ACTA No. 2019 ¢ 246¢ O

SESION ORDINARIA DE 10 DE ENERO DE 2019

REGISTRO ASISTENCIA ¢ INICIO SESION
NOMBRES PRESENTE AUSENTE
1. SR.JORGEALBAN \Y
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ Y
3. LIC. SUSANA CASTANEDA \Y
4. INTER. CARLA CEVALLOS \Y
5. ABG. DANIELA CHACON \Y
6. SRA. GISSELACHALA \Y
7. SR. FRANCISCOCHICAIZA \Y;
8. ABG. MIGUEL CORO \Y;
9. ABG. EDUARDO DEL POZO \Y
10. DR. PEDROFREIRE Y
11. ABG. SERGIOGARNICA \Y
12.DR. MARIO GRANDA v
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \Y;
14.ING. ANABEL HERMOSA \Y;
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ \Y
16. DRA. RENATA MORENO \Y
17.ING. CARLOS PAEZ v
18. SR. MARCO PONCE \Y
19. ABG. RENATA SALVADOR \Y
20.LIC. EDDY SANCHEZ \Y
21.SRA. IVONE VON LIPPKE \Y;
22.DR. MAURICIO RODAS ESPINEL, ALCALDE v
METROPOLITANO

SIENDO LAS NUEVE HORAS CON VEINTE MINUTOS DEL JUEVES DIEZ DE
ENERO DEL ANO DOS MIL DIECI NUEVE, SEINSTALA LA SESION PUBLICA
ORDINARIA DEL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, BAJO LA
MAURICIO RODAS ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO DE QUITO, CON LA ASISTENCIA DE LOS SIGUIENTES

PRESIDENCIA DEL

DR.

SENORAS Y SENORES CONCEJALES:

1. SR.JORGE ALBAN

CONCEJAL
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2. LIC. SUSANA CASTANEDA CONCEJALA
3. SRA. GISSELA CHALA CONCEJALA
4. SR. FRANCISCO CHICAIZA CONCEJAL
5. ABG. MIGUEL CORO CONCEJAL
6. DR. PEDRO FREIRE CONCEJAL
7. DR. MARIO GRANDA CONCEJAL
8. ING. ANABEL HERMOSA CONCEJALA
9. SRA. CLAUDIA MARTINEZ CONCEJALA
10. ING. CARLOS PAEZ CONCEJAL
11. LCDO. EDDY SANCHEZ CONCEJAL
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ADEMAS ASISTEN LOS SIGUIENTES FUNCIONARIOS:

ING . RAMIRO VITERI CASARES ADMINISTRADOR GENERAL

DR. GIANNI FRIXONE ENRIQUEZ PROCURADOR
METROPOLITANO

ABG. DIEGO CEVALLOS SALGADO SECRETARIO GENERAL DEL
CONCEJO METROPOLITANO DE
QUITO.

SENOR ALCALDE: Muy buenos dias sefioras y sefiores concejales, publico presente.
Bienvenidos a la presente sesion ordinaria del Concejo Metropolitano de Quito.

Sefior Secretario, por favor,dignese constatar el quérum.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Buen dia sefior Alcalde, sefioras y sefiores
concejales, publico presente, contamos con la presencia dence sefiaas y sefiores
concejales mas la suya sefior Alalde, por lo tanto existe el quérum legal para dar inicio
a la presente sesionordinaria .

SENOR ALCALDE: Una vez constatado el quérum declaro instalada la presente sesion
ordinaria del Concejo Metropolitano de Quito , al amparo de lo dispuesto en el articulo
No. 318 del COOTAD. Por favor, sefior Secretariodé lectura al orden del dia.

Por Secretaria se pocede a dar lectura al orden del dia.
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SENOR ALCALDE: Observaciones al orden del dia.
Queda aprobado el orden del dia. Pasemos al primer punto por favor.
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Ingresa a la sala de sesiones la concejala Abg. Renata Salvador, a las 09h3B (12
concejales).

ORDEN DEL DIA

l. Himno a Quito.
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Il. Resolucién sobre el otorgamiento la M encion de Honor por servicios
relevantes ala ciudad ? , EUPI UEwWET w & fa@OdeiBsErOOE 2 Ow
Roberto Zambrano Maldonado .

CONCEJAL DR. MARIO GRANDA: Buenos dias Alcalde, compafieros, comparieras
concejales Pido su venia sefior Alcalde, para que por favor previamente a tomar la
resolucion respectiva, se proceda a pasar un videoque tiene relacion con el joven Roberto
Zambrano Maldonado .

Ingresan a la sala de sesiones los concejales Abg. Daniela Chacén; y, Abg. Eduardo
Del Pozo, a las 09h29 (14 concejales).

SENOR ALCALDE: Adelante por favor.

A continuacion se proyecta el video en mencion:

CONCEJAL DR. MARIO GRANDA: Seifior Alcalde, sefiores concejales

Como vemos, es maravillosa la trayectoria del joven Roberto Zambrano Maldonado . Es
una pena cuando no toman en cuenta las trayectorias de los jovenes, es por eso que
independientemente de cualquier otro tema y habiendo seguido la trayectoria la del
joven Roberto Zambrano es que solicito a través del otorgamiento de la Mencion de
Honor ? , EUPI UE wE | ugGelebBodriddgodveityolitan® de Quito felicite por los
logros obtenidos y desearle que siga triunfando, siga luchando para que nuestro
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hermoso pais Ecuador, pueda ser el mejor no solamente a nivel de los paises

sudamericanos sinode todo el mundo.

Por lo cual mociono sefiores concejalese procedacon la aprobaciéon de la Mencion de
" O0O6UwW?, EUDPI UE wbdvan Rob&rtdZamivadOMaktonado .

SENOR ALCALDE: Sometaa votacién ordinaria la mocion presentada.

SENOR SECRETARIO G ENERAL: S sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo, por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo con el
otorgamiento de la Mencion de Honor por servicios relevantes de la ciudad ?Mari eta de

51 b O U bddava QeEserior Roberto Zambrano Maldonado.

NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. SR.JORGEALBAN \Y
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ \Y;
3. LIC. SUSANA CASTANEDA \Y
4. INTER. CARLA CEVALLOS \%
5. ABG. DANIELA CHACON \Y
6. SRA. GISSELACHALA \Y
7. SR. FRANCISCOCHICAIZA \Y
8. ABG. MIGUEL CORO \Y
9. ABG. EDUARDO DEL POZO \Y
10.DR. PEDROFREIRE \Y
11. ABG. SERGIOGARNICA \Y
12.DR. MARIO GRANDA \Y
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA \Y
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ \Y
16.DRA. RENATA MORENO \%
17.ING. CARLOS PAEZ \Y
18. SR. MARCO PONCE \%
19. ABG. RENATA SALVADOR \Y
20.LIC. EDDY SANCHEZ \Y
21.SRA. IVONE VON LIPPKE \%
22.DR.  MAURICIO  RODAS \Y
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 15 0 0 7

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable los presentes sefior Acalde
gueda otorgada la Mencién de Honor por servicios relevantes de la ciudad ?Marieta de
51 O U b &EvOrdél sefibiRoberto Zambrano Maldonado.

RESOLUCION:
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EL CONCEJO METROPQLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (1 5), RESUELVE:
OTORGAR LA MENCION DE HONOR POR SERVICIOS RELEVANTES A LA
CIUDAD "MARIETA DE VEINTIMILLA", A FAVOR DEL SENOR ROBERTO

ZAMBRANO MALDONADO, EN CONSIDERACION A SU DESTACADA
TRAYECTORIA DEPORTIVA EN LA PRACTICA DEL JIU JITSU, MUY THAI Y
SHOOTO.

CONCEJAL DR. MARIO GRANDA: Permitame proceder a dar lectura al otorgamiento
de estereconocimiento.

PEl. Dr. Mauricio RodasEspinel AlcaldeM etropolitano y laComision deMesa deDistrito
M etropolitano de Quito

CONSIDERANDO

Que el sefor Roberto Zambra Maldonado deportistde Jiu Jitsudisciplina que requiere
maximo respeto y preparacjdra participado en 11 campeonatos cada dos meses desde
su debut en el afio 20Bich6 en Quito ante contrincantes internacionales de Peru y
Argentina, a los cualesatroté quedando campedn sudamericano categoria 60 kg

Que, d sefior Roberto Zambrano Maldonadejo en alto el nombre del pais convirtiéndose un
referente deportiydortaleciendo nuestra identidad con ejemplo de entrega y compromiso
deportivg es unicono de la unidad naciongl

Que, esdeber de la municipalidad Dettrito M etropolitangreconocer y honrar el esfuerzo de
los deportistayg estimular el espiritu civico deportivo

Resuelve otorga mencién de honor por servicios relevartesiudd wa WEOwx EdgUw?, EUD
51 b O U babsBriordRBber® wambrano Maldonado

Dado en eDistrito M etropolitano de Quito a los 10 dias del mes de enero del aflo 2019

Firman Dr. Mauricio RodasEspinel Alcalde deDistrito Metropolitano de Quito YAbg. Diego
Cevallos SalgaddsecretarioGeneral del CamejoM etropolitano de Quite.

SR. ROBERTO ZAMBRANO MALDONADO: Serior Alcalde Mauricio Rodas, sefior
concejal Granda Muchas gracias por este reconocimientq esto es algoque me motiva
mucho para seguir adelante.

También no quiero dejar pasar esta oportunidad para agradecer a mis abuelitos a mi
madre que son quienes siempre han estado conmigo. Muchas Gracias.

SENOR ALCALDE: Roberto para nosotrosesmuy especial la oportunidad que tenemos
de presentarte este recorocimiento y hacerlo precisamente cuando estasarrancando tu
carrera para que seaun incentivo y una motivacion para seguir adelante.
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Tienes muchos afios en tu futuro deportivo y la verdad todos tenemos mucha
expectativa en que los vas a desarrollar con éxito, representando a nuestra ciudad, a
nuestro pais por todo lo alto.

Asi que desde yate deseamos la mayor de las suertesque sepas que los quitefios
estamos contigo, estamos respaldandotu trabajo; y, por supuesto demostrandote con
este reconocimientoel carifio y la admiracion por lo que vienes haciendo. Felicitaciones.
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Pasemosal siguiente punto en el orden del dia.

Il. Conocimiento y resolucion respecto de los informes emitidos por la
Comision de Propiedad y Espacio Publico que se detallan a
continuacion :

1. IC-2018260 Dictamen de Comisiéon favorable .

Ingresan a la sala de sesiones los concejales MSc. Soledad Benitez, Abg. Sergio
Garnica; y, Abg. Renata Salvador, a las 09h39 (17 concejales).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?. Someta avotacion ordinaria la aprobacion
del informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo corla aprobacion

del informe 1C-2018260, de la Comision de Propiedad .

NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. SR.JORGEALBAN \Y
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ \Y
3. LIC. SUSANA CASTANEDA \Y
4. INTER. CARLA CEVALLOS \%
5. ABG. DANIELA CHACON \Y
6. SRA. GISSELACHALA \Y
7. SR. FRANCISCOCHICAIZA \Y
8. ABG. MIGUEL CORO \Y
9. ABG. EDUARDO DEL POZO \Y
10.DR. PEDROFREIRE \Y
11. ABG. SERGIOGARNICA \Y
12.DR. MARIO GRANDA \Y
13.ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA \Y
15.SRA. CLAUDIA MARTINEZ \Y
16.DRA. RENATA MORENO \%
17.ING. CARLOS PAEZ \%
18. SR. MARCO PONCE v
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19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ
21. SRA. IVONE VON LIPPKE

22.DR. MAURICIO RODAS
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

VOTACION TOTAL 18 0 0 4

< I<I<I<

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe 1C-2018260de la Comisién de Propiedad.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (1 8), RESUELVE:

1- CAMBIAR LA CATEGORIA DE BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PUBLICO A BIEN
MUNICIPAL DE DOMINIO PRIVADO DE LA FAJA DE TERRENO COLINDANTE AL PREDIO
71789, CLAVE CATASTRAL 3050419-005, UBICADO EN LA PARROQUIA LA MAGDALENA;

Y,

2.- AUTORIZAR LA ENAJENACION DIRECTA DE DICHA FAJA DE TERRENO, PRODUCTO
DE RELLENO DE QUEBRADA, A FAVOR DE SU UNICA COLINDANTE LA SENORA
QUILACHAMIN CORREA GLORIA PETRONA, DE CONFORMIDAD CON LOS DATOS
TECNICOS CONSTANTES EN LA FICHA ADJUNTA AL OFICIO NO. DMC -CE-07517 DE 13
DE MARZO DE 2018, DE LA DIRECCION METROPOLITANA DE CATASTRO, QUE SE
DETALLAN A CONTINUAC ION:

1.- DATOS TECNICOS DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA
1.1.-AREAS DE TERRENO A ADJUDICARSE:
AREA 13.77m?
1.2.- IDENTIFICACION CATASTRAL:
CLAVE CATASTRAL 30504-19-005 (referencial colindante)
NUMERQO PREDIAL 71789 (referencial colindante)
RAZON Relleno de Quebrada
1.3.- UBICACION:
PARROQUIA: La Magdalena
BARRIO/SECTOR La Magdalena
ZONA: Elay Alfara
DIRECCION: Calle Viracocha
14.- LINDEROS DEL AREA DE TERRENO A ADJUDICARSE
NORTE: Propiedad de Quilachamin Correa Gloria Petrona 9,95m
(lindero conforme escrituras)
SUR: Calle Huaynapalcon 10,49 m
ESTE: En vértice 0,00m
OESTE: Relleno de Quebrada 3,09m
1.5- COLINDANTES DEL AREA DETERRENO A ADJUDICARSE
DESCRIPCION | NOMBRE CEDULA INDENT.
COLINDANTE: QUILACHAMIN CORREA GLORIA PETRONA 170244155-9
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2.- AVALUO DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA

DESCRIPCION | AREA m2 VALOR m2 SUELO FACTOR VALOR TOTAL
LOTE (USD) CORRECION usp.

AREA 13.77 330.00 0.9 4.089,69

AVALUO TOTAL USD. 4.089,69

3.- OBSERVACIONES:
La presente Ficha forma parte integrante del Informe Técnico 1160-CE-20187, emitido por esta Direccion
en atencion a lo solicitado por la DMGBI

Informe técnico favorable No. 2016-8666 de 22/11/2016, emitido por la Administracién Zona Eloy Alfaro,
para la adjudicacion del drea de 13,77 m2, segiin Informe Técnico No. 028-2016-DGPD de 07/04/2016
remitido por la Direccién Gestion Participativa del Desarrollo

LA ADJUDICATARIA DEBERA DAR CUMPLIMIENTO A LAS RECOMENDACIONES
EFECTUADAS POR LA SECRETARIA GENERAL DE SEGURIDAD Y GOBERNABILIDAD DE
LA DIRECCION METROPOLITANA DE GESTION DE RIESGO, PRESENTES EN EL INFORME
TECNICO NO. 121-AT-DMGR-2017,REMITIDAS MEDIANTE OFICIO NO. SGSG -DMGR-AT -
20170979, DE 7 DE SEPTIEMBRE DE 2017.

LA ADMINISTRACION ZONAL DEBERA VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS
RECOMENDACIONES CONSTANTES EN EL INFORME DE LA DIRECCION
METROPOLITANA DE GESTION DE RIESGOS.
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2. 1C-2018264 Dictamen de Comision favorable .

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Sr. Marco Ponce, a las 09h40 (18 concejales).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?. Someta avotacion ordinaria la aprobacion
del informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo corla aprobacién
del informe 1C-2018264, de la Comision de Propiedad .

NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. SR.JORGEALBAN \Y
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ \Y
3. LIC. SUSANA CASTANEDA \Y
4. INTER. CARLA CEVALLOS \Y
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10. DR. PEDROFREIRE

< I < <K<K
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11. ABG. SERGIOGARNICA \%

12.DR. MARIO GRANDA \%
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA \%
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ \%

16. DRA. RENATA MORENO \%
17.ING. CARLOS PAEZ

18. SR. MARCO PONCE

19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ
21.SRA. IVONE VON LIPPKE

22.DR. MAURICIO RODAS
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

I <|1<|1<|I<|<

VOTACION TOTAL 19 0 0 3

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe 1C-2018264de la Comisién de Propiedad.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (1 9), RESUELVE:

1- CAMBIAR LA CATEGORIA DE BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PUBLICO A
BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PRIVADO DE LA FRANJA DE TERRENO
COLINDANTE CON SU PROPIEDAD ID ENTIFICADA CON EL PREDIO NO. 1317676,
CLAVE CATASTRAL NO. 31709-10-041, UBICADA EN LA PARROQUIA
CHILLOGALLO; Y,

2- AUTORIZAR LA ENAJENACION DIRECTA DE DICHA FAJA DE TERRENO,
PRODUCTO DE REMANENTE VIAL, A FAVOR DE SU UNICO COLINDANTE, EL
SENOR ANGEL ELIECER ALIAGA ALTAMIRANO, CONFORME LOS DATOS
TECNICOS CONSTANTES EN EL OFICIO DMC-CE-05027 DE LA DIRECCION
METROPOLITANA DE CATASTRO, QUE SE DETALLAN A CONTINUACION:
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1.- DATOS TECNICOS DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA
1.1.-AREAS DE TERRENO A ADJUDICARSE:
AREA (REMANENTE DE VIA) 25,00m2
NUMERO PREDIAL Junto a inmueble Clave Catastral 31709-
REFERENCIA 10-041, de predio 1317676
RAZON Remanente de via producto de trazado vial
modifcado
1.3.- UBICACION:
PARROQUIA: Chillogallo
BARRIO/SECTOR Chillogallo
ZONA: Quitumbe
DIRECCION: Calle 4
1.4.- LINDEROS DEL AREA DE TERRENO A ADJUDICARSE
NORTE: PROPIEDAD DE ALIAGA ANGEL 8,97 m
SUR: PROPIEDAD PARTICULAR 8,93 m
ESTE: ACERA CALLE 4 2,72m
OESTE: PROPIEDAD PARTICULAR 2,86 m
1.5.- COLINDANTES DEL AREA DETERRENO A ADJUDICARSE
DESCRIPCION NOMBRE | CEDULA INDENT.
COLINDANTE: ANGEL ELIECER ALIAGA ALTAMIRANO 170432864-8
2.- AVALUO DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA
DESCRIPCION | AREAm2 VALOR m2 SUELO VALOR TOTAL
LOTE (USD) usD.
Area 25,00 174,00 4.350,00
AVALUO TOTAL USD. 4.350,00

3.- OBSERVACIONES:

La presente Ficha forma parte integrante del Informe Técnico No. 995-CE-2018, emitido por esta Direccién en atencién  la solicitado por la Direccién

Metropolitrana de Gestion de Bienes Inmuebles.

RECOMENDACIONES CONSTANTES EN EL

LA ADMINISTRACION ZONAL DEBERA VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS

METROPOLITANA DE GESTION DE RIESGOS.
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3. 1C-2018265 Dictamen de Comision favorable.

INFORME DE LA DIRECCION

Ingresan a la sala de sesiones las concejalas Inter. Carla Cevallos; y, Abg. Renata

Moreno, a las 09h41 (20 concejales).
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SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?. Someta avotacion ordinaria la aprobacion
del informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo cora aprobacion
del informe 1C-2018265, de la Comision de Propiedad .

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

<

1. SR.JORGEALBAN
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ

3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16. DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ
21. SRA. IVONE VON LIPPKE

22.DR. MAURICIO RODAS
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

I <|I<IK<I<K<IKIK<|K<| K<<
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VOTACION TOTAL 21 0 0 1

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe IC-2018265 de la Comision de Propiedad.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (21 ), RESUELVE:

1- CAMBIAR LA CATEGORIA DE BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PUBLICO A
BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PRIVADO DE LA FAJA DE TERRENO
COLINDANTE CON SU PROPIEDAD IDENTIFICADA CON EL PREDIO NO. 334005
(REFERENCIA COLINDANTE), CALVE CATASTRAL 33207 -10-028 (REFERENCIA
COLINDANTE) UBICADA EN LA PARROQUIA TURUBAMBA; Y,
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2- AUTORIZAR LA ENAJENACION DIRECTA DEL AREA DE TERRENO
PRODUCTO DE REMANENTE VIAL, A FAVOR DE SU UNICO COLINDANTE
SENOR CHASILUISA PILA MESIAS SALOMON, CONFORME CON LOS DATOS
TECNICOS DE LA FICHA AD JUNTA AL OFICIO NO. DMC -CE-07561 DE LA
DIRECCION METROPOLITANA DE CATASTRO, QUE SE DETALLAN A
CONTINUACION:

1.- DATOS TECNICOS DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA
1.1.-AREAS DE TERRENO A ADJUDICARSE:
AREA (REMANENTE VIAL) 98,50m?

Area Total a Adjudicarse _98,50 m?

1.2.- IDENTIFICACION CATASTRAL:

CLAVE CATASTRAL 33207-10-028 (referencia colindante)

NUMERO PREDIAL 334005 (referencia colindante)

RAZON Remanente vial

1.3.- UBICACION:

PARROQUIA: Turubamba

BARRIO/SECTOR Sunto Tomuiis 1

ZONA: Quitumbe

DIRECCION: Calle C E2D 557-297 y calle S57E

CODIGO AIVA 01020020 SANTO TOMAS 1B-URBANO

1.4.- LINDEROS DEL AREA DE TERRENO A ADJUDICARSE

NORTE: PROPIEDAD DE CEDENO CEDENO LORENZO 6,08 m
BERNARDO

SUR: PROPIEDAD DE MUZO TONATO ELVIA 6,19 m
ERNESTINA

ESTE: PROPIEDAD DE CHASILUISA PILA MESIAS 1591 m
SALOMON

OESTE: CALLE E2D 16,20 m

1.5.- COLINDANTES DEL AREA DETERRENO A ADJUDICARSE

DESCRIPCION | NOMBRE CEDULA INDENT.
COLINDANTE: CHASILUISA PILA MESIAS SALOMON 170732592-2

2.- AVALUO DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA

DESCRIPCION | AREA m2 VALOR m2 SUELO VALOR TOTAL
LOTE (USD) usp.

Area 1 98,50 132,00 13.002,00

AVALUO TOTAL USD. 13.002,00

3.- OBSERVACIONES:

La presente Ficha forma parte integrante del Informe Técnico No. 1186-CE-2018, emitido por esta Direccidn en atencion a lo solicitade por la Procuraduria

Metropolitana.

Datos tomados del drea de posible adjudicacitn son de acuerdo 2 levantamiento topogrifico e informe téenico No. 009-2017-TV-AZQ que consta en el
expediente, emitido por la Administraddn Zonal Quitumbe.

El drea solicitada corresponde a un REMANENTE VIAL perteneciente al drea de curva de retorno que fue eliminada en el plano aprobado con Ordenanza
No. 2877 de 02/09/1991, de la Cooperativa Santo Tomds I; ademis que la calle C (E2D) se encuentra adoguinada y consolidad en su totalidad informacion
que consta en el informe favorable de la Administracion Zonal Quitumbe; oficio No. 17 1442 de 02/05/2017.
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4. 1C-2018266: Dictamen de Comision favorable.

Sale de la sala de sesiones la concejala Abg. Renata Salvador, a las 09h42 (19
concejales).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?. Someta avotacion ordinaria la aprobacion
del informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo corla aprobacion
del informe 1C-2018266, de la Comision de Propiedad .

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

<

1. SR.JORGEALBAN
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ

3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13.ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15.SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16.DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19.ABG. RENATA SALVADOR \%

MR RN RN RN EGEGEGEd R R
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20.LIC. EDDY SANCHEZ \%
21.SRA. IVONE VON LIPPKE \Y
22.DR. MAURICIO  RODAS \Y
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 20 0 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe IC-2018266 de la Comision de Propiedad.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA ( 20), RESUELVE:
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1. CAMBIAR DE CATEGORIA DE BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PUBLICO A
BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PRIVADO DE LA FAJA DE TERRENO
COLINDANTE CON SU PROPIEDAD IDENTIFICADA CON EL PREDIO NO. 169627,
CLAVE CATASTRAL NO. 32010-01-001, UBICADA EN EL SECTOR LASORQUIDEAS,
PARROQUIA LA ECUATORIANA; Y,

2- AUTORIZAR LA ENAJENACION DIRECTA DE DICHA FAJA DE TERRENO,
PRODUCTO DE REMANENTE VIAL, A FAVOR DE SUS UNICOS COLINDANTES, EL
SENOR VICTOR RODRIGO TIPAN TIPAN Y OTROS, CONFORME LOS DATOS
TECNICOS CONSTANTES EN EL OFICIO NO. DMC -CE-0004566 DE LADIRECCION
METROPOLITANA DE CATASTROS, QUE SE DETALLAN A CONTINUACION:

1.- DATOS TECNICOS DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA

1.1.-AREA DE TERRENO A ADJUDICARSE:

AREA 45,29m°
Area Total a Adjudicarse 4529 m’

1.2.- IDENTIFICACION CATASTRAL:

CLAVE CATASTRAL 32010-01-001 (referencia colindarite)

NUMERO PREDIAL 169627 (veferencia colindante)

RAZON Remanente vial (oficio N° 16-1956-AZQ del 21 de junio del 2016)
1.3.- UBICACION:

PARROQUIA: La Ecuatoriana

BARRIO/SECTOR Las Orquideas

ZONA: Quitumbe

DIRECCION: Av. Mariscal Sucre

CODIGO AIVA 01030009 LAS ORQUIDEAS AV. MARISCAL

SUCRE-URBANO
1.4.- LINDEROS DEL AREA DE TERRENO A ADJUDICARSE

NORTE: Hda. El Carmen 1,34 m
SUR: Propiedad privada 4,49 m
ESTE: Av. Mariscal Sucre 15,85 m
OESTE: Predio del solicitante Sr. Victor Tipan 15,57 m
1.5.- COLINDANTES DEL AREA DETERRENO A ADJUDICARSE
UNICO COLINDANTE | NOMBRE CEDULA INDENT.
COLINDANTE: Tipan Tipan Victor Rodrigo y Otros 1704216470

2.- AVALUO DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA

DESCRIPCION | AREA m2 VALOR m2 SUELO VALOR TOTAL
LOTE (USD) USD.

Area 1 45,29 330,00 14.945,70

AVALUO TOTAL USD. 14.945,70

P&ginal4 de 108



3.- OBSERVACIONES:

DATOS TECNICOS DE ADJUDICACION CONSIDERANDO EL OFICIO N°® 16-1956 DEL 21 DE

JUNIO DEL 2016, EMITIDO POR LA ADMINISTRACION ZONAL QUITUMBE, EN EL CUAL

CONSTA LA RAZON DEL BIEN MUNICIPAL ASI COMO TAMBIEN LOS LINDEROS Y CABIDA

DEL AREA A SER ADJUDICADA, MISMA QUE SU COLINDANTE CONSTA REGISTRADO EN
DERECHOS Y ACCIONES. . |
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5. 1C-2018267 Dictamen de Comisiéon favorable.

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?. Someta avotacion ordinaria la aprobacion
del informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo cora aprobacion
del informe 1C-2018267, de la Comisién de Propiedad .

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

<

1. SR.JORGEALBAN
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ

3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13.ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16. DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR \%

I <|I<I<I<K<IKIK<|K|K|K|<
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20.LIC. EDDY SANCHEZ \%
21. SRA. IVONE VON LIPPKE \%
22.DR. MAURICIO RODAS \%
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 20 0 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe 1C-2018267 dela Comisién de Propiedad.
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RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA ( 20), RESUELVE:

1- CAMBIAR LA CATEGORIA DE BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PUBLICO A
BIEN MUNICIPAL DE DOMINIO PRIVADO DE LA FAJA DE TERRENO
COLINDANTE CON SU PROPIEDAD IDENTIFICADA CON EL PREDIO NO. 149081,
CLAVE CATASTRAL 31309-04-012, UBICADA EN LA PARROQUIA LA MENA; Y,

2- AUTORIZAR LA ENAJENACION DIRECTA DE DICHA FAJA DE TERRENO,
PRODUCTO DE RELLENO DE QUEBRADA, A FAVOR DE SU COLINDANTE LA
COOPERATIVA DE TRANSPORTE DE TAXIS LIBERTAD CON TRABAJO,
CONFORME LOS DATOS TECNICOS CONSTANTES EN EL OFICIO DMC-CE-06127
DE LA DIRECCION METROPOLITANA DE CATASTRO, QUE SE DETALLAN A
CONTINUACION:

1.- DATOS TECNICOS DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA

1.1.-AREAS DE TERRENO A ADJUDICARSE:

AREA 6.92m2
Area Total a Adjudicarse 6,§2 m

1.2.- IDENTIFICACION CATASTRAL} i
REFERENCIA CATASTRAL  Junto al inmueble clave catastral 31309-04-12 de predio No. 149081

RAZON Relleno de Quebrada
1.3.- UBICACION:
PARROQUIA: La Mena
BARRIO/SECTOR Santa Barbara Baja
ZONA: Eloy Alfaro
DIRECCION: Calle Miguel Arias
1.4.- LINDEROS DEL AREA DE TERRENO A ADJUDICARSE
NORTE: Calle Miguel Arias 9,24 m
SUR: Cooperativa de Taxis Libertad con Trabajo 9,07 m
ESTE: Propiedad Municipal 1,04 m
OESTE: Termina en Vertice 0,00 m
1.5.- COLINDANTES DEL AREA DETERRENO A ADJUDICARSE
DESCRIPCION I NOMBRE | CEDULA INDENT.
COLINDANTE: Cooperativa de Taxis Libertad con Trabajo 1791050525001

2.- AVALUO DEL AREA DE TERRENO SOLICITADA

DESCRIPCION | AREA m2 VALOR m2 SUELO FACTOR VALOR TOTAL
LOTE (USD) CORRECION usD.
Terreno 6,92 114,00 0.9 709,99
AVALUO TOTAL USD. 709,99

LA BENEFICIARIA DE LA ADJUDICACION DEBERA OBSERVAR LAS
RECOMENDACIONES CONTENIDAS EN EL INFORME TECNICO NO. 044-AT-
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DMGR-2017 DE LA DIRECCION METROPOLITANA DE GESTION DE RIESGOS,
ADJUNTA AL OFICIO NO. SCSG -DMGR-AT-201%+0221 DE 11 DE ABRIL DE 2017.
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6. 1C-2018276 Dictamen de Comisiéon favorable.

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?. Someta avotacion ordinaria la aprobacion
del informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo cora aprobacion
del informe 1C-2018276,de la Comisién de Propiedad.

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

<

1. SR.JORGEALBAN
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ

3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

. SRA. GISSELACHALA
. SR. FRANCISCOCHICAIZA
. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13.ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16. DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR \%

I <I<I<I<IK<IK<IK<| KK <
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20.LIC. EDDY SANCHEZ \Y
21.SRA. IVONE VON LIPPKE \Y
22.DR. MAURICIO  RODAS \%
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 20 5 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe IC-2018276 de la Comision de Propiedad.
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RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA ( 20), RESUELVE: AUTORIZAR
EL ESTABLECIMIENTO DE UNA SERVIDUMBRE DE ALCANTARILLADO EN EL INMUEBLE DE

PROPIEDAD MUNICIPAL, IDENTIFICADO CON PREDIO NO. 790206 Y CLAVE CATASTRAL NO.

1311801-012,

UBICADO EN EL SECTOR EL CAJON DE LA PARROQUIA CALDERON, SIENDO EL AVAL UO TOTAL
DE LA AFECTACION DE USD. 0,00.

LOS DATOS TECNICOS DEL INMUEBLE MENCIONADO, CONSTAN EN LA FICHA TECNICA
ADJUNTA AL OFICIO NO. DMC -CE-10351 DE 27 DE AGOSTO DE 2018, DE LA DIRECCION
METROPOLITANA DE CATASTRO, TAL Y COMO A CONTINUACION SE DETALLA:

1(#$-3(%(" "(.-w" 3 231 +w#S+w(-,4%$! +Sw3
PROPIETARIO: MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
CLAVE CATASTRAL : 1311801-012

PREDIO: NUMERO 790206

2.-UBICACION

ZONA METROPOLITANA : CALDERON

DEPENDENCIA ADMINISTRATIVA : ADMINISTRACION ZONAL CALDERON

PARROQUIA: CALDERON

SECTOR EL CAJON

CALLE: SEMILLAS

3.- LINDEROS DE LA SERVIDUMBRE DE PASO

NORTE: PROPIEDAD DE ALVARO ENCALADA LUNA 3,46 M
SUR PROPIEDAD DE LA FAMILIA BECERRA TERAN 3,21 M
ESTE PROPIEDAD DEL MUNICIPIO DE QUITO 51,42 M
OESTE PROPIEDAD DEL MUNICIPIO DE QUITO 50,48 M

4.- DATOS TECNICOS Y VALORACION

4.1- TERRENO

AREA TOTAL TERRENO*: 1.750,00 M2

AREA DE TERRENO (ESCRITURA)** 1.750,00 M2

ETAM - SEGUN ORD. 126 10.00 % =175.00 M2
AREA DE PROYECTO*** 153,39 M2

10% DEL AREA TOTAL *+**: 175,00 M2

AREA A SER PAGADA : 0,00 M2

AVALUO TERRENO : usb 0

4.2- CONSTRUCCION

AREA: 0,00 M2
VALOR: C/M2 USD O
AVALUO CONSTRUCCION : uUsb O

4.5- RESUMEN DE AVALUOS (41+4.2+4.3)

TERRENO: usD 0,00
CONSTRUCCION: usb O
AVALUO TOTAL SERVIDUMBRE : usD 0,00

5.-OBSERVACIONES

*SEGUN SISTEMA INTEGRADO DE REGISTRO CATASTRAL DE QUITO (SIRECQ).
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"*AREA COMUNAL PRODUCTO DEL FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO DE SUSANA BECERRA
TERAN, PROTOCOLIZADO EL 29 DE FEBRERO DE 1996 E INSCRITA EN EL REGISTRO DE LA
PROPIEDAD EL 11 DE JUNIO DE 1996.

"*AREA REQUERIDA, ESTABLECIDA EN BASE A DATOS TECNICOS PROPORCIONADOS POR LA
EPMAPS EN ARCHIVO DIGITAL Y PLANO IMPRESO, MEDIANTE OFICIO NO. EPMAPS -GTIX-201876
DE 07/05/2Q.8.

*+APL|CACION DEL 10% DE LA SUPERFICIE DEL TERRENO A FAVOR DEL SECTOR PUBLICO, DE
ACUERDO AL CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION, ART. 488.

LA PRESENTE RESOLUCION OBSERVARA LAS SIGUIENTES RECOMENDACIONES:

3 w $PROYECTO CONSTRUCTIVO DE ALCANTARILLADO SE REALIZARA POR PARTE DEL

SOLICITANTE BAJO LOS PARAMETROS Y SUPERVISION QUE ESTABLEZCA LA EPMAPS.

Jws+rw/ $3(" (.- 1(.w #04($1SwS+w" ., /1., (2. w#Eswo4sw+. 2w31
AFECTARAN EN CASO DE EXISTIR, CONSTRUCCIONES DEL INMUEBLE MUNICIPAL Y QUE EL

AREA UTILIZADA QUEDARA EN LAS MISMAS CONDICIONES QUE SE ENCONTRABA ANTES DEL

INICIO DE LA OBRA.

Jw$-w" 2. wHESwW/ 1. #4" (12%w %" 3 "(u-w w3$l"$1. 2w/ . lw+ ws) $
RESPONSABILIDAD EXCLUSIVA DEL PETICIONARIO.

Jw+ w$)$"4"(v-wHESwWw+ w. !l wHESwWw +" -3 L1(++ #.w-.w(,/ +(" u
GRAVAMEN EN EL DOMINIO Y USO DEL INMUEBLE MUNICIPAL.

EL BENEFICIARIO DEBERA DAR CUMPLIMIENTO A LAS RECOMENDACIONES EFECTUADAS POR

LA PROCURADURIA METROPOLITANA, EN EL OFICIO NO. 20 17-02632 DE 28 DE NOVIEMBRE DE

2017.

LA  ADMINISTRACION ZONAL DEBERA VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS
RECOMENDACIONES CONSTANTES EN EL INFORME DE LA PROCURADURIA METROPOLITANA,
EXPRESADAS EN LA PRESENTE RESOLUCION.
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7. 1C-2018280 Dictamen de Comisiéon favorable.

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA : Gracias buenos dias con todos y con
todas.

Quiero sugeri que por haber varias contradicciones en este informey por haber temas
gue no estan absolutamente claro®

Aqui se esta adjudicando una faja de terreno en un relleno de quebraday hay algunas
contradicciones en los informes que se presentan pr parte de la Administracion Zonal
y por parte de Riesgos inclusive y se entenderia que aqui no hay como construir
viviendas, no hay como construir absolutamente nada.

Sin embargo se deja entendido que en algin momento el propietario al que se estaria
adjudicando podria hacerlo, es decir, hay una contradiccion.
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Estoy proponiendo que inclusive esta faja de terreno debe serun &rea verde que tiene
que ser en realidad habilitada como un corredor en este en este sectar

Por lo que propongo que regrese a la Comision para poder tener los informes
absolutamente claros y actualizados sobre este temaEs una condicién que creo que no
debemos en este momento aprobar en vista de que se esta adjudicando una faja de
terreno y lo que deberia estar clarg es que no seconstruya absolutamente nada, lo que
no dicen los informes que seestan adjuntando.

Mociono que se regrese a laComision.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Voy a apoyar la mocion de la concejala Castafieda
considerando ademas otro elemento.

La Comision de Suelo frente a una norma sobre quebradas y depresionesque existe en
el Distrito; creemos que exista ciertas indefiniciones, imprecisiones, que deben ser
aclaradas En particular este tema ha sido tratado con Catastro.

Catastro dice tener ya un estudio o una revision mas conceptual y técnica sobre étipo

de depresiones y se han comprometido en principio para el dia lunes, sepresente en la
Comision una mejor caracterizacion de este tipo de accidentes geograficosque permitan

dimensionar mejor, ¢qué se puede hacer con estasdepresiones?. Primero entender las
diferentes caracteristicas y eventualmente conocer cuando es posible edificar o no
edificar nada y clarificar .

Creo que ese esfuerzo deCatastros va a ser Util para tratar este y otros temasMe parece
prudente por lo tanto que a la luz de ese examen la Comisién respectiva pueda revisar
este casoen particular.

CONCEJALA SRA. CLAUDIA MARTINEZ: Buenos dias La Comision va a acatar el
pedido de la concejala Castafiedapara que seanlos informes mas aclaratorios. Gracias.

CONCEJAL DR. PEDRO FREIRE: Gracias Alcalde, siquisiera conceptualizar lo que es
una faja deterreno.

Faja de terreno esproducto de un relleno de quebrada o también son aquellos
remanentes de lotes que por reducidas dimensiones o por su topografia no se puede
dar.

Una faja de terreno nunca se puedeedificar, lo que se hacees un solo cuerpo con la
prohibicion correspondiente . A veces se adjudican faja cuando pasan obras de
alcantarillado .

Estoy de acuerdo que se regrese a la&Comision, que se clarifique. Pero ahi si debemos
conceptualizar bien lo que es una faja de terreno y como debe adjudicarse esdaja de
terreno. La faja deterreno es para regularizar un sector, por eso es unaadjudicacion
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forzosa o coactiva esa eda finalidad de la faja de terreno, regularizar los sectores para
que no haya los remanentes que no sirven

Creo que también la parte juridica debe intervenir , para que vea que tipo de faja es,
donde estaubicada; y, cdmo debe adjudicarse En la mayoria los casosen las escritura
sepone eso.

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Abg. Renata Salvador, a las 09h46 (20
concejales).

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN : En este caso el expediente lo que tienegsun informe

en donde se condiciona a que se haga un estudigara ver si se puede construr o no;
entonces generauna cierta ambigiedad, por eso mismo me parece prudente que regrese
a la Comision.

SENOR ALCALDE: Someta avotacion ordinaria la mocion presentada.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo con la mocion
presentada por la concejala Susana Castafieda

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

1. SR.JORGEALBAN
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ
3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

<

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13.ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16.DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ
21.SRA. IVONE VON LIPPKE

22.DR. MAURICIO RODAS
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

MRS ENEAEDENA R A E DR R R
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VOTACION TOTAL 21 0 0 1
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobada la mocion.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPQLITANO DE QUITO, POR MAYORIA ( 21), RESUELVE:
DEVOLVER EL EXPEDIENTE A LA COMISION DE PROPIEDAD Y ESPACIO
PUBLICO CON LA FINALIDAD DE REALIZAR UN  ANALISIS MAS AMPLIO SOBRE
EL ALCANCE DE LA PETICION REALIZADA.
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8. 1C-2018296 Dictamen de Comisiéon favora ble.

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?. Someta avotacion ordinaria la aprobacion
del informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo cora aprobacion
del informe 1C-2018296,de la Comision de Propiedad .

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

1. SR.JORGEALBAN

2. MSc.SOLEDAD BENITEZ
3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

<

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16. DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ
21. SRA. IVONE VON LIPPKE

22.DR. MAURICIO RODAS
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

< <K<K |I<K<IKIK<|I<KILK|ILK|I<
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VOTACION TOTAL 21 0 0 1
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe 1C-2018296 de la Comisién de Propiedad.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (21), RESUELVE: AUTORIZAR LA
ENTREGA EN COMODATO DEL INMUEBLE MUNICIPAL IDENTIFICADO CON EL PREDIO 333807,
CLAVE CATASTRAL NO. 31509-30-003, UBICADO EN LA CALLE CARLOS FREILE S2841 Y
FRANCISCO LOPEZ, PARROQUIA CHILLOGALLO, POR UN LAPSO DE CINCO ANOS, A FAVOR DEL
CENTRO FEMENINO "8 DE MARZQO", PARA SER DESTINADO AL FUNCIONAMIENTO DEL CENTRO
MEDICO DIRIGIDO A PERSONAS DE ESCASOS RECURSOS ECONOMICOSY SEDE SOCIAL DEL
CENTRO FEMENINO "8 DE MARZO".

LOS DATOS TECNICOS DEL PREDIO QUE SE ENTREGA EN COMODATO, SON LOS QUE CONSTAN
EN EL OFICIO NO. DMC -CE-8460 DE 9 DE AGOSTO DE 2017, DE LA DIRECCION METROPOLITANA
DE CATASTRO, QUE SE DETALLAN A CONTINUACION:

1.1.-AREAS DE TERRENO Y/O EDIFICACIONES:

AREA DE TERRENO 173,95m?

1.2.- IDENTIFICACION CATASTRAL:

CLAVE CATASTRAL 31509-30-003

NUMERO PREDIAL 333807

RAZON BIEN MOSTRENCO (declarado)

1.3.- UBICACION:

PARROQUIA: Chillogallo

BARRIO/SECTOR Chillogallo Central

ZONA: Quitumbe

DIRECCION: Calle Carlos Freile Oe8-B, 528-41

1.4.- LINDEROS DEL AREA A SER REVERTIDA

NORTE: Ministerio de Educacion 11,73 m
SUR: Propiedad Particular 11,50 m
ESTE: Ministerio de Educacion 10,67 m
OESTE: Calle Carlos Freile 11,20m

2.- AVALUO DE TERRENO Y/O EDIFICACIONES

- ; VALOR m2 USD (LOTE Y/O AVALUO TOTAL
DESCRIPCION AREA m2 :
SERIPIO e EDIFICACION) UusD.
TERRENO 173,95 144,00 25.058,80
CONSTRUCCION 228,32 168,95 38.574,83

3.- OBSERVACIONES

La presente Ficha forma parte integrante de la referencia interna No. 1775-CE-2017, emitido por esta
Direccion en atencion a lo solicitado por la Direccién Metropolitana de Bienes inmuebles.
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EL MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO, POR INTERMEDIO DE LA DIRECCION
METROPOLITANA DE GESTION DE BIENES INMUEBLES Y LA ADMINISTRACION ZONAL
QUITUMBE, REALIZARA EL SEGUIMIENTO Y CONTROL CON EL PROPOSITO DE QUE EL
INMUEBLE MUNICIPAL SEA DESTINADO AL FIN PROPUESTO Y SE LO MANTENGA EN BUENAS
CONDICIONES.

EN CASO DE INCUMPLIMIENTO POR PARTE DEL BENEFICIARIO DE LAS CONDICIONES
PACTADAS EN EL CONTRATO DE COMODATO, SE REVOCARA EL MISMO DE MANERA
INMEDIATA, CONFORME LOESTABLECIDO EN EL INCISO FINAL DEL ARTICULO 460 DEL
COOTAD.

9. 1C-2018402 Dictamen de Comisiéon favorable.

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?.

Sale dela sala de sesiones el concejal Lic. Eddy Sanchez, a las 09h49 (19 concejales).

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Pediria una explicacion sobre este caso

Hay un informe preparado por el Procurador, en donde hace una referencia histérica a
una serie de procedimientos que se han adoptado en el pasado y que se revertiria con
la decision que se podria tomar.

Particularmente h ay un péarrafo que sefiala que?lo que se reviertees un informe, mas no
el acto de fragmentacién?. Quisiera que Procuraduria nos dé una explicacibn mas
precisa.

DR. GIANNI FRIXONE, PROCURADOR METROPOLITANO: Sefior concejal En este
caso se tratade que en algunas veces cuanddhan pedido el fraccionamiento, lo que han
pedido es antes de otorgar el acto que ya dael fraccionamiento, la divisibn o la
subdivision .

Han pedido que las &reas comunales o verdesse suscribanlas escrituras y lo han hecho
las zonales, cometiendo un error con caracter previo. De tal manera queen determinado
momento, cuando han tenido que otorgar posteriormente el acto administrativo en su
division no lo han hecho, que eslo que paso en el presente caso

Lo que seesta pidiendo acé en definitiva, es queentre las facultades del Concejo se retro
traiga el tramite. Al momento toca devolver esas areas que pasaron al patrimonio
municipal , en virtud que no se dio el acto de subdivision y entonces no habria la
obligacion de hacer ese aporte de parte del particular .

Ha habido casos como ésteen el que seha pedido con caracter previo como indico que
es un error, y entonces hay escrituras celebradas sin que posteriormente se hga dictado
el acto administrativo de la subdivision . Esees el casajue se esta tratando.
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CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Eso es previo. El procedimiento que se estaba
adoptando es un cambio de categoria hasta ahi llegamos y para eso hayque revertir .

DR. GIANNI FRIXONE, PROCURADOR METROPOLITANO: Exactamente, pero a
partir de eso los aportes que tienen que hacer previo a que se dictela subdivision, les
han pedido hacer la escritura antes de tomar el actoadministrativo, y resulta que luego
ya no se dio la subdivision, quedando hechas las escrituras con el aporte
correspondiente, por lo que hay que dejar sin efecto aquello.

De hecho en el expediente consta un certificadadel Registro la Propiedad, por el cual no
se emitié, ni se inscribié ningln acto de fraccionamiento que genere la obligacion de
contribucién de area verde y comunal por parte los propietarios .

Lo que estéa sucediendo esque no existe una subdivisién, a pesar de lo cual el particular
ha hechouna aportacion hacia el patrimonio municipal .

CONCEJAL DR. PEDRO FREIRE: Si,la cosa esta claranduda blemente, pero esoes lo
gue se acostumbrabaantes, es decir, que se haga las escrituras de transferencia de
dominio de las areas comunales las areas verdes previo al fraccionamiento. Para
aseguramos que después dd fraccionamiento, ya no nos dejen las areascomunales.

En este caso hay dos cosas queesolver. La una revertir ese terrenc; y, la segunda
cambiar de categoria de uso de suelo

Porque los bienes entran como bienes de dominio publico porque son areas verdes,
entoncescon esaclarificacion creo que estaiamos de acuerdo.

DR. GIANNI FRIXONE, PROCURADOR METROPOLITANO: Asi essefior concejal.
Sendo necesarioel cambio de categoria ruevamente, porque al momento que pasoé a ser
patrimonio municipal , es un areapublica.

SENOR ALCALDE: Someta a votacion ordinaria la apr obacién del informe por favor.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo por favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo corla aprobacién
del informe 1C-2018402 de la Comision de Propiedad y Espacio Publico.

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

1. SR.JORGEALBAN

2. MSc.SOLEDAD BENITEZ
3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

<

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA
. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO

< < <|I<K<|I<K<IK|I<L<|<
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10. DR. PEDROFREIRE \%
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16. DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ

18. SR. MARCO PONCE

19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ \%

<

<

<< <|I<|I<I<

21.SRA. IVONE VON LIPPKE \%
22.DR. MAURICIO RODAS \%
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 20 0 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobado el informe 1C-2018402de la Comisién de Propiedad.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA ( 20), RESUELVE:

1- AUTORIZAR EL CAMBIO DE CATEGORIA DE BIEN DE DOMINIO PUBLICO A
BIEN DE DOMINIO PRIVADO DEL AREA COMUNAL DEL PREDIO NO. 554332; Y;

2- AUTORIZAR QUE SE PROCEDA CON LA RESCILIACION DE LA ESCRITURA DE
CONSTITUCION HIPOTECA ABIERTAY TRANSFERENCIA DE DOMINIO DE AREA
COMUNAL SUSCRITA EL 08 DE SEPTIEMBRE DE 2000E INSCRITA EL 05 DE
DICIEMBRE DEL MISMO ANO.

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

V. Segundo debate de los siguientes proyectos de Ordenanza:

1. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento el predio No.
5199927 sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado Comité Pro - Mejoras del
barrio ? ltar del Pululal U Eafayor de sus copropietarios . (IC-O-2017
054).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?.

CONCEJALA LIC . SUSANA CASTANEDA: Gracias. Tengo aqui también una
preocupacion.
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Este es uno de los barrios que lo discutimos en primer debate cuando se propuso ess
30 barrios que pasaron para primer debate y supongo que por esa rapidez no se tuvo la
minuciosidad de mirar algunos de los temas que me preocupan, por lo que quiero
proponer que regrese a laComision.

Entre otros problemas por ejemplo aqui no consta el informe del IMP. No olvidemos que
este es un predio que estéen las faldas del Pululahua y es historico patrimonial , esa es
la forma de ocupacion del suelo. Y en el informe del IMP no hay un lote minimo menor
a 600 netros, pero aqui en la propuesta estd cambiandose de 2500 a 200 és decir, no
se toma en cuenta siquiera el informe del IMP.

Se estasubiendo el coeficiente de ocupacion de suelo en planta baja del 10% al 70% de
ocupacion sobre la linea de fabrica entre otros problemas.

Creeria que deberia incorporarse el informe de laSecretaria deTerritorio , es decir, debe
estar aqui el informe de territorio sobre este tema cosa que no estaacompafiandosea la
Ordenanza para su conocimiento y para su debate

Ademas creo que deberia discutirse sobre la existencia de una franja de
amortiguamiento en esta zona de las faldas del Pulula hua. Creo que todos conocemos
este sector y realmentehay también un informe de la Direccion de Riesgos, que indica
que el riesgo es alto mitigable a movimientos de masa.

Entonces creo que est es un tema que deberiatratarselo con bastante responsabilidad,
por lo que insisto y propongo que regrese a laComisiéon, para que sea actualizadolos
informes y deban serinclusive discutidos mas a fondo.

Si aapenas se dice que hay el 50% de consolidaciGrguizas deberia pensarsesi es quees
factible o no una relocalizacion, inclusive .

Entonces creo que hay varios temas Sobre todo no se ha tomado en cuenta los informes
gue como el del IMP que es clarisimq que dice que la ocupacion no deberia ser menos
de 600 mretros en algunos sectores y en otros de D50 metros.

Asi es que mocono que regrese a laComision.

SENOR ALCALDE: ¢Alguien apoya la mocion?.Someta avotacion ordinaria la mocion
presentada.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sisefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo sirvanse levanta la mano quienes estan de acuerdo con la mociompresentada
por la concejala Susana Castafieda

NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA

1. SR.JORGEALBAN \%

2. MSc.SOLEDAD BENITEZ \Y

3. LIC. SUSANA CASTANEDA v
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4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON

6. SRA. GISSELACHALA
7
8
9

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10. DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA \%
12.DR. MARIO GRANDA
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16. DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ \%
21.SRA. IVONE VON LIPPKE

22.DR. MAURICIO RODAS
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

< I < <I<K<I<K<I<KI<

<

<< <|I<|I<I<

<

<

VOTACION TOTAL 19 1 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes sefior
Alcalde, queda aprobada la mocion.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (19 ), RESUELVE:
DEVOLVER EL EXPEDIENTE A LA COMISION DE ORDENAMIENTO

TERRITORIAL, A FIN DE QUE SE REALICE UN NUEVO ANALISIS DEL MISMO

CONSIDERANDO QUE EL ASENTAMIENTO SE ENCUENTRA EN UN AREA

HISTORICA Y, POR LO TANTO, EN FUNCION DE LAS OBSERVACIONES
REALIZADAS POR PARTE DEL INSTITUTO METROPOLITANO DE PATRIMONIO -
IMP.
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2. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento el predio No.
5204905 sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado barrio ?San Eduardo? &favor
de sus copropietarios. (IC-O-2017057).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?.
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CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Quiero Alcalde pedir por favor, como es
un caso similar al anterior. Que se actualicen los informes sobre todo el tema de riesgos
y que se incluia en ellRM.

Este es un tema queya habiamos pedido insistentemente, que conste el anexo de la
Ordenanza No. 210 sobre elPUOSy que esté claramente establecido en elRM las
condiciones.

SENOR ALCALDE: Sometaa votacién ordinaria la aprob acién del informe por favor.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sisefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes del
Concejo sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo con la aprobacion deéa
Ordenanza en referencia con la observacion formulada por la concejala Castafieda

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

1. SR.JORGEALBAN
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ

3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

<

. SRA. GISSELACHALA
. SR. FRANCISCOCHICAIZA
. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16.DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR \Y
20.LIC. EDDY SANCHEZ \Y
21.SRA. IVONE VON LIPPKE

22.DR. MAURICIO RODAS \%
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

< < K<< |I<K<IKIK<I<KILIK|I<

<< K<|IK<|I<

<

VOTACION TOTAL 19 1 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL : Con el voto de los presentes Alcalde queda
aprobado el asentamiento humano de hecho denominado barrio ?San Eduardo? a favor
de sus copropietarios.
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RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (19 ), RESUELVE: DAR

POR CONOCIDO EN SEGUNDO DEBATE Y APROBAR EL PROYECTO DE
ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL FRACCIONAMIENTO DEL

PREDIO NO. 5204905, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA EL ASENTAMIENTO

HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL DENOMINADO

I 11(. w?2 -w$#4 1#.20w w% 5. lw#sw242w" ./ 1./ ($3
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3. Ordenanza que reconoce Yy aprueba el fraccionamiento los predios Nos.
371607, 412427, 520025 y 369918pbre los que se encuentra el
asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social
denominado ? & Delicia Sector Vista Hermosa? Ga favor de sus
copropietarios . (IC-O-2017%235).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: No esta el informe de laComision de Uso
de Suelo, que se incorpore el informe en el expediente

SENONR ALCALDE: Quiero solicitar la participacion de la Directora de la Unidad
Regula Tu Barrio para aclarar el tema.

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU BARRIO
Buenos dias sefiorAlcalde, buenos dias concejales concejabs.

Efectivamente el informe de la Comisién esta en el expediente que haremiti do la Unidad
Especial Regula Tu Barrio y la tiene la SecretariaGeneral del Concejo.

SENOR ALCALDE: Podemos verificar eso sefior Secretario por favor.

SENOR SECRETARIO GENERAL: No se encuentra.Habria que incorporarlo entonces
conforme sefala la concejalaCastafeda

SENOR ALCALDE: ¢Alguna otra observacion?. Algin concejal que eleve a mocion la
aprobacién de esta Ordenanza.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Elevo a mocion su aprobadon.
SENOR ALCALDE: Someta a votacion ordinaria la mocion presentada.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Comejo, sirvanse
levantar la mano quienes estan de acuerdo con aprobacion dela Ordenanza en
referencia, con la observacién formulada por la concejala Castafieda
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NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA

1. SR.JORGEALBAN
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ

3. LIC. SUSANA CASTANEDA
4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON
6
7
8
9

<

. SRA. GISSELACHALA

. SR. FRANCISCOCHICAIZA

. ABG. MIGUEL CORO

. ABG. EDUARDO DEL POZO
10.DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \Y;
14.ING. ANABEL HERMOSA
15.SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16.DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ v

<< <K<K ILK|<

< I <I<|I<|I<I<

21. SRA. IVONE VON LIPPKE

<

22.DR.

MAURICIO

RODAS

ESPINEL,

ALCALDE

METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 20 0 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto de los presentes sefiorAlcalde, queda
aprobada la Ordenanza del asentamiento ? & Delicia Sector Vista Hermosa? 0

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA ( 20), RESUELVE: DAR

POR CONOCIDO EN SEGUNDO DEBATE Y APROBAR EL PROYECTO DE
ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL FRACCIONAMIENTO DE LOS
PREDIOS NOS. 371607, 412427, 520025 Y 369919, SOBRE LOS QUE SE ENCUENTRA
EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES

2. " ( +twH#ES- ., (- #.w?+ wHES+H("( w2$"3.1ws5(23
SUS COPROPIETARIOS.
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4. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No.
282510,sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
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consolidado de interés social denominado ? 4 Villa Vega? @ favor de
sus copropietarios . (IC-0-2018017).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Estees unode los expedientes que tieneun plano que
es practicamente ilegible; insisto, he hecho pedidos por varias ocasiones No sé si es
cuestién de coordinacion de la Secretaria, perogue se adjunteun plano manejable.

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU BARRIO
De acuerdo ampliamos el plano.

SENOR ALCALDE: Sometaa votacién ordinaria la mocion presentada.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Comejo, por
favor sirvanse levantar la mano quienes estan de acuerdo con la aprobacion en segundo
debate dela Ordenanzaen referencia

NOMBRES A EN BLANCO AUSENTE
FAVOR CONTRA
1. SR.JORGEALBAN \%
2. MSc.SOLEDAD BENITEZ \%
3. LIC. SUSANA CASTANEDA \%
4. INTER. CARLA CEVALLOS \Y
5. ABG. DANIELA CHACON \Y
6. SRA. GISSELACHALA \%
7. SR. FRANCISCOCHICAIZA \Y
8. ABG. MIGUEL CORO \Y
9. ABG. EDUARDO DEL POZO \%
10.DR. PEDROFREIRE \%
11. ABG. SERGIOGARNICA \Y
12.DR. MARIO GRANDA \%

13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16.DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ

18. SR. MARCO PONCE

19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ \Y

I <|I<K<|I<K<|I<K<|<

21. SRA. IVONE VON LIPPKE \%
22.DR. MAURICIO RODAS \%
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 20 0 0 2
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable los presentesAlcalde, queda
aprobada la Ordenanza del asentamiento? 4 Villa Vega? 6

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA ( 20), RESUELVE:DAR
POR CONOCIDO EN SEGUNDO DEBATE Y APROBAR EL PROYECTO DE
ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL FRACCIONAMIENTO DEL
PREDIO NO. 282510, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA EL ASENTAMIENTO
HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE | NTERES SOCIAL DENOMINADO

2+ w5(++ w5%$& 20w w% 5. 1wHSw242w" ./ 1./ (%$3
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5. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No.
1210483 sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado Comité Pro Mejoras del
Barrio ? $ Paraiso de/ OOE U@ U D » Oauwshsucdpiopietatios. (IC-O-
2018203).

SENOR ALCALDE: ¢Alguna observacion?.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Gracias. Pediria por favor que en el
articulo siete en el informe de riesgos debe actualizarse la normativa en el inciso cuarto
y quinto de las recomendaciones

Se debe cambiare incorporar respectivamente la Ordenanza No. 210 del PUOS, el anexo
numeral 1, 2 de riesgos.

Eso deberia incorporarse y esta observacion deberia ser para todas la®rdenanzas. Con
esa observacion

SENOR ALCALDE: Algun sefior concejal que eleve a mocion la aprobacion de la
Ordenanza por favor.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Elevo a mocion su aprobacion.
SENOR ALCALDE: Someta a votacion ordinaria la mocién presentada.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Comejo sirvanse
levantar la mano quienes estdn de acuerdo con aprobacién de laOrdenanza en
referencia, con las observacionesacogidas en el Concejo.

NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA

1. SR.JORGEALBAN \%

2. MSc.SOLEDAD BENITEZ \Y;

3. LIC. SUSANA CASTANEDA v
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4. INTER. CARLA CEVALLOS
5. ABG. DANIELA CHACON

6. SRA. GISSELACHALA
7
8
9

. SR. FRANCISCOCHICAIZA
. ABG. MIGUEL CORO
. ABG. EDUARDO DEL POZO
10. DR. PEDROFREIRE
11. ABG. SERGIOGARNICA
12.DR. MARIO GRANDA
13. ABG. MARIO GUAYASAMIN \%
14.ING. ANABEL HERMOSA
15. SRA. CLAUDIA MARTINEZ
16. DRA. RENATA MORENO
17.ING. CARLOS PAEZ
18. SR. MARCO PONCE
19. ABG. RENATA SALVADOR
20.LIC. EDDY SANCHEZ \%

I <K<IL<I<K<ILK<ILKIKILKI<

< I<IL<I<ILKI<

21.SRA. IVONE VON LIPPKE \%
22.DR. MAURICIO RODAS \%
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 20 0 0 2

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes Alcalde,

queda aprobada la Ordenanza del asentamiento? $Paraiso dePomasg U D » 6

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPCLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (20 ), RESUELVE: DAR

POR CONOCIDO EN SEGUNDO DEBATE Y APROBAR EL PROYECTO DE

ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL FRACCIONAMIE NTO DEL

PREDIO NO. 1210483, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA EL ASENTAMIENTO

HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL DENOMINADO

"L, (3Nw/ 1. w, $).1 2wHES+wWw! 11(. w?PsS+w/ 1 N2, wHESwW .
SUS COPROPIETARIOS.

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
SENOR ALCALDE: Siguiente punto del orden del dia.

V. Primer debate de los siguientes proyectos de Ordenanza:

1. Ordenanza Reformatoria de la Ordenanza No. 0 419, sancionada el 14 de
agosto de 2013 que reconoce y aprueba el asentamiento humano de
hecho y consolidado denominado ?Santo Domingo E1 w" OOOEOUO2 OwUI E
Los Alamos Alto, a favor de sus copropietarios. (IC -O-2018343).
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SENOR ALCALDE: Quiero solicitar a la Directora de la Unidad Regula Tu Barrio, que
haga la presentacion respectiva pro favor.

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: Gracias sefior Alcalde, para continuar con el proceso de regularizacién
iniciado en esta administracion, damos lectura a la presentacion del asentamiento
humano de hecho y consolidado de interés social Santo Domingo deConocoto, sector
Alamos Alto.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Abg. Mario Guayasamin, a las 10h06 (20
concejales).

Procede con la explicacién de la sguiente lamina:

ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I SANTO DOMINGO DE CONOCOTO SECTOR ALAMOS ALTOS
. ADMINISTRACION ZONAL LOS CHILLOS- PARROQUIA CONOCOTO

AROS DE ASENTAMIENTO: 28 afios CONSOLIDACION I 52,17%
NUMERO DE LOTES: 2 POBLACION BENEFICIADA: l 92 Hab.
ZONIFICACION ACTUAL: D4(D303-80) / A31 (PQ)

FORMA DE OCUPACION DEL SUELO: (D) Sobre Linea de Fabrica

USO PRINCIPAL: (RU2) Residencial Urbano 2

(sU) Suelo Urbano / (PE/CPN) Proteccidn ecoldgica/ Conservacién del

CLASIFICACION DEL SUELO: et Natural

INFORME DE RIESGOS : Ne. 267- AT-DMGR-2018 Riesgo Moderado
AREA UTIL DE LOTES: 2332845 m2
AREA DE VIAS,, PASAJES Y ESCALINATAS: 5.439,40 m2
% = 22,05%
Obras de Infraestructura Existentes: Obras Civiles Ejecutadas : AREA DE AFECTACION VIAL (MACROLOTE): 201,08 m2 ey
AREA DE AFECTACION VIAL (LOTES): 750,01 EQUIPAVIEIIC
Agua Potable 100% | Calzada 0% COMUNAL
AREA VERDE Y EQUIPAMIENTO COMUNAL 1,2, 3 5.142,80 m2
Alcantarillado 100 % | Aceras N/A | AREA MUNICIPAL1,2,3,4 1.178,01 m2
: DDYAA
Energia Eléctrica | 100% | Bordillos N/A | AREABRUTATOTAL: 36.853,50 m2
| UERB-OC

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU

BARRIO: Pertenece a laAdministracion Zonal Los Chillos de la parroquia Conocoto; se
accede através del puente tres de laAutopista General Rumifiahui, en la via antigua de
Conocoto + Guagopolo. El asentamiento obtuvo en el afio 2013 una Ordenanza de
regularizacion .

Sale dela sala de sesiones el concejal Sr. Marco Ponce, a las 10h07 (19 concejales).
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Al determinar que posterior a la Ordenanza existi6 una sentencia de prescrpcion
adquisitiva de dominio de un lote que se encontraba dentro del plano fraccionado, se
plantea una reforma del asentamiento.

El asentamiento tiene actualmente 28 afios de existenciauna consolidacion del 52.17%;
esta conformada por 23 lotes beneficiando a 92 habitantes una zonificacion actual
D4(D303-80) / A31 (PQ) forma de ocupacion del suelo (D) sobre linea de fabricg uso
principal RU2- residencial urbano dos; clasficacién del suelo (SU) Suelo Urbano /
(PE/CPN) Proteccion ecoldgica/ Conservacion del Patrimonio Natural ; informe de
riesgos, debemos informar que tenemos el informe actualizado de riesgos del afio 2018
con nimero N°. 267- AT-DMGR-2018 Riesgo Moderadg areadtil de lote de 2332845
area de vias,pasajesy escalinatas de 543940; area de afectacién vial en macro lotes de
201,08; area deafectacionen lote de 75Q01; area verde y equipamiento comunal 1,2;y, 3,
5.142,80; el areamunicipal del asentamiento 1.991,76; area total del asentamiento de
36.85350; el porcentaje de area verde que dejael asentamiento es de 22.6, que
corresponde a los 514280 m2.

Sobre los servicios debemos informar que el asentamiento tiene el 100% de los servicios
basicos sobre obras civiles ejecutadas tenemoscalzada 0% y encuanto a aceras y
bordillos no aplica . Para su aprobacion.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna observacion, comentario?. Declaro conocido en primer
debate elproyecto de Ordenanza.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER

DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA REFORMATORIA DE LA ORDENANZA

NO. 0419, SANCIONADA EL 14 DE AGOSTO DE 2013, QUE RECONOCE Y APRUEBA

EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DENOMINADO

22 -3.w#., (-& wWwHESW".-." . 3. w2%"3.1w+. 2w + ,.2uw
SUS COPROPIETARIOS.

*kk*k *k*% *k*% *k*k *% *k*% *k* *kk*k *k*k

2. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio NO.
1345525, sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
EOOUOOPEEEOWEI whPOUI UBUwWwUOEPEOQwWEI OOODPOE
& U E O AliEtapa, a favor de sus copropietarios. (IC -0-2018343).

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: Procede con la explicacion de la siguiente lamina:
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ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I SAN FRANCISCO DE LA TOLA GRANDE W ETAPA
ADMINISTRACION ZONAL TUMBACO- PARROQUIA TUMBACO

6 | 22759 |
I 21693

8 | 21712

Energia Eléctrica 80% | Bordillos WA | AjeasRuTA TOTAL 534793

Gracias. El asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social San Francisco
de la Tola Grande, segunda etapa

Pertenecea la Administracion Zonal Tumbaco de la parroquia Tumbaco. Se accede a
través de la via Interoceanica por la via el Carrizal, a pocos metros antes dellegar al
Mercado El Arenal, tiene un alto grado de consadlidacién; como area verde cercanaal
asentamiento, nos encontramos a una cuadra de la iglesia y las anchas de de San
Francisco de la TolaGrande.

El asentamiento tiene 20 afios de eistencia; una consolidacién alta del 83.33%; 12 lotes
beneficiando 48 habitantes una zonificacién actual A8(A603-35); una zonificaciéon
propuesta D4(D303-80); lote minimo de 300 mZ forma ocupacion de suelo (D), sobre
linea de fabrica; uso principal RU2, residencial urbano dos; clasificacién del suelo
urbano; informe de riesgo del afio 2017, clasificAndolo con un riesgo bajo; areautil de
lote de 5.55877; area util de pasajes de 10/89; area de afectaciénvial en lote de 181,77;
area total del asentamiento de 5.847,93.

En cuanto a los servicios basicos déemos informar que tanto agua potable,
alcantarillado ; y, energia eléctrica tenemos un 80%calzada un 0% aceras y bordillos no
aplica. Para su conocimiento.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna observacion, comentario?. Declaro conocido en primer
debate elproyecto de Ordenanza.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER
DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL
FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO NO. 1345525, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA

EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES

2."( +wH#ES- ., (- #.w?22 -w%l -"(2". wHESw+ w3.+ wa&l
FAVOR DE SUS COPROPIETARIOS.

P&gina37 de 108



kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkhkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

3. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamien to el predio No.
5008885 sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado Comité Pro Mejoras del
Barrio ?Daniel Montoya 1 de Calder6n? @ favor de sus copropietarios .
(1C-0-2018345).

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD
BARRIO: Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

ESPECIAL REGULA TU

ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL DENOMINADO:

ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I 3
COMITE PRO MEJORAS DEL BARRIO «DANIEL MONTOYA 1» A FAVOR DE SUS COPROPIETARIOS

ADMINISTRACION ZONAL CALDERGN -
PARROQUIA CALDERGN

AROS DE 18 afios

ASENTAMIENTO: CONSOLIDACION:

NUMERO DE LOTES: 18 POBLACION BENEFICIADA:

ZONIFICACION ACTUAL: A2 (A1002-35)

ZONIFICACION PROPUESTA:

D3(D203-80)

LOTE MiNIMO:

200 m2

FORMA DE OCUPACION DEL SUELO:

(RU2) Residencial Urbano 2

USO PRINCIPAL:

(SU) suelo Urbano

Obras de Infraestructura Existentes:

Obras Civiles Ejecutadas :

INFORME DE RIESGOS :

Ne 075 AT-DMGR-2017 / Riesgo Bajo— Movimientos en Masa

Agua Potable

Calzada

0%

Alcantarillado

Aceras

0%

AREA UTIL DE LOTES:

4524,99

m2

AREA VERDE Y EQUIPAMIENTO
COMUNAL

463,18

m2

AREA DE VIAS Y PASAIES :

1.097,60

m2

% AREA VERDE

10,24%

AREA BRUTA DEL TERREND

6.085,77

m2

Derechos y Acciones

Energia Eléctrica 40% | Bordillos 0% (AREA TOTAL): UERB-AZCA

El asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social ?Daniel Montoya 1?2 a
favor de sus copropietarios, pertenece a la Administracion Zonal Calderén de la
parroquia de Calderdn ; podemos accederal asentamiento através de la calle Pio Xll y la
calle Roma en el sector de Bellavista. Por el sector se han regularizado varios
asentamientos como: El Bosque, La Esperanza, Santa Cataling y, otros mas, que ya
tienen actualmente hasta sus titulos de dominio.

El asentamiento tiene 18 afios de existencia una conciliacion del 66.668%; 18 lotes
beneficiando a 72 habitantes una zonificacién actual de A2 (A1002-35); una zonificacion
propuesta D3(D203-80); lote minimo de 200 m?, forma de ocupacion del suelo RU2
residencial urbano dos; uso principal suelo urbano ; informe de riesgo del afio 2017 ¢
cual califica un riesgo bajo; area util de lotes de 4.52499; areaverde y equipamiento
comunal de 46318; area devias y pasajes del.097,60; area total del asentamiento de
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6.08577. El porcentaje de area verde que deja el asentamiento en relacion al area util es

del 10.2%%.

En cuanto a servicios basicos agua potable un 40% energia eléctrica un 40%,
alcantarillado un 0%. En cuanto a obras civiles tenemos tanto calzada aceras y bordillos

un 0%. Para su conocimiento.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna observacion, comentario?. Declaro conocido en primer

debate elproyecto de Ordenanza.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER
DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL

FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO NO. 5008885, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA

EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES
2."( +w #%-.,(- #.w " ., (3Nw /1. w

, . -3.8 whhw#dsw" +#%1u-2 0w
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4. Ordenanza que reconoce Yy aprueba el fraccionamiento del predio No.
593381,sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y

consolidado de interés social denominado ? & Cocha Pasaje LoN E a O

favor de sus copropietarios . (IC-O-2018366).

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD

ESPECIAL REGULA TU

BARRIO: Procede con k explicacion de la siguiente lamina:

~ ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I

LA COCHA PASAJE LOJA
RACION ZONAL LOS CHILLOS- PARROQUIA LA MERCED

AROS DE ASENTAMIENTO: 15 afios

CONSOLIDACION:

NUMERO DE LOTES: 35

POBLACION BENEFICIADA:

ZONIFICACION ACTUAL:

A9(A1003-35)

ZONIFICACION PROPUESTA:

A18(A502-35)

LOTE MiNIMO:

500m2

FORMA DE OCUPACION DEL SUELO:

(A) Aislada

Bl Uso PRINCIPAL:

(RR1) Residencial Rural 1

CLASIFICACION DEL SUELO:

(SRU) Suelo Rural

2,43%
AREA VERDE Y

EQUIPAMIENTO
COMUNAL

i R s e Obras Civiles Ejecutadas : INFORME DE RIESGOS : N2. 268 -AT-DMGR-2017 Riesgo Bajoy Moderado Mitigable 3-4-32
AREA UTIL DE LOTES: 21.071,42 m2
Agua Potable 30% | Calzada 0% —
AREA DE PASAIES 2.279,70 m2
Alcantarillado 30% | Aceras 0% | AREAVERDEY EQUIPAMIENTO COMUNAL: 511,09 m2
AREA DE AFECTACION VIAL (MACROLOTE): 202,82 m2
Energia Eléctrica 30% | Bordillos 0% [—
AREA BRUTA TOTAL: 24.065,03 m2

UERB-OC

P&gina39de 108

/

1.

I (9



ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: El asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social pertenece
ala Administracion Zonal Los Chillos, parroquia La Merced; se accede dravés de la via
E- 35 en el sector sentidoPifo + Colibri, lavia que ingresa al sector de laCocha.

El asentamiento esproducto de la venta en derechos y acciones de un lote de terreno en
suelo rural desde el afio 2003 colinda con un &rea publica. Aproxi madamente el area
verde publica que colinda es de una superficie de una hectérea; tiene 15 afios de
asentamiento; una consolidacion del 45,71%; tiene 35 lotes beneficiandoa 140 habitantes

una zonificacion actual de A9(A1003-35); una zonificacion propuesta de A18(A502-35),

lote minimo de 500 m? forma ocupacién de suelo aislada; uso principal RR1- rural uno;

clasificacion del suelo rural; informe de riesgo de 2017, calificAndolo con un riesgo bajo

y moderado miti gable a los lotes3, 4 y 32 areadtil de lotes de 21.071,42, &rea depasajes

de 2.27970; area verde y equipamiento comunal de 511,09; &area de afectacion vial en

macro lotes de 20282, &rea bruta total del asentamiento de 2406503. En cuanto al

porcentaje de area verde deja el 2.43%esto corresponde a 51109 metros.

Como mencionamos el asentamiento colinda con un area verde publica de
aproximadamente una superficie de una hectarea.

En cuanto a servicios basicos tenemos tanto agua potable, alcantarillado y energia
eléctrica un 30% vy, las obras civiles en cuantoa: calzada, aceras y bordillos un 0% . Para
Su conocimiento.

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: Hago notar que hay 10 lotes de los 35 esdecir, casi
el 30% que estan bajo el lote minimg es decir, son como exceion.

El area verde es apenas del 2.5% y dado que tiene un porcentaje de consolidacion de
menos de la mitad, lo que planteo es que se veda posibilidad de redimensionar algunos
lotes y de ser mas generosos con el area verde

Que edo se estudie previo al segundo debate.

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: El asentamiento humano como lo hemos mencionadoesta en una zona rural,
al inicio no tenia el area verde se socializ6 con el asentamiento y conseguimos500
metros para que esté dentro del asentamiento, el tema es que ya tienen propiedady esto
es producto de derechosy acciones

Estan asentacbs en una zona rural, amparados justamente por la disposicion
reformatoria de la Ley Organica de Tierras Ruralesy Territorios C entrales, ¢no sé si es
qgue damos lectura ala disposicion reformatoria primera de la Ley?

Este lotetiene 1400 nretros. Al momento estamos haciendo un cambio de 1000 a500, si
es que hubiéramos hecho la propuesta para cambiar la zonificacion a 200 m2 hubiera
habido méas posibilidad de que hagan un mayor fraccionamiento. La intencién
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justamente fue determinar una zonificacion més alta de 500 metros, para que ya no
puedan subdividirse en mas lotes,por eso es el tema de loonce lotes por excepcion, por
cuanto solo once lotes tienen 200 netros.

La mayoria le hemos dado una zonificacion del suelo de 500 m2 para justamente no dar
esa posibilidad de que sigan subdividiendo a 200 metros. S la propuesta hubiéramos
hecho para 200 m2 no hubiera habido lotes de excepcion.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna otra observacion u comentario?. Declaro conocido en
primer debate el proyecto de Ordenanza.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER
DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL
FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO NO. 593381, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA EL
ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL

#$- ., (- #.w?2+ w'."" w 2 )Y$w+.) 20w w% 5.
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5. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No.
5548550s0bre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado ? Zbabela Sector Guambi? O
a favor de sus copropietarios . (IC-O-2018369).

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: Procede con la explicacién de la siguiente lamina:

ASENTAMIENTO,HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I TABABELA SECTOR GUAMBI
1% ADMINISTRACION ZONAL TUMBACO- PARROQUIA TABABELA

Obras Civiles Ejecutadas

Agua Potable 100% | Calzada ‘

Alcantarillado 100 % | Aceras

Energia Eléctrica 100% | Bordillos
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ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: El asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social?Tababela
Sector Guambb ,pertenece a la Administracidon Zonal Tumbaco, parroquia de Tababela.

Se accede aravés de la via principal de accesode Tababelaal sector Guambi, cuenta con
todos los servicios basicos y obras de infraestructurg debido ala cercania al aeropuerto
de Quito; se encuentra en suelo rural y estadconformado por herederos desde hace ®
afos.

Tiene una consolidacion alta de un 81.81% 11 lotes beneficiando a 44 habitantes; una
zonificacién actual de A4(A5002-5); una zonificacién propuesta de A1(A602-50); lote
minimo de 600 mz; forma de ocupacion del suelo aislada; uso principal RR1- residencial
rural uno ; clasificacion del suelo rural; informe de riesgo del afio 2017, calificandolo con
un riesgo bajo; area til lote de 7.41690; areade afectaciénvial en lotes de 24Q035; area
total del asentamiento 7.657, 25.

En cuanto a las obras de infraestructura, servicios basicos tenemos el 100%En cuanto a
obras civiles ejecutadas no aplica ya que todos los lotesque colindan estan frente a vias
publicas que ya estan realizadas como seve en la imagen. Para su conocimiento.

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: Estamos bajando de 5000 a 600a zonificacion, en
una zona gue esta sin ocupat que es lo que estéen los alrededores de la viaroja.

ABG. KARINA SUBiA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: Si, es una isla consolidadadentro de este sectorhace casi 30 afios

La via roja es de accesoPasd por la Comision de Suelo ytenemos un informe favor able.

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: Sies que hacemos isladespués va a ser archipiélago
y después continente.

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: No, por eso se cambia solo estepredio en 600, porque en lo demasno hay
consolidacion.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: La ultima informacion que tuvimos esque el plan
Tababelaestd listo para ser presentado En la reunion anterior se pidi6é justamente una
explicacion del estado del Plan y nos sefialaron que si.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna otra observacion u comentario?. Declaro conocido en
primer debate el proyecto de Ordenanza con las observaciones sefaladas.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER
DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL
FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO NO. 5548550, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA
EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES
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6. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No.
5333154 sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado Comité Pro - Mejoras San
Miguel de Bellavista, a favor de sus socios. (IC-0-2018370).

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD
BARRIO: Procede con la explicacién de la siguiente lamina:

ESPECIAL REGULA TU

ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL DENOMINADO:
SAN-MIGUELDE BELLAVISTA; A FAM DESUS COPROPIETARIOS
,.rvADMINIS RACI "ZONAL CALDERON - PARROQUIA CALDERON

Sy \

ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL '

LOTES POR EXCEPCION:
LOTE AREA (m2)
35 178,08

AROS DE

ASENTAMIENTO: CONSOLIDACION:

57,50%

NUMERO DE LOTES: 120 POBLACION BENEFICIADA: 480 Hab.

ZONIFICACION ACTUAL: A4 (A5002-5)

ZONIFICACION PROPUESTA: D3(D203-80)

LOTE MiNIMO: 200 m2

FORMA DE OCUPACION DEL SUELO: (RR1 Residencial Rural 1

USO PRINCIPAL: (SRU) Suelo Rural

Obras de Infraestructura Existentes: Obras Civiles Ejecutadas : INFORME DE RIESGOS : REAGIAT-OMOR:2016 ./, Mleafio Bajo. Mowmientos(énMasa
Muy Alto Riesgo — Fenomenos de licuefaccion
AREA UTIL DE LOTES: 25.078,20 m2
Agua Potable 30% | Calzada 0% % AREA VERDE
—
égz&J;ARFFVEQulpAMIENTO 2.807,82 —
RREA DE VIAS Y PASAJES : A%
Alcantarillado 0% | Aceras 0% * 9.234,99 m2
. Derechos y Acciones
S . AREA BRUTA DEL TERRENO 38.121,01 2
Energia Eléctrica 30% | Bordillos 0% (AREA TOTAL): UERB-AZCA

El asentamiento humano de interés social ?San Miguel de Bellavista? a favor de sus
copropietarios, perteneceala Administracion Z onal Calderén de la parroquia Calderén,
seencuentra en la parte alta de Bellavista

Podemos accederal asentamiento a través de la calle Pio Xll y la calle Daniel Montoyg
en el sector igual la Unidad ha regularizado varios asentamientoscomo: El Edén de San
Juan, Divin o Nifio, entre otros.

El asentamiento tiene 11 afios de existenciauna consolidacion del 57.5®%6; 120 lotes
beneficiando a 480 habitantes una zonificacion actual de A4 (A5002-5); una zonificacion
propuesta de D3(D203-80); lote minimo de 200 m; forma de ocupacion de suelo RR1-
residencial rural uno ; uso principal suelo rural ; informe de riesgo del afio 2016en el cual
califican riesgo bajo en movimientos en masa; areautil en lotes de 2507820; area verde
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y equipamiento comunal de 3.807,82, &rea de viasy pasajes de 923499; areatotal del
asentamiento de 3812101 El porcentaje de &rea verde d asentamiento esta dejando mas
del 15%.

En cuanto a servicios basicogenemaos. agua potable el 30%, alcantarillado un 0%, energia
eléctrica un 30% En cuanto a obras civiles tenemos un 0% Para su conocimiento.

Sale dela sala de sesiones la concejala Inter. Carla Cevallos, a las 10h22 (18 concejales).

CONCEJAL SR. JORGEAL BAN : Esto me parece que yafue observado en laComision
de Suelo respecto a lacontinuidad vial; creo que no esta resueltg no hay avances al
respecto.

Entonces pediria que antes del segundo debate se vuelva arevisar el trazado vial y se
busque continuidad, ya que estalleno de cucharasy eso le quita continuidad vial .

Me parece que tiene que serrealizado; estoy seguro quefue mi observacién particular
en la Comision. De tal manera que pediria que se hagaun nuevo examen antes de
segundo debate.

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU

BARRIO: Solo para mayor informacion . El area verde estéa dividida, en la parte superior,
se abrié una via de conectividad, justamente en esa parte dividimos el area verde y
conecta esta via desde elpunto hasta el otro extremo colindante al asentamientos se
encuentra otro predio , que también tiene construcciones

Por eso el tema de las cucharas porgque ya existen construcoines, por eso no hubo la
continuidad que podemos hacerle al otro o predio, y en la parte bajatambién existe la
via que da conectividad de un sentido oeste a este.

En los dos extremos delasentamiento hay dos vias que si dan conectividad de oeste a
este.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN : Es facil darse cuenta que en la zonaque estaen

proceso de regularizacién, se encuentrarodeada de urbanizaciones y barrios; de tal

manera que en esas zonasel esfuerzo de @ntinuar es clave absolutamente, y debe

buscarse lasformas de resolucion de esg sino vamos creandoislas que no se conectan y
complican tremendamente el flujo vial .

Ya Calderdn tiene serios problemas de continuidad vial; tratemos de disminuir y
hagamos un esfuerzo mayusculo por resolver e asunto. S es que es el cas@e busquen
las soluciones de continuidad vial; ustedes saben que es un tema que me preocupa
siempre a mi, de tal manera que hagamos un esfuerzo

Revisemosnhuevamente en Comision y veamaos si se puede encontrar mejores soluciones
al respectoantes delsegundo debate.
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ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: lustamente las dos vias que conectanse ha trabajado conla Administracion
Zonal que son quienes aprueban los trazados viales, pero podemos regresar a Comision
para tratar este tema.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna otra observacion u comentario?. Declaro conocido en
primer debate el proyecto de Ordenanza con las observaciones sefialadas.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER
DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL
FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO NO. 5333154, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA
EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES
SOCIAL DENOMINADO COMITE PRO - MEJORAS SAN MIGUEL DE BELLAVISTA,
A FAVOR DE SUS SOCIOS.

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkhkkkkkkhkhkkkkkkhkhkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkk

7. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento de los predios
Nos. 5147251, 5557346 y 555735@G0bre los que se encuentra el
asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social
denominado ? $Vergel? ®favor de sus copropietarios . (IC-0-2018371).

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: Procede con la explicacién de la siguiente lamina:

ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I EL VERGEL
ADMINISTRACION ZONAL TUMBACO- PARROQUIA TABABELA

W\ &\ EEEEE 25683
\\( AN, RN 25923

Obras de Infraestructura Existentes:

Agua Potable 100% | Calzada 100%

Alcantarillado 100% | Aceras /a [RAREADEPASARS 1258 s DDYAS

. AREA BRUTA TOTAL: 9.263,65 m2 t
Energia Eléctrica 100 % | Bordillos N/A UERB-OC

El asentamiento de hecho y consolidado ?El Vergel?, pertenece a laAdministra cion
Zonal Tumbaco, parroquia Tababela.
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Se ingresa través de la viaE-35 en el sentido Tababelat Yaruqui, a pocos metros de
redondel del espejo que ingresa al aeropuerto de Quito.

Tiene una consolidacién alta; se encuentran en suelo rural, conformada por ventas en
derechos de acciones y hereders en tresmacro lotes; tiene 39 afios de asentamientouna
consolidacién del 87.500; 16 lotesque benefician a64 habitantes una zonificacion actual
de A2(A1002-35); una zonificacion propuesta de D12(D30250); lote minim o de 300 m?2
forma ocupacién de suelo sobre linea de fabricg uso principal RR1- residencial rural

uno; clasificacion de suelo rural; un informe de riesgo del afio 2017, que establece un
riesgo bajo; areadtil de lote de 9.251,12; &readutil de lotes de 9.25112; areade pasajes de
12,53; y, areatotal de lote de 9.26365.

Tenemos un 100% en servicios basicasy, en obrasciviles tenemos: en calzada un 100%
aceras y bordillos na aplica. Para su conocimiento.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Tal vez cabe el mismo planteamiento anterior.
Conocer enprimer debate y pasemos por el plan.

Escierto que son lotes pequefios no son grandes asentamientos pero igual, para darle
mas racionalidad, creo que es prudentesi el plan esta listo, incorporar en la reflexién del
asunto.

Sugiero que sea el mismo tratamiento.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna otra observacion u comentario?. Declaro conocido en
primer debate el proyecto de Ordenanza con las observaciones sefialadas.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER

DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL
FRACCIONAMIENTO DE LOS PREDIOS NOS. 5147251, 5557346 Y 5557350, SOBRE

LOS QUE SE ENCUENTRA EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y

.- 2.+(# #.wWwHESW(-3SLIN2wW2. " ( +wHES- ., (- #.wWw?+wsH}d
SUS COPROPIETARIOS.
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8. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No.
5327381 sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado ? " Ul O E BodrEow? @
favor de sus copropietarios . (IC-0-2018374).

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: Procede con la explicacion de la siguiente lamina:
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ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I CUENDINA ALBORNOZ

6 | 26081 | ADMINISTRACION ZONAL LOS CHILLOS- PARROQUIA AMAGUARNA
2 / f
267.89 - N : 4 f
259.74

ANOS DE ASENTAMIENTO: 53 afios CONSOLIDACION: 91,67%

NUMERO DE LOTES: 12 POBLACION BENEFICIADA: 48Hab.

ZONIFICACION ACTUAL: A1(A602-50)

ZONIFICACION PROPUESTA: D4(D303-80) / A1(A602-50) lotes 1y 5

LOTE MiNIMO: 300 m2

FORMA DE OCUPACION DEL SUELO: (D) Sobre Linea de Fabrica

USO PRINCIPAL: (RR2) Residencia Rural 2

CLASIFICACION DEL SUELO: (SRU) Suelo Rural

INFORME DE RIESGOS : Ne. 300 AT-DMGR-2017 Riesgo Bajoy Moderado 1,2,5

AREA UTIL DE LOTES: 5.982,43 m2

Obras de Infraestructura Existentes: Obras Civiles Ejecutadas : AREA DE PASAJES 985,75 m2

AREA AFECTACION VIAL (LOTES) 259,75 m2 AREZ?/E:DE v
Agua Potable 50% | Calzada 0%

AREA VERDE Y EQUIPAMIENTO COMUNAL 1Y 2: 332,56 m2 EQUIPAMIENTO
x COMUNAL

Alcantarillado 50% | Aceras N/A | AREA A SER TRANSFERIDA AL MUNICIPIO 1y 2: 160,20 m2

Energia Eléctrica 50% | Bordillos N/A | AREABRUTATOTAL: L2058 m o

ABG. KARINA SUBIA, DIRECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: El asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social?Cuendina
Albornoz?, pertenece Administracion Zonal Los Chiquillos , parroquia Amaguana.

Se accedea través de la via Rumifiahui en el sentido Colibri ¢ Amaguafa; el
asentamiento se ubica enel norte del sector denominado Cuendina; como area verde
cercana colinda con el estadio de Cuendina. El asentamiento es producto de las
adjudicaciones de Huasipungueros a los ex trabajadores de la hacienda Cuendina
Sanchez en el marco de la reforma agraria.

Tiene 53 afios de existencia una conciliacion sumamente alta del 91.6®6; 12 lotes
beneficiando a 48 habitantes una zonificacion actual de A1(A602-50); una zonificacion
propuesta de D4(D303-80) / A1(A602-50) lotes 1y 5 lote minim o de 300 m2 forma de
ocupacion de suelo sobre linea de fabrica uso principal RR1- residencial rural uno;
clasificacion del suelo rural; informe de riesgo del afio 2017 en el cual establece un riesgo
bajo y un riesgo moderado en los lotes 1, 2; y, 5; areadtil de lote de 598243; areade
pasajes de 98575; area deafectacion vial en lotes de 25975; areaverde y equipamiento
comunal 1y 2 de 33256; area aser transferida al Municipio 1y 2 de 16Q10; areaa total
del asentamiento de 7.72059. En cuanto al porcentaje de &rea verde que def el
asentamiento esde 33255mz2.

Obras de infraestructura existente tenemos agua potable 50% alcantarillado un 50%,
energia eléctrica un 50% Obras civiles: calzada 0% y aceras y bordillos no aplica Para
Su conocimiento.
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SENOR ALCALDE : ¢Alguna observacion, comentario?. Declaro conocido en primer
debate elproyecto de Ordenanza.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER
DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL

FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO NO. 5327381, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA

EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES
#. w ?2"4%-#(- w

2."(
COPROPIETARIOS.

+w #8- ., (-
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9. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio sobre
el gue se encuentra el asentamiento humano de hecho y consolidado de
interés social denominado ? ,olinos de YE UU @ (hafave@r de sus
copropietarios . (IC-O-2018376).

ABG. KARINA SUBIA, DIR ECTORA DE LA UNIDAD ESPECIAL REGULA TU
BARRIO: Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES SOCIAL I

Obras de Infraestructura Existentes:

Obras Civiles Ejecutadas :

|14 | 16867 |
| 20 |
[ 22 |
[ 25 |
[ 26|

177.40
178.57
179.50
175.21

MOLINOS DE YARUQUI

CONSOLIDACION:

63,26%

NUMERO DE LOTES:

POBLACION BENEFICIADA:

196 Hab.

ZONIFICACION ACTUAL:

A2(A1002-35), A31 (PQ)

ZONIFICACION PROPUESTA:

D3(D203-80), A31 (PQ)

LOTE MiNIMO:

200 m2

FORMA DE OCUPACION DEL SUELO:

(D) Sobre Linea de Fbrica

R  USO PRINCIPAL:

al Urbano 1; (PE/CPN) Proteccion Ecoldgica/
cion del Patrimonio Natural

B CLASIFICACION DEL SUELO:

(R INFORME DE RIESGOS :

Ne. 207 -AT-DMGR-2017 Riesgo Moderado Mitigable

AREA UTIL DE LOTES:

12.567,61

m2

AREA DE VIAS Y PASAJES

4.565,31

m2

21,31%

AREA VERDE Y EQUIPAMIENTO COMUNAL:

2.677,65

m2

AREA VERDE Y
EQUIPAMIENTO

% | AREA DEAFECTACION VIAL (MACROLOTE):

124,17

m2

COMUNAL

Agua Potable 100 % | Calzada 0%
Alcantarillado 100% | Aceras 0%
Energia Eléctrica 50% | Bordillos 60%

AREA DE PROTECCION DE QUEBRADA (LOTES):

1.924,20

m2

® | ARea BRUTATOTAL:

21.858,94

m2

UERB-OC

El asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social?M olinos de Yaruqui?,
pertenecea la Administracién Zonal Tumbaco, parroquia Yaruqui.

Se acede a través de la via E- 35 en el sentido Tababela ¢ Yaruqui, hacia el sector
occidental de Yaruqui denominado La Victoria.
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Tiene ocho afios de existenciauna consolidacion del 63.26/; 49 lotes beneficiando a 196
habitantes; una zonificacion actual de A2(A1002-35), A31 (PQ) una zonificacién
propuesta de D3(D203-80), A31 (PQ) lote minimo 200 mz2; forma de ocupacion del suelo
sobre linea de fabricg uso principal RU1- residencial urbano uno ; (PE/CPN) Proteccion
Ecoldgica/ Conservacion del Patrimonio N atural; clasificacion del suelo urbano; informe
de riesgos de 2017, con un riesgo moderado mitigable; readtil de los lote sde 12567,61;
area de viasy pasajes de 4565, 31; areas devia y equipamiento comunal de 2.677,65; rea
de afectacion vial en macro lote de 12417, &rea deproteccion de quebrada en lotes de
1.924,20; areatotal del asentamiento de 21.85894.

El area verde que deja el asentamiento sobrepasa el 20% del area Utién relacion al area
atil del asentamiento.

En cuanto a obras de infraestructura tenemos: agua potable 100% alcantarillado un
100% energia eléctrica un 50% En cuanto a obras civiles calzada un 0% aceras un 0%
y, bordillos un 60%. Para su conocimiento.

SENOR ALCALDE : ¢Alguna observacion, comentario?. Declaro conocido en primer
debate elproyecto de Ordenanza.

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, DA POR CONOCIDO, EN PRIMER
DEBATE, EL PROYECTO DE ORDENANZA QUE RECONOCE Y APRUEBA EL
FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO NO. 1316705, SOBRE EL QUE SE ENCUENTRA

EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE INTERES

2."( +w #$-.,(- #.w?,.+(-.2w #%$w 8 14047~20uw
COPROPIETARIOS.
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SENOR ALCALDE : Pasemosal siguiente punto del orden del dia por favor.

VI. Presentacion del infor me sobre los convenios suscritos con el
Gobierno  Auténomo Descentralizado Provincial de Pichincha ,
relacionados con ejecucion de proyectos de infraestructura vial en el
Distrito M etropolitano de Quito a cargo del referido Gobierno
Provincial , asi como la coordinacion existente en la materia, con
particular énfasis en el proyecto del Puente que uniria el sector de
M onjas con el sector de La Vicentina.

SENOR ALCALDE: Quiero solicitar al sefior gerente de la EPMMOP, paseadelante para
la presentacion correspondiente.

ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: Buenos diassefior
Alcalde, sefiores los concejalesA pedido del Con cejo nos vamos a permitir presentar un
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informe respecto a la prefactibilidad y un proyecto vial que conecta | a Av. General
Rumifiahui con el sector de El Arbolito.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:

INFORME PRELIMINAR PROYECTO VIAL “CONEXION
AUTOPISTA GENERAL RUMINAHUI (AGR) - EL ARBOLITO”

OBSERVACIONES AL PROYECTO DE CONVENIO ENTRE EL GADP PICHINCHA, EL MDMQ Y LA EPMMOP

Antecedentes:

En el mes de julio de 2018 y mediante oficio No. 074-DGS-18, el sefior Prefecto del GAD
de la Provincia de Pichincha remite el estudio de pre-factibilidad del proyecto vial “Conexion
Autopista General Rumifiahui (AGR) — El Arbolito”, y solicita coordinar acciones con el
MDMQ, a fin de suscribir el Convenio de Concurrencia entre los 2 niveles de gobierno y la
EPMMOP, para la ejecucion del referido proyecto.

El 4 de septiembre se suscribe el convenio Marco entre el GAD Provincial de Pichincha y el
MDMQ, que permitiria la celebracion de convenios o acuerdos especificos para la
realizacién de proyectos de manera conjunta o coordinada.
La EPMMOP coordind mesas de trabajo con las autoridades y técnicos de la Secretaria de
Movilidad y la Secretaria de Territerio Habitat y Vivienda, con la finalidad de analizar el
estudio.
El MDMQ conjuntamente con representates del GAD provincial, han promovido el dialogo
interinstitucional, para aproximar las visiones institucionales sobre el prablema especifico
de la conectividad entre la ciudad central de Quito y el Valle de los Chillos y sobre las
alternativas de infraestructura y el uso de tecnologias, para definir la actuacion de las dos
entidades. 2
9 ]

En relacién a las mesas de trabajo realizadas. ldmos conformado grupos de trabajo en
las diferentes especialidades en el vial topogréfico, geoldgico, hidraulico , estructural,
arquitecténico, disefio de pavimentos; etc.

Es decir, varios grupos de trabajo que han venido analizando en los diferentes campos
el proyecto, y en estaoportunidad a pedido del Con cejo nos vamosa permitir presentar
un informe preliminar , con las observaciones que hemos encontrado yas reuniones que
estamos manteniendo con los técnicos del Coieejo Provincial y con los consultores que
realizaron el trabajo. Para poder consensuar en definitiva y lograr acuerdos para que el
proyecto pueda pasar a las siguientesfasesde factibilidad técnico ¢+ econémica, a lafase
de estudios definitivos ; y, posteriormente su construccion y financiamiento .

Salen de la sala de sesiones los concejales Abg. Eduardo Del Pozo, y, Dr. Mario
Granda, a las 10h56 (16 concejales).

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:
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OBSERVACIONES AL PROYECTO DE CONVENIO ENTRE EL GADP PICHINCHA, EL MDMQ Y LA EPMMOP

El convenio entre otros aspectos, debe considerar:

« Debe cubrir todo el alcance especificado en el CONVENIO MARCO, Clausula Quinta, Numeral
4.

« El ambito territorial del DMQ y los componentes de infraestructura, equipamientos y sistemas
de gestion de la movilidad, debe ser definido en detalle.

« Las dos entidades involucradas, han de desarrollar los proyectos de infraestructura de
movilidad considerando los principios fundamentales de la movilidad sostenible, especialmente
en lo que se refiere a la asignacion de prioridad a los desplazamientos peatonales y no
motorizados, al transporte publico, a la accesibilidad universal desde el punto de vista social y
fisico y, a la preservacion del medio ambiente.

« El GAD Provincial Pichincha se obliga a incorporar al proyecto todas las definiciones de las
politicas de movilidad, ambiente y espacio publico establecidas por el Municipio de Quito.

« EI MDMQ y la EPMMOP aprobaran el Plan Operacional y de Gestién del Trafico y Transporte
Publico del proyecto.

« ElI MDMQ gestionard los componentes de equipamientos del proyecto (estacionamientos,
terminales de transferencia y paradas).

« La EPMMOP con las entidades competentes del MDMQ participaran en la revision de los
estudios de factibilidad y estudios de ingenieria definitivos y emitira las autorizaciones para la
ejecucion del proyecto.

ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: En primer lugar

consideramos que el convenio especifico que llegue suscribirse, debera incluir los

componentes que estamos sefialando en la lamina, es decir, incluir componentes de
infraestructura, equipamientos; y, sistemas de gestion de la movilidad. Deben ser
definidos en detalle.

Debemos establecer que las dos entidades involucradas deben desarrollar los proyeios
de infraestructura de movilidad , considerando principios fundamentales y basicos de la
movilidad sostenible . Especialmente lo que se refiere a la asignacion de la prioridad para
los desplazamientos peatonales desplazamientos no motorizados, el transporte publico,
accesibilidad universal; desde el punto de vista social y fisico; y, la preservacion del
medio ambiente. Es decir, todos los componentes desde el transporte publico, de
movilidad sostenible, que deben ser considerados en la formulacién del acwerdo
definitivo y del proyecto en su totalidad .

El GAD Provincial de Pichincha de acuerdo a como hemos venido hablando, se obligaa
incorporar en el proyecto, todas las definiciones de las politicas municipales, de
movilidad , ambiente; y, espacio publico.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:
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DESCRIPCION DEL PROYECTQ

+ Punto de inicio: km 1 de la Autopista
General Rumifiahui (AGR), a 200 metros
del ingreso al barrio Las Orquideas en la
cota 2812 msnm.

+ Longitud total aproximada de 2.1 km entre
la Autopista General Rumifiahui (AGR) y el
parque El Arbolito.

» Eje 1-2: Entrada y salida de la autopista a
través de carriles de aceleracién y
desaceleracion. Pasos deprimidos, dos
carriles por cada sentido que permiten el
acceso al puente.

+ Eje 3: Puente, dos carriles por cada
sentido, longitud aproximada de 801
metros.

« Ejes 4 - 5: Tuneles independientes de dos
carriles por sentido, longitud aproximada
de 900 m.

ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: El proyecto inici a
cerca del intercambiador entre la Av. Simo6n Bolivar y la Av. General Rumifiahui,
especificamente a 200 ratros del ingreso la urbanizacién Las Orquideas.

En el eje 12 existe la interconexion de este nuevo proyecto con laAutopista General
Rumifiahui, en este sitio hay esa interconexién con pasos deprimidos basicamente para
lograr aquello.

Luego esk proyecto contempla un puente de 80l metros, se conecta con dos tuneles
independientes de 900 netros de longitud ; y, a partir de este sitio se construyen las
rampas de acceso ads diferentes avenidas Principalmente a la 6 de diciembre y 12 de
octubre como veremos a continuacion.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:

DESCRIPCION DEL PROYECTO

 Eje 4: Ingreso a la ciudad con carril de
circulacion sobre la Av. 6 de Diciembre,
sentido sur - norte.

e Eje 5: Salida hacia el valle con un carril
de circulacion desde la Av. Patria

e Eje 6: Ingreso a la ciudad con carril de
circulacién sobre la Av.12 de Octubre,
sentido norte-sur.

« Eje 7: Salida hacia el valle con un carril de
circulacion desde la Av. Tarqui.

2| « Eje 8: Conexién a la plaza Brasilia a
; través de un tunel: Longitud de 675 m.

e Ejes 9 y 10: Reajuste al trazado de la
Autopista General Rumifiahui longitud
aproximada de 500 m en el tramo donde
se desarrollan las rampas de conexién
con el puente.

P&ginab2 de 108



ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: Luego tenemos el
ingreso ala ciudad en el eje 4esa esunade las objeciones queestédbamos haciendo, que
debera considerarseel retorno para que enel otro sentido pueda haber circulacion.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:

INFORME TECNICO DEL PROYECTO VIAL “CONEXION AUTOPISTA
GENERAL RUMINAHUI (AGR) - EL ARBOLITO”

FUNDAMENTOS CONCEPTUALES FUNCIONALES

El Plan Maestro de Movilidad para el Distrito Metropolitano de Quito (PMM) establece que el
Transporte Publico del valle de los Chillos es parte constitutiva del Plan Metropolitano de
Ordenamiento Territorial (PMOT). El proyecto del conector AGR — El Arbolito, debe ser tratado
como parte constitutiva de un corredor de conectividad Quito — Valle de los Chillos, que
involucra los ambitos del trafico, transporte publico y seguridad vial.

El proyecto debe:

1. Incorporar el plan operacional del trafico y transporte publico integrando sus principales
componentes de intermodalidad.

2. Incorporar la interconexion directa de los servicios de Transporte Publico desde el Valle de
Los Chillos con el Metro de Quito y los corredores del subsistema Metrobus-Q hacia el
norte y sur. (Generando disminucion del nimero de transferencias que se realizan en cada
viaje, ahorro de tiempo y distancia de recorrido, menor utilizacién del vehiculo privado).

3. Es necesario incluir en el plan operacional del proyecto:

« Estacionamientos de borde e intercambio modal en Quito y el Valle de los Chillos

« Tipologia e infraestructura del corredor TP (estaciones de transferencia y paradas, etc.)

« Considerar el estudio de impacto de trafico y propuestas de medidas de mitigacién en la
interseccion de la Autopista General Rumifiahui y el proyecto Troncal Metropolitana.

Dentro del andlisis hemos considerado algunos conceptos funcionales que estamos
haciendo conocer al Consejo Provincial y a los consultores, para poder avanzar en el
proyecto y en ese sendo recordamos lo que estableceel Plan Maestro deMovilidad .

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:

COMPONENTE DE GESTION DE TRAFICO

Existe desbalance en cuanto al numero
ingresos y salidas de la ciudad: 3 entradas
y 2 salidas.

Figura Ho. 3
Rampas de salida vehicular propuestas — Sector Parque EI Ejido
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Entre las observaciones al proyectq también hacemos constar que existe un desbalance
en cuanto al nimero de ingresos y salidas de la ciudad En realidad existen tres entradas
una hacia la6 de diciembre, una haciala 12 de octubre y, otra hacia la Plaza Brasilia; y,
existen dos salidas: desde laAv. Tarqui; y, desde laAv. Patria, es decir,en el proyecto
estan conceptualizados tres ingresos y dos salidas lo cual consideramos debe ser
observado en el proyecto al pasar a la fase de factibilidad.

Procede con la lectura y explicacion de lasiguiente lamina:

IMPACTOS AL TRAFICO - SIMULACION

Se realizé el estudio y analisis de la situacidon de trafico a partir de un escenario de
comportamiento del trafico con volumenes actuales y con los flujos presentados en el
estudio de pre factibilidad, con las siguientes apreciaciones:

+ Comparando el trafico actual con la incidencia del proyecto, se determina que el exceso de
trafico que existe actualmente en la plaza Brasilia proveniente de la AGR se desplazaria
mayoritariamente a la Av. 6 de Diciembre entre Patria y Tarqui, coincidiendo con el acceso que
se estima sera mas utilizado.

* Es necesario considerar el entrecruzamiento vial para definir la ubicacion de la parada ubicada
en el tramo vial comprendido entre el acceso a la rampa en la calle Manuel Cajias y el
redondel de la Plaza Brasilia.

+ Se sugiere realizar una reforma geométrica en la Plaza Brasilia debido al actual contraflujo de
los vehiculos que ingresan por la Av. Velasco Ibarra y se dirigen al acceso oeste de la calle
Ladrén de Guevara.

* Las rampas de salida de los tuneles del proyecto tienen un solo carril. Segun los datos
obtenidos en la simulacion, se generan colas para poder ingresar a las vias principales.

+ De acuerdo a la simulacion con proyecto, un gran volumen del trafico que accede a la Av. 6 de
Diciembre en hora de maxima demanda, se dirige a la Av. Patria, por lo que deben analizarse
las alternativas de lazos que permitan retomar la Av. Patria hacia el occidente.

+ Considerar la dificultad de retorno hacia el norte desde la salida hacia la Av. 12 de Octubre
norte, ya que las actuales circunstancias implican realizar viajes negativos. Distrito Metropolitano de Quito

ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: En cuanto al
impacto sobre el trafico. Es necesario informar que por parte de la EPMMOP vy de las
demas instituciones de la municipalidad , se procedi6 a realizar estudios de campq hacer
conteosde trafico en los diferentes puntos que tiene incidencia este nuevo proyecto, se
construy6 un modelo computacional que permitié a su vez hacer las simulaciones y las
modulaciones para estableceren los diferentes sitios de afectacion de este proyeto.

¢Cudles serian las circunstancias de afectacion al trafico y las eventuales consecuencias
pudier an darse?,que nos permite a su vez genera recomendaciones en &e sentido.

Mencionamos entonces que se deberia considerar a partir de un escenario de
comportamiento del trafico con volumenes actuales y flujos, los flujos presentados enel
informe de prefactibilidad .

Comparando el trafico actual con la incidencia del proyecto se determina, que el exceso
de tréfico que existe actualmente en la plaza Brasilia procedente de laA utopista General
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Rumifiahui, se desplazaria mayoritariamente hacia la Av. 6 de diciembre entre Patria y
Tarqui, coincidiendo con el acceso que seria el mas utilizado

Estas conclusiones |la sacamos de las modulaciones que hemos realizado en la
municipalidad .

En el entrecruzamiento vial , este proyecto generaria una serie de complicacionesa la
plaza Brasilia que entendemos deberia ser analizada para encontrar soluciones a ese
temapor la parada, por la gran cantidad trafico que existe momento, inclusive en contra
flujo.

ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: Procede con la
lectura y explicacion de la siguiente lamina:

COMPONENTE URBANISTICO Y PAISAJE URBANO

+ Se recomienda establecer trayectos continuos de
movilidad no motorizada y ubicacién adecuada de
bocas de acceso y salida, con respecto a los flujos
peatonales y a la red de ciclovias en la zona del
parque el Arbolito.

+ Se debera realizar estudio sobre la cantidad de
poblacion que podria cruzar por el puente sobre el
rio Machangara, con el fin de considerar inclusion
de via peatonal y ciclo via, ya que la reduccién de
trayectos puede aumentar los flujos peatonales y
ciclistas.

+ Se debera establecer como condicionante de
disefio arquitecténico del puente, la necesidad de
que este se convierta en un icono urbano
arquitecténico y paisajistico para la ciudad.

+ Se recomienda incorporar, en la evaluacion del
impacto ambiental del estudio, el Plan de Manejo y
mitigacién de los impactos a la vegetacion, al
arbolado urbano y a la permeabilidad en el suelo
afectado por la incorporacién de las rampas de
acceso y salida del proyecto, especialmente en los
parques de El Arbolito, El Ejido.

Distrito Metropolitano de Quito

Aqui es importante resaltar el tema del parque ? $Arbolito? @iene una serie de arboles
patrimoniales y la afectacion podria ser importante en ese sentido y deberiamos

considerar inclusive, la construccion de las rampas de acceso en las avenidas que limitan
al parque ? $Arbolito ? @stan limitando de alguna manera los accesospeatonales y de

las vias de ciclistas de manera que esen un temaque habria que considerarlo desde el

punto de vista arquitecténico y de conservacion.

El puente que se construiria sobre el rioMachangara, generariauna enorme posibilidad
para que muchas personas de los barrios aledafios puedan cruzar a pie utilizandoese
puente y consecuentemente se debe considerar estas circunstancia para dar esa
facilidad de cruzar el puente peatonaimente.
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También hemos mencionado que el disefio del puente, siendo un puente muy grande y
muy importante de 801 metros. Deberia considerar una parte arquitecténica para que
sea un especio icondale la ciudad, en cuanto adisefio urbano, arquitecténico, paisajistico.

Procede con la lectura y explicacion de la siguientelamina:

Componente hidrolégico y drenaje

+ La pila del puente en la abscisa 0+850 se encuentra en zona con peligro de
deslizamientos. Se recomienda realizar estudio para confirmar/rectificar ubicacion.

« El primer tramo del puente esta alineado con una quebrada que recibe las descargas de
la AGR y de los barrios colindantes. Se sugiere incorporar en el estudio la disposicion de
estas aguas, considerando que las pilas estan ubicadas en la quebrada.

+ Serecomienda prever la solucion del colector existente en la Gran Colombia.

+ Se debe prever la rectificacién del rio Machangara en el tramo 0+800-0+900, para evitar
afectacion a la pila del puente.

Componente Eléctrico

+ Es necesario analizar la carga de media tensién que demandara el proyecto y proponer
opciones para su alimentacién eléctrica.

Componente Estructural

« A este nivel no es factible definir la competencia de armaduras ni materiales, sin
embargo, es fundamental establecer los procesos constructivos y maquinaria de alta
tecnologia a emplearse e incorporar los costos en el estudio.

+ En los tuneles que son de un carril, debe estudiarse las soluciones en caso de
accidentes o dafios mecanicos de los vehiculos. (ancho util 5,00 m)

ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: En cuanto al tema
de ingenierias hemos hecho andlisis preliminares.

En cuanto al componente estructural en el caso de los tuneles, debemos considerar
¢,.como solucionar?, porque en el caso de dafiode vehiculos el tema sevolveria bastante
conflictivo y peor aun en el caso de un accidente en eas rampas, seria mucho problema.
Consecuentemente también deberia estudiarse el tema para encontrar mejores
soluciones.

Procede con la lectura y explicacionde la siguiente lamina:
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Componente de Geologia y Geotecnia

» La descripcién de la geologia de Quito es muy suscinta. Es necesario incorporar en la
investigacion las descripciones relacionadas con la falla de Quito, la sismicidad historica
que ha soportado la ciudad y los estudios actualizados.

» En el estudio de factibilidad debe afinarse la descripcion de la geologia local.

« El area del proyecto se encuentra afectada por el trayecto del Metro de Quito, se debera
coordinar con la EP Metro de Quito, para asegurar la estabilidad de las estructuras tanto
del tunel del Metro, como la del proyecto.

- Se recomienda profundizar el estudio en cuanto a la respuesta geo mecanica
(factibilidad).

Componente de Pavimentos
» En el calculo del refuerzo no se justifica el volumen de Ejes Equivalentes utilizado.

» En el disefio del pavimento no se ha tomado en cuenta los criterios de tension y
deformaciones, por lo que se sugiere que se consideren estos aspectos.

+ Se debera justificar el espesor de la capa de rodadura de 5 cm para los puentes y
tuneles.

ING. IVAN ALVARADO, GERENTE GENERAL DE LA EPMMOP: La geologia
todavia esta muy elemental, muy sucinta.

Creemos que es necesario incorporar las investigaciones mas modernas relacionaas con
la falla de Quito, que es un temamuy im portante dada la magnitud del puente que esta
conceptualizando.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:

Componente de Presupuesto

* Es necesario que se revisen y/o se aclaren las operaciones matematicas de
algunos rubros.

* Revisar y complementar |la descripcion de materiales de acuerdo a Norma
INEN.

« Se recomienda revisar o aclarar errores en los costos y conceptos de los
componentes de materiales, mano de obra y equipo.

Componente topografico

* Se requiere identificar claramente la fuente de datos en cuanto a la informacion
empleada.

* Se recomienda mejorar la calidad de la diagramacién de planos: ubicacién de
los hitos (puntos GPS), coordenadas, simbologias, etc.

Todos estos conceptos que estamos participando, reitero los técnicos del Consejo
Provincial y el delegado del consultor que realiz6 los estudios, de manera queanivel de
la EPMMOP; vy, de las Secretarias deTerritorio y Movilidad continuaremos avanzando
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en el sentidoy en la medida del requerimiento seguiremos informando, tanto al sefior
Alcalde como al Concejo.

SENOR ALCALDE: Gracias sefiorGerente.

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: GraciasAlcalde. Habia insistido en que se incorpore
este tema dentro de la discusionConcejo, porque me parece que es fundamental

Mas aun a la luz de las declaraciones que ha hecho eConsejo Provincial de Pichincha
hace un mes, en la que se decigue ya iba a ver la licitacion sobre este proyecto y por
tanto yo habia urgido el que se trate este tema de forma de que podamos ofnar al
respecto.

Primero porque es un tema que ocurre dentro de la zona urbanade Quito y el desarrollo
de la infr aestructura vial es una competencia delMunicipio ; y, segundo porque una
inversion de esta naturaleza requiere efectivamente que esté absolutamente articulada y
sea consistente con lo que aqui se ha definido dentro dePlan Metropolitano Desarrollo
y Ordenamiento Territorial , uno de cuyos componentes es el hecho de la movilidad

Ya lo dije antes pero insistir que el PMDOT no es mandatorio solamente para el
Municipio , el PMD OT es mandatorio para todas las actuacionesintervenciones publicas
o privadas que se hagan sobre este territorio, y por tanto ni el Gobierno Nacional, ni el
Gobierno Provincial , pueden hacer lo que les parezca por sobre @ncima de lo que esta
sefialado en elPMDOT.

Y esto creo que tiene que ser una primera clara y explicita definicion de parte del

Municipio de Quito , porque de lo que nos sefala elGerente de la EPMMOP, pero
también de la lectura de los informes tal como esta presentado el proyecto a nivel de
prefactibilidad avanzada que lo llaman. Es un proyecto que contraviene el Plan

Metropolitano de Desarrollo y Ordenamiento Territorial , lo cual lo hace que no sea
factible y esto debe ser contundente el pronunciamiento del M unicipio .

Es decir creo que esta bien opnar respecto al tipo de pavimento, respecto al tipo de
pintura , respecto al hecho estético del puenteesto me parece que es fundamental Pero
lo primero que deberiamos sacar, es un sefialamiento claro y explicito de que¢como esta
disefiado ese proyecto?.

No se enmarca en lo sefialado en ePMDOT y por tanto no es factible, y alertar
tempranamente de que cualquier intento o interés de hacer un proceso licitatorio o de
busqueda de aliado estratégico no puede continuar, hasta que se tenga claridad sobre lo
gue se va a intervenir y mas que claridad, aprobacion de parte del Municipio de lo que
se va a intervenir.

Lo digo Alcalde por qué la primera informacion que tuve acceso, fue una entrevista del
Prefecto de febrero del afio pasado
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Decia que estésocializando el proyecto. Consulté de manera informal con la Secretaria
de Movilidad y me dijeron que no tenian conocimiento al respecto.

Le pedi al Prefecto que entregue esta informacion Tres meses después me contestan
diciendo que bueno que si me van a entregar, pero que primer o hay que firmar un
acuerdo institucional para salvaguardar los derechos de autor generados por el
profesional. Osea estudios pagados con plata publica que requiere convenios
institucionales para que un ciudadano acceda, y peor cuando es anunciado de que esta
en fase de socializacion

Entonces dirigi una nueva comunicacion al Prefecto diciéndole este particular, y
finalmente después de haber pedido en febrerod Oalul2 de julio, esdecir, cinco meses
después el ConsejoProvincial m e entreg6 este informe

Inmediatamente remiti esta comunicacion el 31 de julio Alcalde, al Secretario de
Movilidad , al Secretario de Territorio ; y, al Gerente dela EPMMOP, para que emitan un
criterio al respecto. Yo los revisé y me parece quecontraviene, pero no soy la voz oficial
y por tanto pedi el 31 de julio.

Solo el Scretario de Movilidad me ha contestado, ni el Secretario de Territorio , ni el
Gerente de la EPMMOP, hantenido esa cortesia Pero bueno ahora cono@mos, ya esta
uno hecho d dolor que no le hagancaso.

Después tuve que mandar una comunicacion austed sefior Alcalde el 23 de noviembre,
le dije que hace tres meses y medio pedi un pronunciamiento respectoa este tema
porque seguian existiendo declaraciones de prensay de lo que uno conoce seguian
auscultando la posibilidad de encontrar un socio estratégico para desarrollar este
proyecto.

Asi que le escribi el 23 de noviembre a usted Alcalde y ojald haya sido por esq pero
finalmente el Secretario de Movilidad me contest6é el 12 de diciembre, es decir, cinco
meses después también del pedido original, y ademas me contesta el ®cretario de
Movilidad , yo habia insistido en que sea un informe conjunto con laSecretariaTerritorio ,
porgque esto tiene no solamente una implicacién en el hecho dela infraestructura vial,
sino en el tema del ordenamiento territorial , del uso del suelo, es decir, de temas que
competen directamente a laSecretaria de Territorio .

Entonces creo que hay que actuar de maera contundente en esta Los proyectos tienen
que ser pensados antes de ser disefiads aunque parezca esto es urhecho tonto lo que
estoy diciendo, pero lamentablemente ocurren estas cosas

Antes de pensar @ tipo de solucion ya se esta disefiandq el tipo de pavimentos, y esto
me parece que es absolutamente contrario a lo que mandan las buenas practicas de la
inversion publica . Lo primero que deberiamos tener acuerdo es el tipo de solucién que
gqueremos para la conectividad con el Valle de los Chillos, y esa solucion pasa
necesariamente no r incorporar el transporte publico en el disefio actual, sino por
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priorizar la politica del Municipio . No es incorporar, no es construir la infraestructura y
después poner cuatro paradas implica pensar la solucién desde la éptica del transporte
publico.

Y eso esta absolutamente ausent&n el proyecto preparado por el GAD de la Provincia
de Pichincha, y ese es el tema que me parece que deberia ser preliminamprimari o y
fundamentalmente discutido , peleado y debatido con el Consejo Provincial ; el tipo de
solucion que queremos. Porque lo que se esta planteado esvotar el trafico en vez de al
Trébol, votarle al Ejido y ademas con unas ldgicas que son de 1915o0ner mas entradas
a la ciudad que salidas desde la ciudad. Osea esun proyecto para votar trafico a Quito,
ni siquiera para sacarlo.

Creo que eso0 1915 ya se revis6 yen la Secretaria de Movilidad hemos discutido estos
temas en todos los proyectosde infraestructura vial y de conectividad de Quito con los
Valles. Entonces tiene unos conceptos que no son de mejorarlosque son de optimizarlos,
que hay que cambiarlos radicalmente. Y radical me refiero de raiz y la raiz implica
definir conceptualmente lo que se quiere hacer. Yo insisto en estoAlcalde.

Porque ademds cuando me contesté el Secretario de Movilidad , le pedi el 17 de
diciembre que me diga y que me entregue la copia de la comunicacién que existe con el
Consejo Provincial , y ahorita me entero que hay este tema que se esta discutiendade
este convenio de concurrenciaque no he sido informado, pero al ConsejoProvincial hay
que expresarselo formalmentey por escrito ¢cudl es la opinién?.

Porque caso contrario pueden argumentar ?era que digan ante @ estar los hechos
consumados, y creo que en este caso seria pernicioso para la ciudad el que se consumen
estoshechos,sobre todo sobre esta base tan equivoca

Primero quisiera reiterar este pedido, es decir, que se entregue a los concejales la copia
de todos los documentos que certifiquen la comunicacién mantenida entre el M unicipio

y sus dependencias o empresas adscritascon el GAD de la Provincia de Pichincha sobre
este proyecto. De tal manera de que tengamos seguridadde que ha existido este proceso
de coordinacion.

Segundo la Secretaria de Movilidad me comunicaba en la pagina seis de su informe

textualmente que: ? OE w21 EUIl UEUg EwUDI Ol wEIT UEnbbcd@EEOwUOw:
parece que también deberiamos conocer ese proyecto alternativode tal manera de como

concejales yrepresentantes de la ciudadania tener estos elementos de juiciop que nos

permita en los espacios en donde podemos influenciar en estesentido.

Entonces quiero insistir en esto Alcalde, me parece que ® requiere que nos entreguen
esa informacion y lo que si quisiera proponer, veo que en el orden del dia no dice
resolucion al respecto, y me van a decir que no es legal plantearlg esta bien, quizasno
hacerlo como resolucién, por qué se nos pasoé esto en la discusion del orden del dia
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Pero si quisiera que la Alcaldia emita un comunicado absolutamente claro y decir que
conceptualmente este proyecto no es factible de la manera comoesta desarrollado,
porque contraviene las politicas publicas establecidas en elPlan Metropolitano de
Desarrollo y Ordenamiento Territorial , y esto para evitar que ademas en esta época
electoral hay que cuidarnos de estq alguien se abandera de este tema y después
tengamos que la bola de nieve que genera sea mas grande y mas dificil de contrarrestar
No lo someto a mocién porque veo que en el orden del diase nos paso esto

Pero quisiera insistir Alcalde en la necesidad de que usted haga llegar esa posicion &
Prefectura de Pichinchay nos hagan llegar una copia de aquello a los concejalesde tal
manera de poder dar seguimiento a lo que se realiza con este proyecto

Francamente Alcalde estasi es una recomendacion Me parece que no es correcto que la
EPMMOP sea la que esté al frente como contraparte en esta discusigresta no es una
cuestion de obra publica digamos si es que se resalve, una solucion sobre eso hay que
opinar sobre los pavimentos, sobre los radios degiro, sobre los angulos de las pendientes
de acceso a las rampasme parece perfecto que esté IEEPMMOP. Pero en el estadoque
se encuentra actualmente el proyecto que esde conceptualizacion y es la critica que
hacemos quienes deberian estar al frente de eso son los organismos que tienerectoria
sobre estos temas y léSecretaria deM ovilidad por tratarse de un tema de esta naturaleza,
pero esto es una recomendacion

A mi me parece que hablar de pavimentos cuando existe un cuestionamiento conceptual
y radical sobre el proyecto, me parece que no es priorizar los temas y esto nos puede
confundir y hacer que se pierda el sentido fundamental de la critica que los informes
técnicos de laSecretaria deMovilidad dan.

SENOR ALCALDE: Quisiera aprovechar concejal yaque estamoshablando sobre este
tema. Eectivamente no solo se lo abordadodesde elMunicipio de Quito, desde la parte
técnica de la EPMMOP, sino también desde la parte legal. Y en ese sentido incluso el
sefor Procurador Metropolitano ha mantenido reuniones con su contraparte del Consejo
Provincial , precisamente para hacerle saber la serie de elementos legalegue no estan
siendo observados en esta propuestaAsi que por favor sefior Procurador si usted puede
informar aquello.

DR. GIANNI FRIXONE, PROCURADOR METROPOLITANO: Sefior Alcalde,
sefiores concejales. Efectivamente esu momento se remitié una propuesta de convenio
especifico para lo que era este proyecto

Al respecto se ha hechoel analisis del convenio basicamente de4 a5 paginas, en el que
se establecan los periodos por los cuales deberia susribirse ese periodo deconveniencia
por ejemplo 30 afios. Deciamos que no hay un modeloque pueda determinar ¢por qué
30 afo®, decia quebueno, podia ser un tema de peaje para recuperar la inversiony
demas. Mas alla de que efectivamente lo quedice el concejal Paezes ciertodel PMDOT
y las implicaciones que tiene una obra de esta naturaleza paraDistrito M etropolitano,
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tanto en el ambito de infr aestructura, como de movilidad , tiene que se lo que guie
cualquier intervencion .

No se trata solamente de un convenio de concurrencia Porque para este caso lo que
implica es un proyecto de significacion econdmica muy grande, estaba mas menos atre

el promedio de entre $150°000.000,00y, $170000.000,00ddlares la propuesta. Es una
inversion bastante fuerte.

Ademés como se puede observaylos estudios de los informes que han presentado las
tres entidades que tienen que ver y hacen relacién con obra publica, movilidad ; v,
territorio . La Secretaria de Ambiente, la Secretaria de Territorio ; y, la EPMMOP en un
informe conjunto técnico que lo esta presentado al Concejo, han determinado
precisamente que ese estudio estaba en un nivel de prefactibilidad , unos en una
prefactibilidad basica y otros una en una un poco mas elevada Pero no en modo alguno
un estudio definitivo .

Habia temas como por ejemplo la aprobacién dé trazado vial que es competencia del
Concejo. No estaba definido lo que es el modelo como decia yq de la recuperacién del
inversion ; no estaba definida la a la tarifaen si como para que justifique de hecho que se
suscriba un convenio, y especificaba una concurrencia que dejaba abierta la posibilidad
de la ejecuciénde la obra a futuro.

En tal virtud me permit i informar a sefior Alcalde una vez que llegé el proyecto del
convenio especifico, que al no contar con estos elementos particulares no cabia la
suscripcién por parte del Alcalde del convenio de concurrencia. Porque hace menester
que se cuente con los informes técnicos de las entidades municipales y se haga un analisis
dentro de la jurisdiccién del Municipio , que esprecisamente elDistrito Metropolitano y
sobre todo en un tema que tiene que ver con los aspectogjue hemos mencionado.

Eso lo que podria informar sefior Alcalde a parte de lo que hemos mantenido ya en lo
gue es el informe y las reuniones que estan manteniendo.

Igual es lo que pude comunicar a la Procuradora General del ConsejoProvincial , para
gue a su vez le sea comunicadoal sefior Prefecto; y, a su vez he procedido con la
informacion correspondiente al sefior Alcalde respecto del proyecto.

SENOR ALCALDE: Gracias sefior Procurador.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Quisiera primero sefialar, tanto a las autoridades
generales delMunicipio como a las distin tas entidades municipales; que esimportante
que conozcan un poco la historia de algunas cosasPorque desconocer la historia esde
alguna maneravolver a hacero, y sorprenderse o dejarsesorprender un poco de algunas
iniciativas que en su momento fueron tratadas de alguna manera y que tuvieron ya un
procesamiento especifica
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Quiero decir que a pocos meses de iniciada esta administracion y también de la
administracion de la Prefectura en el ConsejoProvinci al, se hizopublic a una declaracién
de la firma de un convenio entre el Municipio y el Consejo Provincial , y si bien no
conozco el texto de ese convenio, pero en las declaraciones publicas particularmente
desde la Prefectura, se puso énfasis que uno de losejes centrales del convenio era
justamente el desarrollo de una obra vial, que construya un puente sobre elMachangara
y que permita conectar El Trébol o La General Rumifiahui, con la zona dela Vicentina y
la salida hacia laPatria.

En esas circunstancias de manera absolutamente informal y en algin encuentro casual
que tuve con el Prefecto, le sugeri también que revise alguna de las cosas que hicieron al
respecto en la administracibn municipal anterior , y el destino que tuvieron esos
procesos Meimagino que tampoco lo consideré adecuado elPrefecto, porque me parece
que no se hizo nada al respecto No sé si después de eso hubpsi esexacto enprimer
lugar, que ese era el sentido del convenio inicial pero asi se lo presentd y ciertamente
nos extrafié un poco desde varios lados.

Porque efectivamente lo que aqui se ha dicho es cierto, esta es una competencia
estrictamente municipal, siempre es positivo que pueda haber concurrencia de las

entidades, siempre eso puede ser interesante pero no es bueno que se lesionen las
iniciativas y los planes basicos de las entidades que tienen una competencia sustantiva
y que a partir de eso se hagan acuerdogle concurrencia o de otro tipo. Siemprees factible

y conveniente.

Tal vez seexplicaba un poco mejor porque esees elotro proyecto que desdela Prefectura
se puso mucho énfasis Sobre una especie de tren elevado entre etantén Rumifiahui y
el cantdn Quito; era el Mejia + Rumifiahui ¢+ Quito. Bueno, como en ese caso era
inter cantonal, tenia talvez mas sentido la iniciativa, pero evidentemente también el
canton Quito era el eje principal de un proyecto de esanaturaleza, debia plantearse un
rol mas protagoénico. Asi que desdeese ladoa mi personalmente me sorprendid y en su
momento lo observe.

En un primer disefio de las principales redes viales que me pareceque fueron definidas;
como trece en la administracion anterior , una de ellas era la conexién entreEl Trébol y
La Vicentina, y luego por el lado norte la posibilidad de conectarse con laRuta Viva. Eso
significaba que era una via que habia que hacer, pues no habia una via que rodee esa
loma y conecte con la Ruta Viva.Ese fueel concepto inicial.

La preocupacion de fondo para pensar en un proyecto vial de esa naturaleza, era tener
la conexion rgpida de laRuta Viva con la ciudad de Quito, y los problemas que surgieron
y los elementos que ahi se plantearon es que unaposibilidad era conectarlo asi, otra
posibilidad era hacer un tlnel. Se opté enfuncién de los temas de costos en hacer esta
ruta superficial y después seencontrd que habia que hacer una ladera gigantesca erel
Auqui de Monjas; que tanto en costg como en términos de imagen paisajistica era
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tremenda, y que el viaducto que habia que construir para evitar justament e lo que aqui
se dice deechartodo el flujo de trafico hacia El Ejido, es que habia que construir varios
viaductos. El uno que llegue hasta la Mariscal Sucre atravesando un viaducto por debajo
desdela parte baja de la Vicentinahacia la Mariscal Sucre o seg atravesar de este a oeste
toda la ciudad.

El asunto no prosperé mucho y se los descart apenas iniciado por muchas razones de
caracter técnicg por razones de caracter econdmico Entonces hablar de 170000.000,00
de dolares; una obra que incluye un puente de 800 y pico de metros, con una

profundidad de por lo menos de 130metros, y de 800 metros que seran por lo menos un
juego de seis pilas. Sondatos absolutamente poco realistas y no resuelven elproblema

principal que esla conexion con la Ruta Viva, que eso pareceria razonable incluso para
reevaluar la necesidad.

Tengo mi opinién al respecto del puente Guayasamin, creo que igual podria ser
necesario el puente Guayasamin pero con un acceso de esta naturaleza podia incluso
justificar una re evaluacion del puente Guayasaminy por lo menos revisarse el contrato
que se firmd con una empresa que entre otras cosaglimitaba la posibilidad de nuevos
accesos a Quitg para que no compita con su proyecto del puente Guayasamin.

Me parece que a esas conclushes se llega si se conoce un poco la historia
evidentemente esto estuvo ademas cargado y siemprehay que tener en cuenta e$o:

enormes protestas de la gente deGudapulo; enormes protestas de la gente de la Vicenina

y de La Floresta; y seguramente las protestasse hubieran multiplicado , si se enteran de
que el flujo de trafico que va se a enviar a las avenidas Patria y 6 de Diciembre. Una

locura.

Les confieso que no sé qué pronunciamiento se puede hacer,en un momento en que
seguramente esto esta ya archivado o por archivarse.

Tal vez de todas maneras aunque me resulta un poco tardiq el ratificar la competencia
municipal o establecer como se ha sugerido aqui, un tono mas claro y enérgico sobre la
competencia municipal y la compatibilidad que esta obra debe tener con elPlan de
Ordenamiento; deberia ser un pronunciamiento basico, aunque mi sensacion es que esto
deberia estar archivado y eventualmente lo que tal vez se deberia realizar internamente
en el Municipio , es una evaluacion sobre estg opciones de una conexion alternativa de
la Ruta Viva con la ciudad desde la Simon Bolivar a la ciudad, que es algo que al menos
se justifica. Porque ahora lo que se hace egjue por la Ruta Viva se llega ala Av. Simén
Bolivar y después todo va hacia el accesoGuayasamin. Lo cual de alguna manera no
parece lo éptimo.

Quiero entonces sefialar, la verdad es que nohe insistido mucho ; porque a pesar de que
algun rato se informabay se decia que ya tenian estudios definitivos yo conocia que no
llegaban ni siquiera a una prefactibilidad y parece que es asi. No hay una pre factibilidad
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completa. Podrian levantar pliegos; porque ahora Ley lo permite, contratar para los
estudios definitivos para alianza estratégica, asi es

Entonces, creo que vale la pena repensartalvez algunos aspectos de la postura frente al
Consejo Provincial ; que quiero decir, Plamentablemente? ha dedicado en estas ultimas
semanas demasiados recursos @& propagandizar un puente que estaen el aire.

Me parece a mj particularmente irresponsable y cuestionable; sobre lo cual no hay
fundamento juridico ni técnico, menos econdmicg como para proyectarlo. Asi que eso
me resulta lamentable.

En sintesis quiero observar que es bueno conocerla historia; esto ayuda a tener
elementos de juicio para adoptar posturas a tiempo, oportunas; e,incluso para incidir en

el disefio eventual de los estudios que se vayan ahacer para los disefios preliminares y
posteriores, y no dejar pasar avanzar las cosas para llegar a un resultado como estgue
esta lleno de observaciones, de lo que he podido entender. A pesar de la breve
exposicion, son multiples y seguramente quedan cortas.

Porque usted resume sefialando que los impactos en el trafico pueden ser multiples y
complejos; si nos ponemos a puntualizar las implicaciones que eso tiene en el trafico,
podemos hacer montones de observaciones muchisimas mas observaciones y no
tenemos elementos de juicio para hacer observacioes sobre la parte financiera y
econdmica, y sobre otrasconsideraciones

Conversando aqui con el concejal Del Pozo; el financiamiento de una obra asi, implicaria
ya introducir un modelo de peaje urbano, que es un cambio del concepto de peaje
porque ya es introducirse a las zonas urbanas de Quitg que seria una cosa
eventualmente buena, pero hay que pensara y disefarla muy bien. S el peaje hacia
zonas del entorno han sido a ratos evadidas y no implementadas incluso por esta
administracién , imaginese lo que significa montar un sistema de peaje urbana

Asi que creo que compartiendo muchas de las observacionesle lo que uno rapidamente
puede entender en una presentacion tan basica como la que se ha hechaseguramente
esasobservaciones pueden multiplicarse por muchas mas, y creo que cabea través de
cualquier medida que el Alcalde lo considere pertinente, zanjar un poco el temay no dar
mMAas pagos para que se siga gastando recursos promoviendo una idea que es
absolutamente inviable desde el punto de vista juridico , técnico y financiero.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Gracias. Ibaamencionar también algo de
la historia que ya lo hecho el compafiero Jorge Alban.

Yaen el 2008 existia un convenio entre eMunicipio de Rumifiahui y la Prefectura, para
hacer algunas obras viales en eDistrito y en todo este estesector, y algunas de esas se
cumplieron , es decir, se llegaron ahacer y una de esas que quedaba pendiente que ya se
mencionaba era justamente este famoso puente ddvlonjas que se le llamabapero frente
a la protesta de los vecinos a losque iba a impactar esta gran obra y sobre todo por el
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presupuesto altisimo, ya se discutia inclusive la necesidad de hablar del transporte
publico que en ese entonces en el convenio no habia esta lectura de esta necesidad

Era como ya dijo el compafiero Alban esta espropu esta que venia mirandose desde hace
algun tiempo ya, y ya habia ha sido inclusive sefialada como dificil de realizar por decir
lo minimo .

No voy a volver a insistir en los temas que ya mencionaron los compafieros pero si
quisiera saber. Habia un tema que habld el compafiero Paez sobre la importancia que

tiene el tema del impacto que tienen estos grandes proyectosyo si quisiera saber¢cual

es el impacto y ahi la Secretaria de Territorio , Habitat y Vivienda, tendria que jugar un

papel preponderante ¢ importante , porque si quisiera saber cual es el impacto sobre el
uso de suelo, ¢(qué va pasar en estos sectores en el sector dd onjas?,en los sectores que
ya empezaron a levantarse desde hace varios afios atras y no existao veo que haya una
posicién clara al respecta

Entonces si me parece que es fundamental que deberia existir sobre todo una propuesta
un andlisis del estudio del impacto que tendria el uso de sueloen este en este sectqry
deberia ser una propuesta absolutamente claraque quizas va ayudar un poco fortalecer
los criterios mencionados ya por los compafieros concejales. Bo me parece
importantisimo .

Me hacia la pregunta ¢qué ha pasado con los sectores por ejemplodonde ya el Consejo
Provincial ha intervenido ?, entre en algunos temas pa ejemplo en los sectores de la
Armenia, ¢cudl es la propuesta de la Secretaria de Territorio , sobre el impacto y el
desarrollo de estos sectore®. A mi me parece que eso es un tema que deberiamos tener
muy en cuenta.

Concuerdo con las posiciones de los ompafieros de que ya lo han dicho absolutamente
claros, quiza ni siquiera valga discutir muchisimo mas alla . Porque hay un tema legal
que deberiamos primero solucionar y eso no esta resuelto

Entiendo que también vamos a hablar sobre laTroncal, porque sobre eso también tengo
alguna inquietud . Lo que queria es preguntar concretamente, ¢quién va a ser?,en el sur
ya estéa elConsejo Provincial trabajando en los estudios con Snohidro y quisiera saber si
es que se llega aejecutar ¢ quién va a hacer esa seccior?, ¢siexiste 0 no un convenio
actualizadoy Owx EUE &

SENOR ALCALDE: Concejda perddn, pero ese tema no es parte del puntodel orden
del dia.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Por esoaveriguaba porque se iba hablar
después de esto.

SENOR ALCALDE: No esta contemplado.
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Ingresan ala sala de sesiones los concejales|Inter. Carla Cevallos ; y, Dr. Mario Granda,
a las 11h31 (18 concejales).

CONCEJAL SBG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcalde, buenos dias compafieros,
comparneras.

Me parece muy importante todo lo que hoy se haexpuesto, sobre todo frente a la
preocupacion de un proyecto que ha sido anunciado publicamente y que esta siendo
ofertado, si vale eltérmino por parte de la Prefectura, cuando tiene una serie de vicios
de procedimiento.

Hemos visto precisamente que todcs estos temas estaban anclados a un convenio entre
el Prefecto y la Alcaldia, hoy se ha aclarado que era uno de los fines del requerimiento
de esto para saber el alcance de los convenios entre |IBrefectura y la Alcaldia.

Me sumo al pedido hecho por los concejales en el sentido de que si bien ya el sefior
Procurador sindico, con su par del Gobierno la Provincia de Pichincha, ha mantenido
varias reuniones y ha generado una serie de documentos y respuestas frente a los
requerimientos. No esta por demas que elAlcalde haga lo propio recogiendo el espiritu
del Concejo en la sesién de hoyy genere una contestacién en ese sentido haciendo
prevalecer los informes que han sido remitidos por parte de laEPMMOP, de la Secretaria
de Territorio , la Secretaria de Movilidad ; que son absolutamente contundentes y que
precisamente estan dando luces de la inconveniencia de la ejecucién de esta mega obra

Nosotros del marco de lo que estd establecido en las competencias de privativas y
exclusivas a losGobiernos Municipales o distritales como lo refiere el articulo 264 de la
constitucion, deberiamos precisamente enfocar aquellq para advertir si cabe el término
al Gobierno de la Provincia de Pichincha, que no tiene el aval de la municipalidad para
la ejecucibn de una obra que va a ser desarrollada o que pretendia ser desarrollada en el
ambito urbano, y eso es algo muy importante de resaltar.

También quisiera insistir en lo que se dijo en la sesion anterior a propdésito de este tema
para pedir de parte de la municipalidad , de parte de la alcaldia - yo-, lo he hecho de
manera particular -, asi lo he mencionado en el Gobierno de la Provincia de Pichincha,
pero si es necesario pedir el contingente también para subsanar determinados procesos
o determinados procedimientos, en obras que han sido ejecutadas por elsobierno de la
Provincia de Pichincha.

Tenemos por ejemplo la via que va de laAv. Simén Bolivar a Santa Monicg tenemos
toda la intervencién vial que se hizo en San Rafael una parte o gran parte que
compromete al territorio dentro de la jurisdiccion del Distrito Metropolitano ; tenemos
asi también la obra o la modificatori a geométrica del acceso aConocoto. Todo eso debe
ser sin duda subsanado el procedimiento, en virtud de que no hay una aprobacion previa

municipal tal como lo exige el 264 de laConstitucion y el COOTAD.
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Entonces si es necesario también que se sume d€Concejo en ese requerimientq para
poder corregir esos procedimientos y de esa manera gue nose vaya a dar posibles
observaciones por parte de la autoridad de control a futuro ...

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: La Ontaneda si tuvo aprobacién del Concejo, y fue
en basea un convenio entre el Concejo y el Municipio.

CONCEJAL SBG. SERGIO GARNICA: No esla Ontaneda. La Ontaneda es debajo de
la parte Santa Moénica desde laAv. Simon Bolivar abajo. Esa obra he pedido un sin
namero de ocasiones la aprobaciones o la documentaciony no han entregado, y lo que
me han respondido - recuerdo que contigo Jorge que en la Comisién por varias
ocasiones hemos requeridos stainformacién y nos han mencionado -, que eso esta para
conocimiento en Administracién los Chillos como corresponde, para luego ser remitido
a la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda, y de esa manera que conozca
definitivamente el Concejo. Pero si es que w lo tienen, eso debera informar tanto la
Administracion como la Secretaria en este tramo mencionao.

Entonces e€ esun tema de cruce de informaciéon que lamentablemente no la tenemas
hasta el momento.

Jorge todos hemos visto una intervencion geométrica si asi se denomina técnicamente
el acceso desde laAutopista General Rumifahui a Conocoto. Eso no esta con
autorizacion de la municipalidad y deberia observarse, porque si bien uno no es técnicq
simplemente cuando circula por esa via, entiende que la las inclinaciones o como le
denomin entécnicamente no son las adecuadasy eso puede generar inclusive accidentes
de transito.

A lo que voy es que si bien esta obra es necesaria debeevificarse o fiscalizarse para qué
sea hecho de acuerdo a los parametros técnicos que demanda la ciudad y eso es un tema
muy importante que debe requerir a quienes estan al frente del manejo y fiscalizacion
de obra publica, para que haga una verificacion haber si estd eso dentro de los
parametros permitidos de manera técnica.

Haciendo énfasis a lo que decia Jorge frente al tema de historigy justamente lvan estuvo
gerenciando la empresahace dos periodos. Ahi veiamos que precisamente hubo una
gran oposicion por parte de los moradores, sobre todo de laVicentina para el puente que
estuvo proyectado en esaadministracién y ahi se sumaron de la Floresta y de otros
sectores que impidieron precisamente, porque a nadie le gusta que le expropien, mucho
méas a nadie va gustar que la carga de vehiculos pase sin ningun tipo de justificacion
técnica por escs sectores

Entonces si es importante recoger todaestainformacion para que tanto la municipalidad

como el Gobierno de la Provincia de Pichincha, tengan absoluta claridad qué es lo que
acontece frente la perspectiva o la proyeccion de determinados proyectos que en un
momento determinado ya tuvieron un andlisis social , socio-econémico, técnico; y, que
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para lo que estamos escuchando y lo que se ha gsentado hoy, es muy importante

recoger este tipo de material que va a servir muchisimo para el mejor entendimiento y

entiendo de una buena intencidn, pero que no ha sido técnicamente factible de acuerdo
a los informes que han sido expuestos hoy.

Con esto de Alcalde insisto més alla de la conversacionesel cruce de informacion entre
la Procuraduria Metropolitana y el Gobierno de la Provincia de Pichincha. S seria bueno
gue hoy por iniciativa suya se recoja el espiritu del Concejo, para ser trasladado al
Prefecto, de tal suerte queél arbitr ie todas las medidas necesariasy con la preocupacion
que dejo sentada. Porque es un proyecto que asi sea con estudios de practibilidad, v an
mas de $2°000,000de ddlares deinversion en ese sentido. Solo en estudios.

Entonces que tome todas las medidas necesarias para que al menos en el tema de
auditorias, sepa como justificar precisamente ese no desarrolloo no ejecucion del
proyecto.

Eso vendria igual una recomendacion a usted Alcalde, para que de la denominada
? Blucion & U E a E U Ev@yarlos ©Omando ya decisiones comoConcejo, en virtud que
como es de conocimiento publico, fue una obra hechaa plazo fijo y monto fijo y hasta
hoy no tenemos claro el desenlace comaConcejo, como maximo gobierno de la ciudad
y si esimportante dejar claro qué es lo que va a acontecer

El 6 de diciembre se hizo un anuncio de una mega obra por parte del Presidente de la
Republica para un teleférico o funicular que va desde Tumbaco+ Cumbaya - La Carolina,
y sabemos que hay una clausul que impide cualquier intervencion en el ambito de
movilidad y eso debe ser claro y mas aln si esta vigente un contrato conel Municipio de
Quito que necesitatotal claridad.

De modo que la préxima administracion no herede un problema de esa magnitud y de
esa naturaleza.

SENOR ALCALDE: Una vez comentado el informe que presenté. Muchas gracias sefior
Gerente, muchas gracias sefiorProcurador. Creo que la posicion de la municipalidad y
de esteConcejo es clarag respecto a este tema

*kkkkkkkkkkkhkkkhkkhkkkkhkkkkhkkkhkkkhkkhkkkhkkkhkkkkkkhkkkhkkkhkkkhkkkkkkkx
Por favor pasemos d siguiente punto en el orden del dia.

VII.  Presentacion de un informe del Cuerpo de Agentes de Control , sobre
los operativos de control del uso del espacio publico , procedimientos
y normas juridicas relacionadas .

SENOR ALCALDE: Quiero solicitar la presencia del sfior director del Cuerpo de
AgentesMetropolitanos de Control, para que haga la presentacién respedva.
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Salen de la sala de sesiones los concejales Inter. Carla Cevallos, Sra. Gissela Chala; vy,
Abg. Sergio Garnica, a las 11h45 (15 concejales).

Asume la presidencia la concejala Ing. Anabel Hermosa, Segunda Vicepresidenta del
Concejo Metropolitano, a las 11h45 (14 concejales).

CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES
METROPOLITANOS DE CONTROL : Muy buenos dias sefiora concejal y sefiores
concejales Hoy de acuerdo a la convocatoria vamos a hacer una presentacion en dos
partes.

La primera parte que hace relaciéon a comose esta desarrollando el procedimiento actual
para el control del espaciopublico; y, segundo la normativa efectiva que sustentatodo
estetrabajo ya en el campg por lo que siempre ha existido la parte de las retenciones
serios inconvenientes y, cuestionamientos anivel puablico.

Salen de la sala de sesiones los concejales Dr. Pedro Freire; y, Abg. Mario
Guayasamin, a las 11h47 (12 concejales).

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:

PROCESO DE CONTROL DE ESPACIO PUBLICO

FASES DEL CONTROL

TALENTO HUMANO

NORMATIVA JURIDICA

DICIEMBRE2018

EVOLUCIONAMOS JUNTO A UNA CIUDAD QUE CRECE

CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES
METROPOLITANOS DE CONTROL : Entonces vamos a ver las fases de contral
¢COmo se esta desarrollando el control en el espacio publico actualment®; talento
humano que necesitamos para el control cel espacio publico; y, la normativa juridic a
amparados en lo que es la piramide deHelsin de la jerarquia de leyes y nos basamos
hasta llegar a lasOrdenanzas que nos permiten actuar en el espacigoublico.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:
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1.- FASES DE CONTROL DE ESPACIOS PUBLICOS

Para el control del buen uso del Espacio Publico, el Cuerpo de
Agentes de Control Metropolitano Quito, cumple con las
siguientes fases:

* Preventiva

* Intervencion Disuasiva

* Intervencion Logistica

* Retencién (Medida extrema).

EVOLUCIONAMOS JUNTO A UNA CIUDAD QUE CRECE

CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES
METROPOLITANOS DE CONTROL : Sobre la base de esto la primera parte que
constituye las fases decontrol, hemos dividido actualmente en cuatro fases.

N 6tese aquique la Ultima parte le ponemos como medida extrema, es decir, es nuestro
altimo recurso que como cuerpo de agentes y actualmente yo regentandoel cuerpo de
agentes se lova atomar.

Pero las tres las anteriores ®n aquellas que llamamos eminentemente preventiva. S
nosotros comparamos el modelo anterior, hace ocho mess esta implementando ego,
con el modelo actual. Teniamos Unicamente las dos fasesla una fase que es la fase
preventiva, e inmediatamente saltamos a la siguiente faseque es la fase de retenciénsin
tener las dos fases intermedias que son fundamentalescon la finalidad de evitar ese
confrontamiento que puede existir , para el retiro de los vendedores ambulantes.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:
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FASE PREVENTIVA
Se realizan campafas de sensihilizacion como son:

* Presentaciones Metroband.

* Caritas Pintadas

* Entrega de Tripticos

* 10 razones para no comprar en la calle.

*+ Corredor Compra Segura Centros Comerciales-Centro
Histdrico.

EVOLUCIONAMOS JUNTO A UNA CIUDAD GUE CRECE

La fase preventiva consiste exclusivamente @ implementar , socializar; y, concientizar a

dos tipos de personas. Uhas que constituyen los vendedores ambulantes que estan
haciendo mal uso del espacio publico; y, otras que consisteen € usuario, el publico en

general. Nosotros utilizamos dentro de estos medios laM etroband.

LaMetroband no se le puede considerar Unicamente como una banda quera aamenizar,
para nada. Nosotros a través de esta banda lo que hacemos es concientizar a la sociedad
para el buen uso del espacio publica tenemos caritas pintadas tenemos entrega de
tripticos.

Procede con la explicacién de la siguiente lamina:
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FASE PREVENTIVA

Policia de ciudad,
Policin, de du gente

Inraznnas
| v F: | pat : ]
EVITA
comprar en

Espacio Publico

Los negocios se
apropian de las aceras
y causan accidentes.

(4) ?.ﬂ

Se atenta contra la salud,
al consumir alimentos
contaminados de polvo
y smock o en mal estado.

EVOLUCIONAMOS JUNTO A UNA CIUDAD QUE CRECE

CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES
METROPOLITANOS DE CONTROL : En los tripticos les manifestamos a las personas
que van a comprar, las razones por las cuales no pueden comprar o no lo deben hacer
en el espacio publico, y luego enunciamos los corredores seguros

Hoy por hoy hemos intervenido en ciertos puntos donde la gente tiene sus quejas con
la finalidad de retirar a los vendedores ambulantes.

Sobreesto hemos puesto los corredoes seguros efectivamente ustedes han visto, se ha
hecho lautilizacion de las vallas.

Los espacios publicos que estamos interviniendo actualmente se operan en
coordinaciéon con unidades operativas zonales, centros comerciales mercados
municipales, eventos organizados por el M unicipio . Ahi esdonde estamos interviniendo
en la fase prewentiva.

Procede con lalectura y explicacion de la siguiente lamina:
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INTERVENCION DISUASIVA

Los espacios publicos en los que se registra actividades de comerc
auténomo no regularizado, son intervenidos mediante controls
disuasivos con el personal del CACMQ, que se encuentra e
territorio, como son:

* Unidades Operativas Zonales

» Centros Comerciales

* Mercados Municipales,

* Eventos Organizados por MDMQ.
* Eventos Festivos.

EVOLUCIONAMOS JUNTO A UNA CIUDAD QUE CRECE

CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES
METROPOLITANOS DE CONTROL : La fase disuasiva es donde vamos aintervenir
en coordinacién con Administraciones Zonales. Hay que considerar que en esta fase, la
recuperacion del espacio publico no sélo le pertenece a la autoridad también le
pertenece a ciudadania y enesty nuestro proyecto. Es decir, que la ciudadania se
involucre en la recuperacion de su espacio publico.

Uno de los casos concretos que hemos intervenidaes enel sector de laJ,en donde hemos
visto que se ha utilizado las vallas y este proyecto ha resultadoefectivo.

Procede con lalectura y explicacion de la siguiente lamina:

2.- TALENTO HUMANO

1.180
HOMBRES

246

CACMQ
1.426 EFECTIVOS

DIRECCION GENERAL 207 EFETIVOS
GESTION DE OPERACIONES 137 EFECTIVOS
ESPACIO PUBLICO 874 EFECTIVOS
SERVICIOS ESPECIALIZADOS 91 EFECTIVOS

APOYO A LA SEGURIDAD 117 EFECTIVOS

Reporte de personal al 26 de diciembre 2018

EVOLUCIONAMOS JUNTO A UNA CIUDAD GUE CRECE
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CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES
METROPOLITANOS DE CONTROL : S vemos en la parte intermedia con lo que
contamos para cortrol de espacio publico son 874 efectivosque se distribuyen en las
nueve Administraciones Zonales.

Procede con la lectura y explicacion de la siguiente lamina:

NUMERICO DE PERSONAL ESPACIO PUBLICO

UNIDADES OPERATIVAS ZONALES/ GRUPOS NUMERICO

U.0.Z. MANUELA SAENZ 365
U.0.Z. ELOY ALFARO 12
U.0.Z. EUGENIO ESPEJO 60
U.0.Z. DELICIA 20
U.0.Z. QUITUMBE 66
U.0.Z. MARISCAL 15
U.0.Z. CALDERON 18
U.0.Z. TUMBACO 23
U.0.Z. LOS CHILLOS 14
GAT-S 55
GRUPQS APOYO OPERATIVO 170
APOYO ADMINISTRATIVO - OPERATIVO 21

Reporte de personal al 01 de diciembre 2018

Los 800 efectivos son el humérico de personal operativo, que cumple actividades de control de buen uso de los espacios
publicos, y se encuentran distribuidos en las 9 Unidades Operativas Zonales, y se encuentran organizados en turnos de
trabajo, (5 dias laborables y dos de descanso de 8 horas, turno pasando un dia de 12 horas), segun la necesidad la
operativa.

EVOLUCIONAMOS JUNTO A UNA CIUDAD QUE CRECE

Pero hay que entender que por el horario de actuacién estq se divide por dos. Quiere
decir que nosotros de los 874 efectivos contamos con 437 efectivoporque efectivamente
el comercio informal se aposta desde la mafang 7:00 de la mafiana a vece96:00 dela
mafana, de acuerdo a laAdministracion Z onal y de acuerdo a la complejidad de la zona

En ese sentidoingresamos temprano con nuestro personal, y el personal de acuerdo a la
normativa legal vigente y a la LOSER tiene ocho horas de trabaja Eso significa que tengo
que utilizar dos grupos de trabajo, uno en la mafiana y uno enla tarde.

Quiere decir que nuestra capacidad operativa se reduce al 50% deersonal.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Este grupo de accion? & 8w @ande
esta?, ¢qué hacezcomo es?

CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES

METROPOLITANOS DE CONTROL : Es parte del Cuerpo de Agentes de Control

M etropolitano . Es un grupo destinado y capacitado pararealizar retencion en el espacio
publico.

Es decir, nosotros necesitamos de acuerdo con la coordinacién planificacion vy
organizacién con la AMC . Coordinamos los operativos porque ya hemos pasado las
diversas fases qie se lesindicé anteriormente, es decir, la fase preventiva, disuasiva;y,
la implementacion de personal. Sbre la base de espcuando ya las personas no hicieron
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caso de lo quedecimos o dicen las Ordenanzas, efectivamente con laAMC planificamos
para el proceso de la retencion Entonces definimos lugares y procedemos aretirar .

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Como punto de informacion sefior director. Esta
distribucion del personal me parece que esreciente con la incorporacion de los 300
agentes pero todo eso estamos hablando de hace unos dos meses

CRNL. SP. EDUARDO MOSQUERA , DIRECTOR DEL CUERPO DE AGENTES
METROPOLITANOS DE CONTROL : Lo que pasa esque anteriormente hicimos una
planificacion previa con ci ertos requerimientos de la sociedad. Estamos hablando de que
la sociedad en un momento determinado, por ejemplo en: Las cuadras La J, Fabrec, E
Mercado Central, La Avenida Pichincha, venian varias quejas suscitdndose sobre las
novedades del asentamiento informal. Sobre la base de eso tenemos ciertos tipos de
prevencién. Por eso le mostrabala primera parte, existe laMetroband.

Hemos tenido que recorrer con la Metroband para anunciarles a las personas que no
deben hacer ese tipo de trabajo posteriormente en la siguiente fase la fasedisuasiva
implementamos el personal, el personal también va recorriendo esos lugares con la
finalidad de indicarle de que no debe hacerse tipo de actividad y que se debe retirar.
Posteriormente luego de la implementacién de las vallas o el equipo logistico necesario
y si ya no se comprende, efectivamente entramos a la Ultima fase que es la fase de
retencion.

Procede con la lectura y explicacion de la siguientelamina:
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