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Presente.-

Asunto: Informe Proyecto Ordenanza Incremento de Pisos
ZUAE y Proyectos Eco- Eficiencia 4,

De mi consideracion:

En atencidn al Oficio No. 5GC-2019-0215 de fecha 16 de enero de 2019 en el cual solicita, por
disposicidn del concejzl Sergio Garnica, Presidente de la Comisidn de Uso de Suelo, un informe
respecto al proyecto de Ordenanza Metropolitana que regula el incremento de pisos en los
proyectos ubicados en las zonas urbanisticas de asignacidn especial, y en los proyectos
calificados por herramienta de eco-eficiencia; y en base a las facultades y competencias
atribuidas mediante resoluciones de Alcaldia No. 0076 de 18 de octubre de 2002, v de Concejo
No. 0076 de fecha 12 de diciembre de 2007, me permito informar lo siguiente;

I. ANTECEDENTES.-

La Ley Organica de Ordenamiento Territorial de Uso y Gestion del Suelo publicada el 05 de
julio de 2016 en el Suplemento del Registro Oficial No. 790, en la Seccién Cuarta sobre los
Instrumentos de Financiamiento del Desarrolla Urbano, en el articulo 72, regula la Concesidn
Onerosa de Derechos como una garantio de lo participacién de la sociedad en los beneficias
econdmicos producidos por la planificacidn urbanistica v el desarrollo urbano en general, y
previo a conceder los derechos descritos anteriormente, exigir a los solicitantes de los permisos
respectivos, una participocion justa del Estado en el beneficio econdmico gue estos derechos
adicionales significan.

En la exposicion de motivos del proyecto de ordenanza en estudio, se sefala que “es necesario
adecuar (o figura de contribucién especial para la coptacion de incremento de pisos por suelo
creado, ol concepto de lo concesidn onerosa de derechos.”, sin embargo, dada la naturaleza
juridica de la Concesidn Onerosa de Derechos segln la norma precadente, se constituye en un
instrumento de financiamiento del desarrollo urbano, el mismo que no es de orden tributario
en base lo que se describe a continuacian:

El Codigo Organico de Organizacion Territorial, Autonomia y Descentralizacién COOTAD,
establece como instrumentos fiscales para captacion de plusvalia, lo siguiente:
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“Art. 561.- Plusvalia por obras de infroestructura.-Las [nversiones, programas y
provectos realizados por el sector publico que generen plusvolin, deberan ser
consideradas en la revolorizocion bignual del valor cotastrol de los inmuebles. Al
tratarse de lo plusvalio por obras de infroestructura, el impuesto serd satisfecho por los
duefios de los predios beneficiodos, o en su defecte por los usufructuarios,
fideicomisorios o sucesores en el derecho, al tratarse de herencios, legodos ©
donaciones conforme a los ordenanzas respectivas.”

Por otra parte, el articulo 186 del cuerpo legal referido, seniala que:

“Art. 186.- Focultad tributaria.- Los gobiernos guténomos descentralizados
municipales y distritos metropolitanos mediante ordenanza podran crear, modificar,
exonerar o suprimir, tasos y contribuciones especiales de mejoras generoles o
especificas, por procesos de planificocion o administrativos que incrementen el valor
del suelo o lo propiedad; por el establecimiento o ampliacion de servicios publicos que
son de su responsabilidad; el uso de bienes o espacios publicos; y, en razén de las obras
que efecuten dentro del ambito de sus competencias y circunscripcion, asi como la
regulacion para io captocion de las plusvalios.” (lo subrayo)

En base a las normas referidas, la captacion de plusvalias se produce y regula a traves de
instrumentos fiscales como el impuesto predial, tasas y contribuciones especiales de mejoras
generales o especificas por los incrementos del valor del suelo ¢ 1o propiedad, es decir, que
afectan la valoracidn de los predios como consecuencia de |as obras y actividades descritas en
el articulo que antecede, slendo por tanto de recaudacion publica via tributos a tados los
propletarios beneficiades de la obra o actuacion publica, al obtener un incremento en su
patrimonio, a expensas del esfuerzo de la comunidad.

En el presente caso, la venta o cesién de derechos’ por la autorizacion de un mayor
aprovechamiento del suelo , en aquellos poligonos de intervencion urbanistica que permita el
plan de uso y gestién de suelo o sus planes urbanisticos complementarios, y gue conforme el
ambito de aplicacion del presente prayecto es obligatorio para los proyectos gue apliguen a los
mecanismos de venta de edificabilidud previstos para los Zonos Urbanisticas de Asignacion
Especial {ZUAE) v para las construcciones o proyectos gue califiquen con la herramienta de Eco-
eficiencia, de caracter individual, exige a los solicitantes de los permisos respectivos, una
participacion justa del Estado en el beneficio econémico que estos derechos adicionales
significan. [Ref. Art. 72 LOOTUGS)

En consecuencia, siendo que la Concesidn Onerosa de Derechos se ha definida, segun la Ley
Orgdnica de Ordenamiento Territorial de Uso y Gestion del Suelo LOOTUGS (Art. 73}, como un
mecanismo de financiamiento para la efecucidn de programas y obros de contenido urbano y
otros octuaciones paro 'a habilitacidn del suelo y la garantia del derecho o lo ciudod, esto es,
un instrumento de cardcter regulatorio, no constituye un ingreso de caracter tributario.

I Este instrumento =std basade en la separacion de los derechos sobre edificlos y de los derechos de propledad
sobire la tierra. Este instrumento ha sido utilizado en Francia v an Brasil ["Suelo Creadn’), especizlimenta en
Curitiba. Este instrumanto permite recuparar las plusvalizs gue resultan de lo construccion de los edificlos por
encima de io establecide en las normas. (httpy//www.cafedelzsciudades com.arfeconomia) (Instrumeantos para la
racuperacion de plusvaiizs en Bogota, Henao, Glaria) (Henso, 2005))
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Sin embargo, considerando que mediante Oficio No. 00522 de fecha 17 de agosto de 2016 v
Oficio No, 00618 de fecha 03 de octubre de 2016, la Direccion Metropolitana Tributaria,
remitio a la Comision de Uso de Suelo informes respecto a la Concesidn Onerosa de Derechas
para Proyectos Urbanisticos Especiales PUAE, la que hoy es la Ordenanza Metropolitana No.
183, se servira considerarlos como parte del presente informe, debido a las implicaciones que
tiene en la deduccion del Impuesto de Impuesto a las Utilidades en la Transferencia de Predios
Urbanos y Plusvalia de los Mismos, establecido en el articulo 557 del Cédigo Organico de
Organizacion Territorial Autonomia y Descentralizacién COOTAD.

Il.  SOBRE LA CONCESION ONEROSA DE DERECHOS EN EL PROYECTO DE ORDENANZA

En razon de las implicaciones que la Concesion Onerosa de Derechos tiene como deducible del
Impuesto a las Utilidades, y para su adecuada aplicacion, me permito realizar las siguientes

. observaciones:

i.  Articulos 3 y 8: Autorizacion de Incremento de Pisos ZUAE y Sujetos de Pago de la
Concesion Onerosa de Derechos

De acuerdo a la redaccion del articulo 3, se establece por una parte, un procedimiento
simplificado y, un procedimiento especial a aquellos que decidan pagar la Concesién Onerosa
de Derechos COD en dinero o en especie, de lo cual se concluye que los proyectos que se
atiendan mediante el procedimiento simplificado no pagan la COD. Sin embargo, el articulo 8
sobre los sujetos de pago de la COD, sefiala que todas las personas naturales o juridicas que
soliciten incremento de pisos en proyectos ubicados en ZUAE y proyectos que califiqguen a la
Herramienta de Eco eficiencia, estdn obligados al pago, lo que se ratifica con lo establecido en
el literal a) del articulo 10 del provecto.

Se sugiere revisar |a redaccion del articulo 3.

. En el articulo 8 "Sujetos de pago de la Concesion Oneroso de Derechos”, se sugiere modificar
por "Sujetos obligodos al pago de la Concesién Onerosa de Derechos”

ii.  Articulo 9.- Proyectos exonerados de la Concesion Onerosa de Derechos

En los literales a) y b) del articulo referido, se establece que los proyectos pubicos y/o privados
de Viviendas de Interés Social (VIS) y Vivienda de Interés Publico (VIP), estan exentos del pago
de la concesion onerosa de derechos, sin embargo, se sugiere definir en la ordenanza cuiles
son los proyectos que se califican como tales, siendo oportuno derogar o modificar las
definiciones que al respecto constan en la Ordenanza No. 0267 sancionada el 16 de
septiembre de 2008, las cuales no se ajusta a las disposiciones legales vigentes, y que en el
presente, constituye el unico referente normativo desactualizado que sobre viviendas de
interés social mantiene el Distrito Metropolitano de Quito.

iii.  Articulo 10.- Entidad responsable del cdlcule para determinar el valor de la

Concesién Onerosa de Derechos.-
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Se sugiere modificar el primer inciso del articulo 10, por uno que diga: "Las entidades
responsables para determinar y emitir el valer a concelar por Concesion Oneroso de Derechos
son: [..)"

Para los casos del literal a), es decir, aquellos que correspondan al procedimiento simplificado
que decidan realizar pagos en dinero o en especie, no se ha establecido quien sera el ente
competente para emitir el informe motivado sobre la modalidad de pago acordada con el
promotor. Esto se encuentra definido tnicamente para los casos de procedimiento especial.

Adicionalmente, cansiderar que no se han determinado fechas de exigibilidad para el pago de
contado, es decir, hasta que fecha los administrados puede realizar el pago de la COD sin gue
58 gEneren cargos por intereses,

iv.  Articulo 11.- Formas de pago de la Concesién Onerosa de Derechos.-

Tomar en cuenta que dz acuerdo a la redaccion del presente articulo, la modalidad de pago
elegida por el promotor debe ser concertada con el Municipio [GAD), sin embargo, no se ha
especificado la entidad competente gue debera suscribir estos acuerdos.

Segun el proyecto narmativo, la STHV suscribira dnicamente el convenio de pago en especie en
base al informe de valoracion efectuada por |z entidad competente municipal, (articulo 12)

v.  Articulo 12.- Valoracidn de los pagos en especie.-

Se sugiere analizar lo sefialado sobre “la entidad municipal competente en la materia” cuando
esto no se ha definida en el proyecto de ordenanza, lo que crea incertidumbre sobre quién
debe emitir los habilitartes para el convenio de pago que suscribird la Secretaria de Territorio,
Habitat y Vivienda.

De acuerdo con el articulo 11, se establecen dos modalidades de pago: en monetario al
contado o por cronograma de pago, y en especie. Se sugiere revisar la redaccion del articulo
12, y en general en todo el proyecto, ya que se dispone que la Secretaria de Territorio, Habitat
y Vivienda STHV suscribira convenios de pogo, deberia cambiarse por convenios de pago en
especie, ya que los canvenios de pago (cronogramas de pago) tienen otra connotacion.

Articulo 13.- Pago monetario de contado o por cronograma de pago.-

Considerar gue no se ha astablecide fechas de exigibilidad para el pago de contado, es decir,
hasta que fecha los solicitantes de las autorizaciones deben realizar el pago, sin que se
EEneren cargos por intereses,

En relacion al cronograma de pagos, para establecer la mora en el pago de una cuota, es
necesario establecer la fecha de exigibilidad.

Se sugiere considerar que de acuerdo con el Codigo Organico Administrativo que regula la
recaudacion de ingresos na tributarios, en el articulo 275 numeral 2 se establece que la oferta
de pago inmediate no puede ser menaor al 20%.
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Adicionalmente, no se establece cuando se debera pagar el valor inicial {10%), antes de que se

generen intereses o se deje sin efecto el convenio de facilidades de pago (cronograma de
pago), para el inicio del procedimiento coactivo.

Se sugiere considerar |as disposiciones del Codigo Orgédnico Administrativo por ser la norma
aplicable en estos casos, sefialado en el articulo 277 del referido cuerpo legal.

vi.  Articulo 17.- Deduccion en el impuesto de utilidades y valor de adquisicion.-

Modificar el titulo del articulo por lo siguiente: “Deduccion en el Impuesto o las Utilidodes en la
Transferencia de Predios Urbanos y Plusvalia de los Mismos”

. En los considerandos del proyecto normativo, no se han establecido los fundamentos legales
pertinentes al caso.

Siendo que este valor deducible, de conformidad con el articulo 557 del COOTAD, no ha sido
regulado, es necesario sugerir que a continuacion de la frase: "de ocuerdo o lo normativa
vigente”, se coloque los siguientes parrafos: “siempre gue el impuesto a los utilidades haya
sido asumido por el vendedor y sea el mismo sujeto pasivo de la Concesion Onerosa de
Derechos, considerando como precio de venta o de cuantio de transferencia, el valor comercial
del predio,

Fara efectos de lo deducibilidad, se considerard unicamente el valor pagado o la fecha de
transferencia del predio, o razon del valor proporcional que corresponda al predio en razén del
proyecto autorizado. Los valores pagados sea en especie o en dinero aplicables a cado predio
transferido deberén ser certificados por la Secretaria de Territorio, Habitat y Viviendo o lo
Direccion Metropolitana Financiera en los casos que les corresponda, y enviados a lg Direccion
Metropolitana Tributaria en el término de 24 horas de solicitados.

. vii.  De los Incentivos.- Articulo 18

En los considerandos del proyecto de ordenanza, no se han citado las bases legales que
fundamenten la aplicacion de incentivos.

En relacién a la reduccion del 50% en el pago de la COD establecida en el literal c), se verifica
un problema cuando los pagos se realicen en especie. Se debe establecer un procedimiento
en estos casos dentro de la misma ardenanza.

En el |iteral d) se dispone lo siguiente: “Exencion del pago del Impuesto Predial para todos los
predios resultontes del proyecto por 5 ofios, contados a partir de la emision del certificado de
finalizacion del proceso constructivo del proyecto.”

Al respecto, el articulo 32 del Codigo Tributaric, sefiala: “Art. 32.- Prevision en ley.- Sdlo
medionte disposicion expresa de ley, se podrd establecer exenciones tributarias. En ellas se
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especificaran los requisitos para su reconocimiento o concesion a los beneficiarios, fos tributos
que comprenda, si es total o porcial, permanente o temporal.”

De acuerdo al articulo 509 del COOTAD, no se han previsto exenciones para este tipo de
provectos de vivienda, por el tiempo por el cual se pretende otorgar el beneficio. La norma
referida ha previsto una exencidn para viviendas terminadas por el lapso de dos afos
unicamente.

Por otra parte, si se trata de estimulos, tomar en cuenta que el articulo 498 del COOTAD,
permite la disminucion ce los tributos, hasta en un cincuenta por ciento.

“Art, 498.- Estimulos tributarios.- Con la finalidad de estimulor el desarrollo del turismo, la
construccion, lo industrin, el comercio u otras actividades productivas, culturales, educativas,
deportivas, de beneficencia, osi como las que protejan y defiendan el medio ambiente, los
concejos cantonales o metropolitanos podrdn, mediante ordenanza, disminuir heste en un
cincuenta por ciento los valores que corresponda cancelar o los diferentes sujetos pasivos de
los tributos establecidos en el presente Cadigo.”

Se sugiere replantear ese literal.

Para el caso de los incentivos sefialados en el literal 8), en lo que se refiere a |a reduccion del
50% en las tarifas de energia eléctrica, se debera establecer si el Concejo Metropolitano tiene
competencia para otorgar tal rebaja, considerando las normas vigentes del sector,

En relacidn a las rebajas de las tarifas de agua potable, se suglere solicitar un informe a la
empresa pablica competente, para establecer |a viabilidad juridica para |a aplicacion de este
incentivo.

En ambos casos, se debe establecer un tiempo de aplicacion del incentivo, sea temporal o
definitivo.

En el Gitimo inciso del articulo 18 se establece la suspension del "estimulo” mientras el informe
de inspeccion anual no determine el adecuado funcionamiento de los sistemas de eco-
eficiencia,

En este caso, vy si perjuicio de lo anotado en parrafos anteriores, como se aplicaria la exencion
por el tiempo gue corresponda considerando que el literal d) establece que la exencion se
otorga a partir de la emision del certificado de conformidad del proceso constructive, Es
necesario aclarar como se aplicaria la exencion en estos casos.

De manera general y considerando las disposiciones que se establecen sobre el régimen de
control, se debe incluir las fechas méximas de envio de la informacion por parte de las
entidades competentes para otorgar o suspender los estimulos o incentivos, considerando gue
la Administracién Tributaria requlere contar con la informacion con la debida anticipacion para
la emisidn de los impuestos prediales al 01 de enero de cada afic.

Por otra parte, es necesario que se defina que ocurrird con las obligaciones que se emiten por
Concesion Onerosa de Derechos cuando los contribuyentes desisten del procedimiento,
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puesto que dada la experiencia respecto a las autorizaciones por incremento de pisos, se
emiten las obligaciones para el pago pero al no concluir el administrado, con el procedimiento
de autorizacicn, esas obligaciones quedan pendientes para el cobro, generandose una cartera
sobre la que necesariamente deben iniciarse procesos coactivos.

Particular que comunico para los fines consiguientes,

EI'I‘!ETI'[

Ing. ja’ntlagdﬁé ncowﬁ.r'\ta
DIRECTOR METROPOLITANO TRIBUTARIO (E)
. GAD DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

Adjunto: Se devuelve expediente contenido en una carpeta (24 fojas)

DIRECCICN METROPOLITARS

TRIBUTARIA

Chile Da3-35 entre Venaruels v Guayaguil  PBX: 3952300 - Ext. 17002 - 17021 www.quito.gob.ec

ud




AETe- 1] (-

SECRETARIA GENERAL DEL CONCEI0 PROCURADURIA

Atar HECEPC“‘_’)N METROPOLITANA
EXPEDIENTE PRO-No. 2018-04254
Fecha: 14 ENE 2019 41&(‘23 GDOC No. 2018-188582

- Hms\.]i k‘M " ‘f (U“@LQ DM QUITO,  2o(8- /841
Awclbldo por:, 1# EHF :mg

Abogado
Diego Cevallos Salgado
SECRETARIO GENERAL DEL CONCEJO METROPOLITANO

Presente.-

La emision del presente informe se la realiza de conformidad con el anticulo 11 de la Ley de
Régimen para el Distrito Metropolitane de Quito v la Resolucion de Alcaldia No. A 004 de 12
de febrero de 2015.

L SOLICITUD:

Con Oficios Nos, SGC-2018-4014 de 17 de diciembre de 2018; v, SGC-2019-0013 de 03 de
enero de 2019, solicitd, por disposicidn del concejal Sergio Garnica Ortiz, Presidente de la
Comision de Uso de Suelo, ¢l informe legal de Procuraduria Metropolitana, respecto al
proyvecto de Ordenanza Metropolitana que regula el incremento de pisos en los proyectos
ubicados en las zonas urbanisticas de asignacién especial y en los provectos calificados por la
herramienta de eco-eficiencia.

11. BASE LEGAL:

I. La Constitucion de la Repablica del Ecuador en su articulo 264, en concordancia con el 266,
dispone que ¢s competencia de los gobiernos municipales: “!, Planificar el desarrollo
cantonal v formular los correspondientes planes de ordenamiento werritorial, de manera
articulada con la planificacion nacional, regional. provincial v parroquial, con el fin de
regular el wso y la ocupacion del suelo wrbano v rural - 2. Ejercer control sobre el uso v
ocupacion del suelo en el canton™.

ta

La Ley Orginica de Régimen para el Distrite Metropolitane de Quite en el articulo 2
establece como finalidades del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito:

“1) Regular el uso v la adecuada ocupacion del suelo v ejercer control sobre el mismo con
competencia exclusiva y privativa. De igual manera regulard y controlard, con competencia
exclusiva v privativa las construcciones o edificaciones, su estado, wtilizacion v
condiciones ",

El articulo 26, inciso primero, ibidem, dispone que “la decisiin sobre el desting del swelo
Vst forma de aprovechamiento dentro del territorio distrital, compete, exclusivamente, a
las antoridades del Distrito Mefmpﬂﬁmnafﬁ

——
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3. El Codigo Organico de Organizacion Territorial. Autonomia ¥ Descentralizacion. en su
articulo 55, letra b) establece como competencia exclusiva del gobierno autdnomo
descentralizado municipal la de “gjercer el control sobre uso v ocupacion del suelo en el
canton”',

El articulo 57, letras a) v x} en concordancia con el articulo 87, letras a) ¥ v), ibidem.
establece que son competencias del Concejo Metropolitano. entre otras, las siguientes:

“f...] El ejercicio de la facultad normativa en las materias de competencia del gobierno
atinomo  descentralizado  metropolitano, mediamie la expedicion de ordenanzas
metropolitanas, acuerdos y resoluciones: [ ... ] x) Regular y controlar el uso del suclo en el
territorio del distrito metropaelitano de conformidad con las leves sobre la materia, v .
establecer el régimen urbanistico de la tierra ... ] "

4. La Ley Orgdnica de Ordenamiento Territorial, Uso v Gestion del Suelo. establece:

“Artieulo  72.-  Concesion  onerosa  de  derechos.  Los  Gobiernos  Auténomos
Descentralizados municipales o merropolitanos para garantizar la participacion de la
sociedad en los beneficios economicos producidos por la planificacion wbanistica v el
desarrollo wrbano en general, wtilizardn la concesion onerosa de devechos por la
transformacion de suelo rural a suvelo rad de expansion wrbang o suwelo wrbano; la
medificacion de usos del suela; o, la auterizacion de un mayor aprovechamiento del suelo.

Previo a conceder los derechos descritos anteriormente, los Gobiernos Auionomos
Descentralizados municipales o metropolitanos exigivdn a los solicitamtes de loy permisos
respectivos una participacion justa del Estado en el beneficio econdntico que estos derechos
adicionales significan.

Con este fi m, lox Gobiernos Autonomos Descentralizados municipales o metropolitanos
determinaran en el planeamiento urbanistico la delimitacion territorial v las condiciones .
urbanisticas, procedimentales v financieras para su aplicacion. Solo se podra autorizar la
transformacion de suelo rural a suelo rural de expansion wrbana o suelo urbano; la
modificacion de usos del suelo; o. la autorizacion de un mayor aprovechamiento del suelo,
en aquellos poligones de intervencion urbanistica que permita el plan de uso y gestion de
suelo o sus planes urbanisticos complementarios. Cualquier awtorizacion no contemplada
en estos instrumentos serd imvalida.

Con la finalidad de incentivar la construccion de vivienda de interés social o de renovacion
wurbana, el Gobigrno Auténomeo Descentralizado municipal o metropolitano podra exonerar
o rebajar el pago por la concesion onerosa de los derechos descritos en este articulo. ™
111, INFORME LEGAL:
Con fundamento en la normativa citada, v considerando que la presente propuesta se enmarca

dentro de las competencias del Concejo Metropolitano, Procuraduria Metropolitana emite
criterio legal favorable para que se contintie con el tramite de aprobacian de la propuesta de ia/t? %

Piginue 2 de 4
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Ordenanza Metropolitana que regula ¢l incremento de pisos en los provectos ubicados en las
zonas urbanisticas de asignacion especial (ZUAE) y en los proyectos calificados por la
herramienta de eco-eficiencia.

No obstante, Procuraduria Metropolitana realiza las siguientes recomendaciones respecto al
provecto de ordenanza remitido:

=

En ¢l considerando sexto, a continuacion de las palabras “articulo 877, afadir la frase
HIII a1 P
efro af .

En ¢l considerando séptimo, a continuacion de las palabras “articulo 1727, anadir la frase

“inciso primero".

. En ¢l considerando octavo, a continuacion de las palabras “articulo 8, afadir la frase

“inciso primero”,

. Adadir en los considerandos la normativa legal sefalada en el numeral 2 del presente

informe legal.

. En el articulo 2. se deberia incorporar un texto (soportado técnicamente) que justifique

el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 72, inciso tercero de la Ley Organica de
Ordenamiento Territorial, Uso vy Gestion del Suelo, que se refiere a que solo se podrd
autorizar un mayor aprovechamiento del suelo, en aquellos poligonos de intervencidn
urbanistica que permita ¢l plan de uso vy gestion del suelo o su planes urbanisticos
complementarios.

Los incentivos establecidos en el articulo 18 deberin sustentarse con los informes de cada
una de las entidades municipales relacionadas con el tema, particularmente para ¢l caso
de la Empresa Eléctrica Quito 5.A.

Se sugiere que ¢l articulo 26 se elimine como norma supletoria: v, se incorpore, al final
del articulo 23 del proyecto. un texto en el sentido de que para el ejercicio de la potestad
sancionadora y su procedimiento se aplicard lo dispuesto por el Codigo Organico
Administrativo (COA) vy supletoriamente, por la Ordenanza que establece ¢l régimen
administrativo para el ejercicio de la potestad sancionadora en el DMQ). Esto en razon
de que el COA, constituye norma jerdarquicamente superior a las Ordenanzas,

Con relacién a la Disposicion Transitoria Segunda consideramos que en su lugar. deberia
incorporarse en ¢l presente proyecto de ordenanza, ¢l cuadro del cdlculo de tarifas con
reajuste automatico. de conformidad con lo dispuesto por el articulo 55, letra ¢) del
COOTAD, que establece que la tarifa se crea mediante ordenanza.

. En la Disposicidn Transitoria Tercera se sustituird la palabra “Reglamento” por

“Resolueion™,

10. En la Disposicion Reformatoria Primera, en la primera linea cambiese la palabra

Refarmese ™ por la palabra “Sustitivase /_, g/
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Ademds en el texto reformatorio, antes de la palabra “Las ™ afiadir la palabra “En", para
guardar uniformidad con la enumeracion del articulo que se reforma.

1. En la Disposicién Reformatoria Segunda, en la primera linea. cdmbicse la palabra
“Reformese " por la palabra “Sustitiiyase ™.

Ademas, se deberia incorporar ¢l titulo del articulo que dice "Capracion del incremento
del valor del inmueble por suelo creads ™.

12. En la Disposicion Reformatoria Cuarta. en la primera linca, cdmbiese la palabra
“Reformese ™ por la palabra “Sustittivase "

La misma observacion para la Disposicion Reformatoria Quinta y Octava

13. En la Disposicidn Derogatoria Primera incluir el nimero ¥ fecha de la ordenanza que
se deroga.

I4. Previo a que se envié la propuesta al Concejo Metropolitano se sugiere incorporar al
expediente los informes de la Direccion Metropolitana Tributaria.

El pronunciamiento de éste Despacho no se refiere al contenido de tablas. caleulos o formulas
ni a los aspectos de cardeter técnico, los cuales son, en razdn de la competencia. de exclusiva
responsabilidad del organismo técnico que los generen.

Con sentimientos de consideracion v estima.

@ne Enriquez

TROPOLITANO
EY pasb? ]
Adljunzo expediente completa (2’2 ﬂ::-:?:}:,j)

c.c. Concejal Sergio Garrica, Presidente de la Comisién de Uso de Suelo

Pgarmplar I; Seererrn General de Conoge
[jermplar 2 Concel Sergin Gumiza
Ejempiar 3: Archive de Progurnduria
Espmpiar 4 Respaldo Limded de Suelo
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