LUIS ALVARDO RAMIREZ

ABOGADO

Dir. Av. 10 DE AGOSTO ¥ CHECA, Ep. UCICA, TERcEr Pi5O, OF. 305 TELF. O2351 7799 -
ogs9012205

Correo:  dr.alvaro80@gmail.com

QUITO, DM 11 DE JUNIO DE 2024

SENOR: DAVID FABIAN PAZ VIERA

ADMINISTRADOR DEL MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE
QUITO, ZONA CALDERON.

PRESENTE:

Nosotros, JOSE ELIAS RAMIREZ SANGUNA y ROSA OLIMPIA RAMIREZ MUZO,
ecuatorianos, mayores de edad, portadores de la cedula 170210596-4, 170295050-0, por
nuestros propios y personales derechos, con domicilio en esta ciudad y cantén Quito,

provincia de Pichincha, ante usted muy respetuosamente comparecemos y atentamente

decimos y solicitamos:

Sirvase receptar la correspondiente documentacion para el tramite de catastro parcial, de
la PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO, del bien
inmueble ubicado en la parroquia de Llano Chico, barrio Santa Ana, de esta ciudad de
Quito, provincia de Pichincha, bien inmueble que se encuentra dentro del predio global
5336165, clave catastral 1231702004,

Adjuntamos a nuestra peticion:

1. Copia de la protocolizacion de la sentencia causa No. 17230-2021-00492.

2. Copia del informe pericial.
3. Certificado de gravamenes. 3141
)
4. Pago del impuesto predial 2024. =
. " Y
5. Plano con firma electrénica. “
6. Cd 7






7. Copias de cedulas.
Esta peticion lo realizamos al amparo de lo previsto en el Art. 11; y, Art. 66 numeral 23)

de la Constitucion de 1a Republica del Ecuador.

De ser necesario notificaciones que me corresponda las recibiré en el casillero judicial
6039 del Ex Palacio de Justicia de Quito y/o correo electrénico dr.alvaro80@gmail.com
perteneciente a los Abogados Luis Alvaro Ramirez Dolores Esperanza Celi, profesionales
del derecho a quien ademas AUTORIZAMOS, en suscribir cuanto escrito seas necesario

en defensa de nuestros intereses.

Por ser legal sirvase atender conforme a lo solicitado.

lf\,_n-x LZU (Lot

oot
DOLO/RES ESPERANZA CELI 0sa Ollmpla Ramirez Muzo

ABOGADA
MAT. 17-2015-1441 F.A.C.J
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Ouwils COMPROBANTE DE PAGO
enace RUC: 1760003410001

SERVIPAGOS

Orden para el

: 00042076438
Pago
A'TO de 1 2024
Tributacion
Identificacion b F it ¢
Contribuyente : MUZO PULUPA ROSA MARIA Y OTROS
UBICACION
Clave Catastral : 1231702004
Direccion : 039647 CASA SIN
Placa p
INFORMACION

AREA TERRENO 5802.00 m2 AVALUO 125492.35
A.C.C. 274.98 m2 AVALUO 27965.46 A.C.A. 0.00 m2

VALOR CATASTRAL IMPONIBLE 153457.81 AVALUO TOTAL 153457.81

%DA: 100.0000 EXONERACION:NINGUNA
0 39647 CASA SIN

Transaccion : 43436543
Cajero : bservipagos

Atcaldia Metropolitana

Fecha Emisidn : 2023-12-31

Fecha Pago : 2024-01-29

Niimero de Predio : 5336165

CONCEPTO TOTALES
OBRAS EN EL DISTRITO 63,81
Subtotal : 63,81
Descuento :

Total Cancelado : 63,81

R e P

Para cualquier reclamo o tramite similar, es necesario se adjunte el comprobante o
confirmacion de pago, emitido por las Instituciones Financieras

Fecha de impresion : martes, 11 de junio del 2024






Quits
enace

SERVIPAGOS

COMPROBANTE DE PAGO

RUC: 1760003410001

Alcaidia Me

tropolitana

Predial Rustico

Orden para el

: 00042076437
Pago
Afio de ) . 2024
Tributacion
Identificacién s Jeaseesh
Contribuyente : MUZO PULUPA ROSA MARIA Y OTROS
UBICACION
Clave Catastral : 1231702004
Direccion : 039647 CASA S/N
Placa -
INFORMACION

AREA TERRENO 5802.00 m2 AVALUO 125492 35

A.C.C. 274.98 m2 AVALUO 27965.46 A.C.A. 0.00 m2

VALOR CATASTRAL IMPONIBLE 153457.81 AVALUO TOTAL 153457.81
%DA: 100.0000 EXONERACION:NINGUNA

039647 CASA SN

: 43436416
: bservipagos

Transaccion
Cajero

Fecha Emisién 1 2023-12-31

Fecha Pago : 2024-01-29

Niumero de Predio : 5336165

CONCEPTO TOTALES
TASA SEGURIDAD CIUDADANA 2,25
A LOS PREDIOS RUSTICOS 46,11
BOMBEROS RUSTICOS 23,02
Subtotal : 71,38
Descuento ; 4,61
Total Cancelado : 66,77

drdriiedde kdd bk i

Para cualquier reclamo o tramite similar, es necesario se adjunte el comprobante o
confirmacion de pago, emitido por las Instituciones Financieras

Fecha de impresion : martes, 11 de junio del 2024






E Municipio del Distrito Metropolitano de Quito Quito;
Direccion Metropolitana de Catastro BNl ~/coic» vetropotana

CEDULA CATASTRAL EN UNIPROPIEDAD

DOC-CCR-D4 2024/08/11 13:50 |
DATOS DEL TITULAR DE DOMINIO IMPLANTACION DEL LOTE |
!C.C.IR.U.C: 1709322430 TMQ - 2024-06-11 v7 B’E
iNomhre o razdn social: MUZO PULUPA ROSA MARIA Y OTROS N
'DATOS DEL PREDIO t
‘Numero de predio: 5336165

Estado: ACTVO

:Geo clave:

iClave catastral anterior: 1231702004000000000

'Afio de construccion: 1995

{En derechos y acciones: NO

Destino econémico: NO TIENE

AREAS DE CONSTRUCCION

Area de construccion cubierta: 27498 m2

Area de construccion abierta: 0.00m2

Area bruta total de construccion: 274,98 m2

Area de adicicnales constructivos: 0.00 m2

{AVALUG CATASTRAL ’ e
;Avalr.]u del terrenc: 5 125,492.35 FOTOGRAFIADELA EACHADA |
{Avallio de construcciones § 27,965.46 i
iAvallio de construcciones §0.00 !
{Avallio de adicionales 50.00 :
{Avallio de instalaciones $0.00 !
|Avalo total del bien inmueble: § 153,457.81 '
{DATOS DEL LOTE i
Estado: ACTIVO i
Clasificacion del suelo: Suelo Rural |
Clasificacion del suelo SIREC-Q RURAL Fotografia de fachada no disponible :
Area segiin escritura: 5,802.00 m2 ]
Area segin plano (lev. 0.00 m2 |
Area grafica (Sistema catastral): 5,610.44 m2 |
Area regularizada: NO

{Frente total: 76.90 m :
iMaximo ETAM permitido: 10.00 % = 580.20 m2 [SR]
Area excedente (+); 0.00m2
Area diferencia (-): -181.56 m2
Valoracion especial: NO |
Denominacion de lote: - |
{ Direccion: 039647 ;
{Parroquia: LLANG CHICO
iBarrio/Sector: CENTRAL
iDependencia administraliva: Administracion Zonal Calderon ] i
[PROPIETARIO(S) i'
| # Nombre C.C./RUC % Principal
{1 [MUZO PULUPA ROSA MARIA Y OTROS 1709322430 100 S| |
[NOTAS ;

{DE LA CEDULA CATASTRAL
]

iConforme a la Ley de Registro, es el Registrador de la Propiedad la autoridad competente para certificar sobre la propiedad de un predio. El catastro no
ireconoce propiedad, superficie, ni linderos, asi como tambien no da ni quita derechos sobre |a titularidad de bienes inmuebles, en tal virtud, no es
{procedente ni legal, que esta Cédula Catastral, porsi sola; sea utilizada para legalizar urbanizaciones, fraccionamientos, ni autoriza trabajo alguno en el
|bien inmuehble. |
|

;En caso de coopropiedad y derechos y acciones, la suma del parcentaje tiene que corresponder al 100% de la propiedad.

|

g'\fer'rfrcada la informacion de este documento, y si los datos no concuerdan con la realidad fisica del inmueble, el administrado tiene la obligacion de realizar
!la correspondiente actualizacion catastral del predio ante el responsable catastral del GAD del Distrito Metropolitano de Quito.

REGULARIZACION DE EXCEDENTES Y DIFERENCIAS

|Para los casos de regularizacion de superficies de terreno que se encuentran dentro del Error Técnico Aceptable de Medicion-ETAM, el presente |
idocumento, siempre que conste con la firma de responsabilidad de la Autoridad Administrativa Competente o su delegado; (1) constituye el Acto i
Administrativo para la regularizacion del drea de terreho en el Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quite, dejando a saivo el derecho de f
terceros que se crean perjudicados, |

1

Conforme al Libro IV.1, Titulo i, del Cédige Municipal para el Distrito Metropolitano de Quito; El presente documento, constituye el Acto Administrativo para |
la regularizacion del drea de terreno en el Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitanc de Quito. El administrado declara y acepta bajo juramento, que i
|los datos consignados en el mismo, son los que corresponden a fa realidad fisica de su lote de terreno ¥ gue por lo tanto no afecta el derecho de terceros ni |
{a bienes inmuebles municipales. El drea de terreno que se regulariza es de 5610.44 m2. !

Pagina 1de 2



Municipio del Distrito Metropolitano de Quito
Direccién Metropolitana de Catastro

CEDULA CATASTRAL EN UNIPROPIEDAD

DOC-CCR-04 2024/08/11 13:50

[NOTAS

"Art. 2243.- Error Técnico Aceptable de Medicidn - ETAM. - El Error Técnico Aceptable de Medicion-ETAM estard dado en funcién de la superficie del lote

de terreno proveniente de una nueva medicion realizada por el Gobierno Auténomo Descentralizado del Distrito Metropolitano de Quito, o por el propietario
del bien inmueble, la misma que al ser comparada con |a superficie que consta en el titulo de dominio se constate que existe un excedente o diferencia de
area de temreno. Para predios ubicados en suelo urbano del Distrito Metropolitano de Quito, se considerara el Eror Técnico Aceptable de Medicion-ETAM,

en un porcentaje de hasta el 10% en mas o en menos del drea original que conste en el respectivo titulo de dominio.

Para inmuebles ubicados en zona rural se tendra en cuenta el siguiente calculo para determinar el

ETAM Rural:

De 1 m2. a 25.000 m2. el 10%

De 25,001 m2. en adelante el 5%"

Pagina 2 de 2




Pagina 1
REGISTRO DE LA PROPIEDAD
DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

Certificado de Gravamen del Inmueble S e TR

MANTILLA JACOME
Date: 2024.05.10 15:53:36 COT
Location: Registro de |2 Propiedad - Quito

Nuimero de Tramite: 2836372

Ntmero de Peticién: 2980183

Fecha de Peticidn: 7 de Mayo de 2024 a las 16:40
Numero de Certificado: 3003561

Fecha emision: 10 de Mayo de 2024 a las 15:53

Referencias: 03/08/1993-1884f-2197i-26560r
Tarjetas: TO0000010769

El infrascrito Director de Certificaciones en ejercicio de las atribuciones contenidas en el articulo 11 de la Ley de Registro y
de conformidad a la delegacion otorgada por el Sefior Registrador de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito,

«diante resolucion N° RPDMQ-2013-012, de 28 de febrero de 2013, una vez revisados los indices y libros entregados y
que reposan en el Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito. Toda vez que no existia la obligacion de
marginar ventas y gravamenes hasta antes del afio de 1966, fecha en la que se expide la Ley de Registro; y, considerando

que la base de datos de esta entidad esta ingresada Unicamente desde el afio de mil novecientos ochenta, hasta la
presente fecha, CERTIFICO:

1.- DESCRIPCION DE LA PROPIEDAD:

Lote ubicado en el punto denominado Santa Ana perteneciente a la parroquia LLANO CHICO de este Canton. LINDEROS:
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2.- PROPIETARIO(S):

ROSA MARIA MUZO PULUPA, viuda, MERCEDES MUZO PULUPA, casada, ROSA MARIA PULUPA, soltera, y MARIA
ISABEL COLLAGUAZO PULUPA, casada.




Pagina 3
3.- FORMA DE ADQUISICION Y ANTECEDENTES:

Adquirido en forma proindiviso y por partes iguales, mediante compra a los conyuges Vicente Collaguazo y Maria Pulupa,
segun escritura otorgada el veinte y seis de julio de mil novecientos noventa y tres ante el notario Dr. Gonzalo Roman,
inscrita el TRES DE AGOSTO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES.- ANTECEDENTES: Estos por compra a los
esposos Nicolas Tufifio y Josefina Hinojosa, el diez de julio de mil novecientos cincuenta ante el Notario Dr, Alejandro
Troya, inscrita el diez y ocho de agosto de mil novecientos cincuenta. POSESION EFECTIVA: Bajo el repertorio 1964, del
registro de Sentencias Varias, se halla inscrita con fecha NUEVE DE ENERO DEL DOS MIL DIECISIETE, a las TRECE
horas y TREINTA Y CUATRO minutos, se inscribe el acta notarial de Posesion Efectiva celebrada ante el Notario
Quincuagésimo Cuarto (54) del Distrito Metropolitano de Quito, doctor Jorge Isaac Valarezo Guerrero, el seis de Enero del
ano dos mil diecisiete, (06-01-2017) cuya segunda copia certificada se adjunta en once (11) fojas Utiles, mediante el cual se
concede la Posesién Efectiva Proindiviso de los bienes dejados por la causante sefiora: ROSA MARIA MUZO PULUPA en
favor de sus hijos sefiores: LUZ MARIA TERESA RAMIREZ MUZO, ROSA OLIMPIA RAMIREZ MUZO y RAMON
RAMIREZ MUZO.- Dejando a salvo el derecho de terceros.

4.- GRAVAMENES Y OBSERVACIONES:

Por estos datos se hace constar que: PROHIBICION DE ENAJENAR: En el libro de Prohibiciones de Enajenar, se halla
inscrita con Fecha de Inscripcion: 10 de Enero de 2018 a las 17:06 Nro. Inscripcion: 11 Fecha de Repertorio: 9 de Enero de
18 a las 14:11 Nro. Repertorio: 2018002795; de la cual consta que: En Quito, a 09 de Enero del 2018, se me presento el
Oficio No. DMF-TE-DC-JPEC-2017-17099, de 26 de Diciembre del 2017, cuyo archivo digital se adjunta a la presente acta,
enviada por el sefior Juez del JUZGADO ESPECIAL DE COACTIVAS DEL MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO, mediante el cual y dentro del Juicio COACTIVO No. 2015-CAJ1-00962, que sigue la judicatura, en contra de
RAMON RAMIREZ MUZO con documento de identificacién No. 1706580527, se dispone la PROHIBICION DE ENAJENAR
de los bienes del coactivado. NO ESTA HIPOTECADO NI EMBARGADO. Se revisa gravamenes (nicamente como consta
en el acta de inscripcién, y basado en los indices del nueve sistema registral, susceptible de actualizacion, rectificacion o
supresion, con arreglo a la Ley del Sistema Nacional de Registro de Datos Pliblicos y Ley de Registro, el interesado debera
comunicar cualguier falla o error en este documento al Registrador de la Propiedad o a sus funcionarios, para su inmediata
modificacién. Para conocer si el bien se encuentra inventariado como bien patrimonial el interesado debera revisar el
informe de regulacion metropolitana en la pagina web: https://pam.quitc.gob.ec/mdmg_web_irm//irmbuscarPredio.jsf.- El
registro de la propiedad se encuentra ejecutando las acciones necesarias para que los certificados establezcan los bienes
que han sido declarados patrimoniaies.




Péagina 4
a)gSe aclara que la presente certificacion se la ha conferido luego de haber revisado el contenido de los indices, libros,
registros v base de datos entregados al Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito, mediante acta de 1 de
julio de 2011. b) Esta administracién no se responsabiliza de los datos erréneos o falsos que se han proporcionado por los
particulares y que puedan inducir a error o equivocacién, asi como tampoco del uso doloso o fraudulento que se pueda
hacer del certificado. ¢) En virtud de que los datos registrales del sistema son susceptibles de actualizacién, rectificacién o
supresién, con arreglo a la Ley del Sistema Nacional de Registro de Datos Publicos vy Ley de Registro, el interesado debera
comunicar cualquier falla o error en este documento al Registrador de la Propiedad ¢ a sus funcionarios, para su inmediata
madificacion. d) El presente certificado tiene una duracion de 60 dias contados a partir de la fecha de emision del mismo,
siempre y cuando no haya variado su situacion juridica. e) La informacion contenida en el presente documento debera ser
validada en la pagina WEB del Registro de la Propiedad, de acuerdo a lo que establece la Ley de Comercio Electrénico.

La solicitud de rectificacion o supresion podra realizarse dentro del plazo de 180 dias a partir de la emision del certificado.
Los gravamenes se han revisado hasta la fecha de peticién, 8 am.

La elaboracion, contenido y emision del certificado es de exclusiva responsabilidad del certificador.

Responsable: RFDU
Revision: RFDU

Documento firmado electronicamente
DIRECCION DE CERTIFICACIONES

REGISTRO DE LA PROPIEDAD
DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
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RFPIiIRI ICA DEL ECUADOR
peta  UNIDAD JUDICIAL CiViL. CON SEDE EN INAQUITO EN EL DISTRITO
ATURA@STROPOLITANO DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA (TRAMITE ORAL)
CASILLERO 6039

Quito, 2021
OFICIO No 528-2021-UJCDMQ- COGEP-RG

Senor
REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
Presente.-

En el JUICIO ORDINARIO No, 17230-2021-00492, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN LA PARROQUIA INAQUITO DEL DISTRITO
METROPOLITANO DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA. Quito, lunes 19 de abril del 2021,
a las 14h28. VISTOS: Agréguese al proceso el escrito que antecede. Por cuanto la parte
accionante ha dado cumplimiento a lo dispuestos en auto inmediato anterior, se considera:
Revisada la demanda presentada por JOSE ELIAS RAMIREZ SANGUNA y ROSA OLIMPIA
RAMIREZ MUZO, en atencién a lo consagrado en el Art. 291 del Cédigo Organico General de
Procesos (COGEP) se la califica de completa y clara, pues cumple los requisitos legales generales
contemplados en los Arts. 142 y 143 del preciado cuerpo legal, por lo que se la admite a
procedimiento Ordinario establecido en el Libro 1V, Titulo I, Capitulo I del Cédigo citado y en
virtud de lo prescrito en el Art. 289 ibidem.- Conforme a lo determinado en el inciso quinto del
Art. 146 del COGEP, inscribase la demanda en el Registro de la Propiedad de este cantén, para lo
cual confiérase el oficio respectivo dirigido al sefior Registrador de la Propiedad del D.M. de
Quito, a fin de que cumpla con lo dispuesto.- CITESE a los demandados HEREDEROS PRESUNTOS
Y DESCONOCIDOS DE LOS SENORES ROSA MARIA MUZO PULUPA, JOSE MARIANO GUALOTO
NARVAEZ y ROSA MARIA PULUPA, mediante tres publicaciones en uno de los Diarios de mayor
circulacién de este cantén, conforme lo establecido en el art. 56 del Cédigo Organico General de
Procesos, para el efecto, por secretaria elabdrese el extracto correspondiente y enviese al
casillero judicial sefialado por el actor. CITESE a los demandados sefiores MERCEDES MUZ0
PULUPA, MARIA ISABEL COLLAGUAZO PULUPA, MANUEL RAMIREZ GUALOTO, LUZ MARIA
TERESA RAMIREZ MUZO y RAMON RAMIREZ MUZO, en la direccién indicada, para lo cual se
adjuntara copias de la demanda, los documentos adjuntos y este auto inicial, para el efecto;
enviese suficiente despacho en forma a la oficina correspondiente, a fin de que se dé
cumplimiento con esta diligencia, conforme lo establecido en el art. 54 y 55 del cédigo citado (la
accionante provea de las copias necesarias para la citacion), previniéndoles de la obligacién que
tienen de sefalar casilla judicial y electrénica. Conforme la Disposicién General Décima del
COOTAD, NOTIFIQUESE al sefior Alcalde y Procurador Metropolitano del Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito.- Para el efecto, remitase suficiente despacho a la oficina de citaciones
correspondiente.- Conforme lo establecido en el segundo inciso del Art. 291 del COGEP se
1' concede a la parte demandada el término de TREINTA (30) dfas una vez citados, a fin de que
4§ contesten la demanda en la forma determinada en los Arts. 151 y siguientes del COGEP.-
Considérese el anuncio de los medios probatorios sefialados en el escrito de demanda; para lo
cual se observara lo previsto en los Art. 160, 161, 294.7 literal d) y demds pertinentes del COGEP,
sobre la admisibilidad y practica de prueba.- Téngase en cuenta el casillero judicial y correo
electrénico sefialados por el accionante para posteriores notificaciones y la autorizacién
conferida a su defensor técnico.- Agréguese al expediente la documentacién adjunta por la parte
{ actora- Actie la Dra. Rosa Guerrero, en calidad de Secretaria de esta Unidad Judicial-
4 NOTIFIQUESE y CUMPLASE.- f)- Dra. Celma Espinosa Venegas.- Jueza

CION PROVINCIAL DE PICHINCHA
0 Judicial Norte

Onas y calle Juan José Villalengua, Quito.
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Lo que comunico y notifico a usted para s fines legales co 181

easiierq judicial No. A 6039 al eMail:

RAZON: Con esta fecha se envia al
e anhtecede a fin de dar cumplimiento al

dr abogadoramirez@hotmail.com; el oficio qu
auto que antecede.- Quito, 27 de abril d
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REGISTRO DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QuUITO

Fecha de Inscripcion: 25 de Junio de 2021 a las 16:40

Nro. Inscripcion: 349

Fecha de Repertorio: 23 de Junio de 2021 a las 14:46
Nro. Reperterio: 2021046860

Nro. Tramite: 1390206

Nro. Peticion: 1481173

Libro: DEMANDAS

Entidad: JUZGADO .

Tipo de Contrato: DEMANDA

Parroguias LLANO CHICO

Objeto

Digitally s'ngned by RUBEN ALEJANDRO
ENDARA GALLARDO

Date. 2021.06.25 16:40:13 COT
Lecation: Registro de la Frapiedad - Quito

E£n Quito, a 23 de Junio del 2021, se presentd el auto de 19 de Abril del 2021, dictado por el sefior Juez de la UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON
SEDE EN LA PARROQUIA INAQUITO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA, mediante el cual y dentro
del Juicio ORDINARIO Numero 17230-2021-00492, cuyo archivo digital se adjunta a la presente acta, que sigue JOSE ELIAS RAMIREZ
SANGUNA y ROSA OLIMPIA RAMIREZ MUZO, en contra de MERCEDES MUZO PULUPA; MARIA ISABEL COLLAGUAZO PULUPA;
MANUEL RAMIREZ GUALOTO; LUZ MARIA TERESA RAMIREZ MUZO; RAMON RAMIREZ MUZO; HEREDEROS CONOQCIDOS Y
PRESUNTOS Y DESCONOCGIDOS DE ROSA MARIA MUZO PULUPA; HEREDEROS CONOCIDOS Y PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DE
JOSE MARIANO GUALOTO NARVAEZ; Y, HEREDEROS CONOCIDOS Y PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DE ROSA MARIA PULUPA, de
un bien Inmueble, situado en la parroquia Llano Chice, Comuna San José Cocotog, barrio Santa Ana, de esta ciudad de Quito, provincia de

- Pichincha; con una superficie de (835,51m2), circunscrito dentro de los siguientes linderos: NORTE: en 18.74m con propiedad de Ramon

en 44,48m con propiedad de Maria Isabel Ccllaguazo Pulupa.- EL REGISTRADOR.-

Inscriptor: FAFA
Revisor: FAFA

Documento firmado electrénicamente

p(

Ramirez Muzo; SUR: en 18,74m con calle pitlica sin nombre; ESTE: en 44,92m con propiedad de Maria Isabel Collaguazo Pulupa; y, OESTE:

S
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17230-2021-00492-OFICIO-26469-2023
Causa N° 17230202100492
Quito. viernes 27 de octubre del 2023

Senor(es)
REGISTRO DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
Presente.

En el juicio N© 17230202100492 | hay lo siguientce:

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN LA PARROQUIA INAQUITO DEL
DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO. PROVINCIA DE PICHINCHA.

ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
LECUADOR. Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, sc acepta el allanamiento planteado por la parte demandada; por tanto sc
ACEPTA la demanda presentada por los accionantes: on tal virtud, sc declara la Presceripcion
Adquisitiva Exuraordinaria de Dominio a favor de los senores José Elias Ramirez Sanguna v
Rosa Olimpia Ramirez Muzo, un lote de terreno, ubicado en ¢l punto denominado Santa Ana,
pertenceiente a la parroquia Llano Chico, de esta ciudad de Quito. de una superficie de 818,07
metros cuadrados; dentro de los siguientes linderos: NORTE: En dieciocho metros ochenta
centimetros (18.80 m) colinda con la propicdad del senor Ramén Ramirez Muzo: SUR: En
diectocho metros ochenta v uno centimetros (18.81) colinda con la calle San José: ESTE: En
cuarenta y tres metros cincuenta v sicte centimetros (43.37 m). colinda con la seilora Maria
Isabel Collaguazo Pulupa: OESTE: ¢n cuarenta y fres cincuenta y tres centimetros (43,53 m).
colinda con la propiedad de la sehora Maria Isabel Collaguazo Pulupa. Ejecutoriada que sca
csta resolucion conficrase copias debidamente certificadas. asi como del mforme pericial y ¢l
plano que consta de fojas 144 a 166 de los autes. a fin que sean protocolizados en una de las
notarias de la Tocalidad y sc inscriba en ¢l Registro de lTa Propicdad del Distrito Metropolitano
de Quito. a cfectos de que sirva de suficiente titulo de propiedad. conforme senala ¢l articulo
2413 del Codigo Civil; prescripeién que se la declara bajo estricta responsabilidad de la parte
accionante; sin perjuicio al cumplimiento de las ordenanzas municipales vigentes a que
cstuvieren obligada la parte accionante: asi como. de ser el caso. se tomara cn cuenta lo
establecido en ¢l art. 473 del Codigo Organico de Organizacion Territorial. Autonomia y



Descentralizaciéon (COOTAD).- Se levanta la medida de inscripeion de la demanda ordenado
en auto emitido con fecha 19 de abril de 2021, con ntmero de inscripeion 349, repertorio
2021046860 de 25 de junio de 2021, para el efecto oficiese al Registro de la Propiedad del
Distrito Metropolitano de Quito.- De conformidad con lo establecido en el art. 284 y 286 del
Codigo Organico General de procesos. no se condena en costas v no se regulan honorarios por
no haberse verificado los presupuestos cstablecidos en ¢l art. 284 ibidem. Conforme lo
determinado en ¢l articulo 66 del Codigo Organico General de Procesos. todas las
notificaciones cn la presente causa se realizaran Gnicamente de forma electronica a los correos
o casilleros clectronicos que las partes han designado para el efecto.- Al amparo del articulo
14 de la Ley de Comercio Electronico, Firmas Electronicas y Mensajes de Datos, se indica
que la firma electronica contenida en el presente auto. tiene igual validez y genera los mismos
efectos juridicos que la firma manuscrita: en consecuencia, no sera necesario consignar la
firma manuscrita en la presente actuacion judicial - NOTIFIQUESE.- ESPINOSA VENFGAS
CELMA CECILIA JUEZA(PONENTE)

Lo que/comynicopara los fines de ley.
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REGISTRO DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

Fecha de Inscripcion: 24 de Noviembre de 2023 a las 12:33

Nro. Inscripcion: 4562

Fecha de Repertorio: 23 de Noviembre de 2023 a las 11:40 Sgg:'é;z";dx;:mo AGUSTIN
Nro. Repertorio: 2023105749 Date: 2023.11.24 12:33:24 COT
Nro. Tramite: 2602874 Location: Registro de la Propiedad -
Nro. Peticion: 2739035 Enit

Libro: CANCELACIONES REALES

Entidad: JUZGADO ...

Tipo de Contrato: CANCELACION DE DEMANDA

Parroquias LLANO CHICO

Objeto

En Quito, a 23 de Noviembre del 2023, se presentd la Sentencia de 12 de Octubre del 2023, dictado por el sefior Juez de la UNIDAD JUDICIAL
CIVIL CON SEDE EN LA PARROQUIA IRAQUITO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO, mediante el cual se CANCELA LA
PRESENTE DEMANDA, seguida en contra de MERCEDES MUZO PULUPA; MARIA ISABEL COLLAGUAZO PULUPA; MANUEL RAMIREZ
GUALOTO; LUZ MARIA TERESA RAMIREZ MUZO; RAMON RAMIREZ MUZO; HEREDEROS CONOCIDOS Y PRESUNTOS Y
DESCONOCIDOS DE ROSA MARIA MUZO PULUPA; HEREDEROS CONOCIDOS Y PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DE JOSE MARIANO
GUALOTO NARVAEZ: Y, HEREDEROS CONOCIDOS Y PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DE ROSA MARIA PULUPA, inscrita en el
Registro de DEMANDAS con fecha 25 de Junio de 2021, bajo el repertorio No. 2021046860.- EL REGISTRADOR -

Inscriptor: NLVG
Revisor: NLVG

Documento firmado electrénicamente

www registrodel apropiedacquito.gcb ec
Arnazonas N31-181 y Mariana de Jesds- PBX: 395 2300
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REPUBLICA DEL ECUADOR
Funcion Judicial

JNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN LA PARROQUIA INAQUITO DEL DISTRITO
' METROPOLITANO DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA

Proceso ntmero:
' Fecha de in-’;’reso:
Materia:

Tipo de
procedimjento

;\.-s:.-nto:
ACTOR

DEMANDADO,
DEMANDADO,
DEMANDADO,
DEMANDADO,
DEMANDADO,
DEMANDADO,
DEMANDADO,
DEMANDADO,

DEMANDADO

JuezalJuez

Secretaria(o):

s,

s | U
17230-2021-004S2 (1) PRIMERA INSTANCIA
MARTES 12 DE ENER.’) Ot 2021 @& | - ®
CIVIL
ORDINARIO —_— *'

PRESCRIPZION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMIMIO

RAMIREZ MUZO ROSA OLIMPIA

RAMIREZ SANGUNA JOSE ELIAS, MERCEDES 1UZO PULLLUPA, MARIA
ISABEL COLLAGUAZO PULUPA, MANUEL RAMIREZ {':ZU'ALOTO. l:/E

MARIA TERESA RAMIREZ MUZO, RAMON RAMIREZ MUZO,

HEREDEROS PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DEL CAUSANTE S‘st’\
MARIA MUZO PULUPA, HEREDEROS PRESUNTOS Y DESCONQOCIDOS
DEL CAUSANTE JOSE MARIANG GUALOTO NARVAEZ, HEREDEROS
PRESUNTOS Y DESCONQCIDOS DEL CAUSANTE ROSA MARIA

PULUPA

'DOCTOR ESPINOSA VENEGAS CELMA CECILIA

DRA. GUERRERQO CASTRO ROSA ELVIRA

P R T 8 AU B i
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Juicio Ne~17220-2021-00492 R A
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN LA PARROQUIA INAQUITO DEE"
DISTRITO METROPOLITANO BE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA. Quito.
jueves 12 de octubre del 2023, a las 14h44.

VISTOS: Realizada la audiencia prevista en el Art. 297 del Codigo Organico General
de Procesos, pronunciada la decision oral respectiva, conforme lo dispuesto en el
Art. 93 ibidem corresponde emitir la sentencia escrita.- Para tal efecto. se considera:
PRIMERO (Competencia e ldentificacion del Juez): La competencia se halla
radicada en virtud del sorteo electronico de ley, que obra de fojas 25. por lo tanto,
Dra. Celma Cecilia Espinosa Venegas, Jueza de esta Unidad Judicial Civil, es
competente para conocer y resolver la presente causa, de conformidad la dispuesto
en los articulos 239 v 240 del Cadigo Organico de la Funcidon Judicial. SEGUNDO

{Identificacion de las partes): Parte Actora: José Elias Ramirez Sangufia y Rosa " *

Olimpia Ramirez Muzo; Parte demandada: Mercedes Muzo Pulupa; Méria Isabel
Collaguazo Pulupa, Manuei Ramirez Gualcto, a los herederos presuntos vy
desconocidos de los sefiores Rosa Maria Muzo Pulupa; hijos Luz Maria Teresa
Ramirez Muzo y Ramdn Ramirez Muzo; herederos presuntos y desconocidos del
sefor Jose Mariano Gualoto Narvdez y Rosa Maria Pulupa. TERCERO (Validez

Procesal): No se ha advertido violacion de tramite, pues se ha sustanciado de',//

acuerdo a fas reglas establecidas en los articulos 289 y siguientes dei Codigo

"Organico General de Procesos, observando de esta manera el derecho

constitucionai a la seguricad juridica, tutela judicial efectiva; y, la garantia al debido
proceso consagrades en los articulos 82, 75 y 76 de la Constitucion de la Republica/
asi como tampoco se observa omisién de solemnidades sustanciales que motiven
nulidad procesal conforme consta en el art. 107 del Cdédigo Orgénico General I_.ide
Procesos; en grovidencia emitida con fecha 12 de febrero de 2021 (fs. 26),'se
dispone que la parte accionante aclare su demanda; en escrito presentado con fecha
18 de febrero de 2021, ha dado cumplimiento a lo ordenado en la providencia
senalada; en auto emitido con fecha 19 de abril de 2021, se admite a"'-‘__tra'mite la
demanda y se ordena la citacion a los herederos presuntos y desconocides de los
sefiores Rosa Maria Muzo Pulupa, José Mariano Gualoto Narvaez y Rosa Maria
Pulupa, mediante publicaciones en uno de los diarios de mayor circulacion de esta
ciudad; y, a los sefiores Mercedes Muzo Pulupa, Maria Isabel Collaguazo Pulupa,
Manuel Ramirez Gualoto, Luz Maria Teresa Ramirez Muzo y RaménRamirez Muzo,
en. la direccion senalada por la parte accionante;. de fojas 147 a 158, constan &S
actas y certificacién de citacion de las que se desprende que los sefiores Bgftha
Baquero Arroyo y Diego Agustin Jurado Baquero, han sido citados mediante boletas
entregadas a familiares los dias 13, 15 y 18 de diciembre de 2017; de fojas B8 a 40
de los autos, constan las publicaciones realizadas en el Diario El Comerci?, de las
i
{
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que s< aesprende Gue ios herederos presuntos v desconocides e jos sefiores Rosa
Maria Muzo Pulupa, José Mariano Gualoto Narvéez y iiooa mariz Pulupa, han sido
citados mediante los medios de comunicacian escrito. los dias 31 de mayo, 04y 09
ce junio de 2021; de fojas 42 y 43 constan notificaciones a los personeros del
Municipio del Distrito Metropolitano de Quito; realizadzas los dias 14. 15 y 16 de junio
de 2021; quienes comparecer de fojas 48 2 52 de los aulos: de fojas 65 a 69
constan las actas de citacién. de las que se desprende que el sefior Manuel Ramiez
Gualoto, ha sido citado en persona el dia 05 de octubre de 2021: Ia sefiora Mariz
Isabel Collaguazo Pulupa, ha sido citada en persona el 05 de octubre de 2021; la
sefiora Mercedes Muzo Pulupa, ha sido citada en persona ef dia 05 de octubre de
2021, la sefiora Luz Maria Teresa Ramirez Muzo, ha sido citada en persona e! dia 05
de octubre de 2021: y el sefior Ramén Ramirez Muze. ha sido citado mediante
boletas fijadas en la pueriz de ingreso a su domicilio, ios dias 05, 12 v 15 de octubre
de 2021; quienes comparecen de fojas 8& de los autos: por tanto se ha garantizadq —
el derecho a la defensa.- En Ia audiencia preliminar se ha preguntadc sobre
requisitos de procedimiento: y. va'idez procesal, ia parte compareciente n¢ hizo

Obiecior:es sobre iz misma; en iai virtud se declara vélido el proceso.- CUARTO

{Breve enunciacién de los hechos): 4.1.- Los sefores José Elias Ramirez
Sangufia y Rosa Olimpia Ramirez Muzo, comparece ante el Organo durisdiccional de
fojas 21 a 24 de los autos, quienes luego de exponer sus gersrales de ley,
manifiestan: Que desde el 10 de diciembre de 1994, esto es, mas d= 15 afos. vienen
poseyendo, e formar tranquiia, pacifica, publica, ininterrumpida, sin ciandestinidad
ni violencia de ninguna clase; un lote de terreno, ubicado en la parroqguia Llano
Chicu, ae esta ciudad de Quito, de una superficie de 835.51 metros cuadrados
derlro de los siguientes lirderos NORTE: En dieciocho. metros setenta y dos
centimetros (18,72m) colinda con Ia propiedad del sefior Ramon Ramirez Muzo;
SUR: En dieciocho metros setenta y cuatro centimetros {18.74m.\.colinda con la calle
poblica sin nombre; ESTE: En cuarenta y cuatro metros novenia y dos ceni'fpviet{os
(44,92m), colinda con la sefiora Maria lIsabel Collaguazn Fuiupa: OESTE: en
Cuarenta y cuatro metros cuarenta y ocho centimetros (44,48m), colinda con Ia
propiedad de la seora Maria Isabel Collaguazo Pulupa; conforme cdhsta del
levantamiento topografico adjunto, inmueble en el que han realizado una
canstruccion mixta de bloque v zinc, de las que consta dos dormitorios, una cocina y
bafo completo con todos los servicios basicos, como son agua potable y luz
eléctrica, con una construccion aproximada de 48 metros cuadrados, en el referido
inmueble vienes realizando actos de sefiores y duefios demostrativos de propiedad,
como son el cerramiento con muro de blogue v cemento armade, la/misma gue
ARfies ceziizado con recursos economicos de su propio peculio; ng/ han tenido
interferencia o impedimento de persona laguna demostrando en cada acio el animo
de sefores y duefos. Demanda en procedimiento ordinario, se declare s su favor la
prescripcidon extraordinaria adquisitiva de dominio del bien inmueble detallado,
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3 ey debiendo.ordenar se inscriba en él Registro de la Propiedad. Fundamenta.su peticion
| on los articuios 603, 715, 2398, 2405, 2410, 2411 y siguientes del C6digo Civil; 4.2.-
En contrasentido la parte demandada comparece de fojas 83 allanandose. a la
demanda: 4.3.- En tanto que el Municipio del Distrito Metropolitano d?fl@ﬁj/.’geﬁala
que no existe propiedad municipal dentro del inmueble que se pretende la
prescripcion. Cabe indicar que las partes han sefalado que la presente causa se
derive a mediacion, en auto emitido con fecha 18 de noviembre de 2022 se emite el
auto derivando la presente causa a mediacion (fs. 99). QUINTO (Excepciones).-
Como ensefia el tratadista Devis Echandia en su Teoria General del Praceso, “en /a
sentencia debe estudiarse primero si las pretensiones incoadas en la demanda
tienen o no respaldo en los hechos probados y en la ley sustancial que los regula, y
! . solamente cuando el resultado sea afirmativo sé debe proceder al estudio de las
P — excepciones propuestas contra aquellas por el demandado; pues si aquellas deben
_ ser rechazadas aun sin considerar las excepciones, resultaria inoficiosc examinar
“‘33 éstas.- Todas las peticiones princicales deben ser resueltas en la parte dispositiva de
i la sentencia, a menos que ésta deba ser inhibitoria, y si no prosperan, cebe .
resolverse sobre las subsidiarias.- En cambio, cuando se han alegado o probado :
varias excepciones perentorias, no es necesario que el Juez las estudie todas, ni que
se pronuncie sobre ellas, pues le basta hacerlo respecto de aquella que debe
prosperar, si desvirtua todas las peticiones de la demanda..." (Editorial Universidad,
segunda edicion revisada y corregida, 1997, Buenos Aires, pag. 423). 5.1.- Etapa de
‘saneamiento- excepciones previas.- En la Audiencia Preliminar, llevada a cabo el
dia 12 de abril de 2023, a! haberse allanado Ia parte demandada a la demanda no ha
presentado excepciones previas, por tanto no se analizada respecto de éstas; 5.2.-
Fijacion del Objeto de iz controversia.- Escuchadas que fueron las partes en su
fundamentacion a la dgaméhda y contestacién a la misma, se ha fijado como objeto
de la controversia el siguiente: “Establecer si procede o no que por encontrase e
posesion de un bien inmueble por el tiempo establecido en la ley; declarar en fayor
};} de los accionantes Iz prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio del inmugble
materia de la presente accién; en tanto que la parte demandada se allana a’ los
fundamentos de la demanda’; en base a este se desarrollo la audiencia de juicio;
5.3.- Etapa conciliatoria.- Al ser el procedimiento ordinario de conocirnierjto y
declarativo de derechos, debiendo justificarse los elementos facticos expuestos gn
su demanda, no es posible llegar a una conciliacién; pese a existir el al!anamié_' 0 de
la parte demandada. SEXTO.- (Motivacién y fundamentacion): El Art. ?6,imémeral
7. literal 1), de la Constitucion de la Republica del Ecuador, que ordena: “Las
Jesolicienas-de los poderes publicos deberan ser.motivadas. Nc habra motiy{’acfén si
en la resolucion no se enuncian las normas 0 principios jaridicos en que se\funda y ‘
no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos, resoluciones 0 fallos que no se encuentren debidamente motivados
se consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran sanc‘;‘onados'
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" en concordancia con i Art. 89 Zal Cédigo Cindnico General de Proceso. 6.1.- El
articulo 158 Ibidem, dice: “Finalidad de I3 prueba.- Lo prueba tiene por finalidad
llever a la o al juzgador al convencimientc de los hechos Y circunstancias
controvertidos™. El art. 169 !bidem. dice: “Carga de la Prueba.- £s obligacion de Ia
parte actora probar los hechos que ha propuesto afirmativamente en la demanda y

que ha negado la parte demzndada en sy contestacion. La parte demandada no estd

obligade & producir pruebas si su contestacion ha sido simple y absolutamente
negativa; pero si deberé hacerio si su Contestacion contiene afirmaciones explicitas o
implicitas sobre el hecho, ei derecho o ja calidad de fa cosa litigada...” 6.2.- La parte
actora pretende que se declzre a su favor la prescripcion adquisitiva extraordinaria
de dominio un lote de terreno, ubicado en I3 parroquia Llano Chico, de esta ciudad
de Quito, de una superficie de 835,51 metros cuadrados dentro de los siguientes
linderos; NORTE: En dieciocho metros setenta y dos sentimeirus {18,72m) colind~
20n la propiedad de! seficr Ramon Rarnifez Muzo: SUR: En diecincho matros seteni=
y cuatro centimetros (18,74m) colinda con la calle pablica sin nombre; ESTE: En
cuarenta y cuatro metros novernta y dos centimetros (44,92m), colinda con ia sefiora
Maria Isabei Coilaguazo Fuiupa; OESTE; en cuarenta y cuatro metrcs cuarentz y
ocho centimetros (44,48 ), colinda con la propiedad de laz seora Maria Isabel
Collaguazo Pulupa; en tanto que la parte demandada se allana a t'emarda; 6.3.-
Admisibilidad de la prueba.- Una vez que las partes anunc:arop sus medios
probatorios; y, nor principio de contradiccién se pronunciaicon sobre lz prueba
arunciade por su contraparie, se emite el auto interivcutorio de admisibilidad de fa
prueba, atendiendo lo establecido en los articulos 159, 160 y 161 del Cddigo
Orgénico General Ge Procesos, De la parte accionante, se admitié la siguiente
Prueba: 1.- Prueba docurnental: a) Las facturas de pago de servicios basicos de
agua potable y luz eléctrica, que obra de fojas 8 y 10 de fos autos; b) Los certificados
de defuncion de‘los sefiores José Mariano Gualcto Narvaez, Rosa Maria Pulupa y
Rosa Maria Muzo Pulupa; ¢) El Levantamiento topografico que obra de fujias 8:2-1a

Inspeccién Judicial; 3.- Prueba pericial; 4.- Prueba testimziiizl: Due el dia,de la—

audiencia de juicio se recepte los testimonios de los sefiores de ios sefioés José
Antonio Ramirez Condor, Rosa Maria Alvarado; De la parte demandada, g}j haberse
allanado a la demanda sefiala que no objeta la prueba anunciada por ia parte
accionante; el Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, sefala que se tenga en
cuenta el oficio emitido 6 de julio de 2021, que obra de fojas 55 vueltas a 57 de los
autos; auto que fuera natificado e dia de la audiencia preliminar, sin que este haya
sido impugnado por las partes procesales. 6.4.- La actividad probatoria realizada por
las partes dentro de un procesn baio las condiciones p*e‘zistaé__?: tante en iz
Constitucion de la Republica para salvaguardar el debido proceso, que garantiza el
principio de legalidad y seguridad juridica, se constituye en un elemento intrinseco
tendiente a justificar el derecho reclamado por el accionante o desvanecer el mismo

a través de medios de defensa, todo ello bajo el principio de Ia necesidad de iz
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prueba, qué para tratadistas como Hermando Davis Echandia: "no es ofra cose qUe la
necesidad de que los hechos sobre los cuales debe fundarse la decisicn judicial,

estén demostrados con pruebas aportadas al proceso, sin que el Juez pueda suplir
las pruebas con el conocimiento personal o privado que tenga sobre ellos. porque
seria desconocer la publicidad y la contradiccion indispensable para la validez de
todo medio probatorio”. (Hemando Davis Echandia, Teoria General de la Prueba
Judicial, Tomo |, Edit. Fidenter, Argentina, 1970); 6.5. Hechos que se probaron.-
El art. 2398 del Cadigo Civil, dice: “[Bienes que se ganan por prescripcion].- Salvo
las excepciones que establece la Constitucion, se gana por prescripcion el dominio
de los bienes corporales raices o muebles, que estan en el comercio humano, y sé
han poseido con las condiciones legales...”. 6.6.- El articulo 2392 del Cddigo Civil,
sefiala: "Prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las
acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las cosas, o no haberse ejerciends
dichas acciones y derechos, durante cierto liempo, y oocurriendo los demés requisitos
jegales”. El art. 2410 del Cddigo Civil, dice: “El dominio de las cosa extraordinaria,

bajo las reglas que van a expresarse. 1. Cabe la prescripcion exiraordinaria contra”

titulo inscrito; 2. Para la prescripcién extraordinaria no es necesario titulo alguno,
basta la posesion material en los términos del art. 715; 3. Se presume en ella de
deracho de buena fe, sin embargo de la falta de un titulo adquisitivo de dominio.
Cabe sefalar la siguiente jurisprudencia: “La prescripcion es un modo originario de
adquirir el dominio de las cosas ajenas, ya que el derecho del prescrfbienfe ro
oroviene de un duefio anterior, sino del hecho independiente de éste, que es fa

posesion. En resumen, para que operé la prescripcion es necesario: Conforme o

scstiene la doctrina jurisprudencial que a continuacion se indica: “QUINTO. Como ya

-lo ha manifestado esta Sala en fallos anteriores, los presupuestos facticos que s¢
deben justificar para obtener la declaratoria de haber ganado el dominio de un/

inmueble por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, son los siguientes: @
) Posesidn piiblica, pacifica y no interrumpida de un bien raiz que se encuentre
en e! comercio humano; b) que la posesion se haya ejercido con animo de
sefor y dueno; ¢) Que dicha posesién haya durado al menos quince anos; d)
Que la accién se dirija contra el titular del derecho de dominio que debe

constar en el correspondiente certificado otorgado por el Registrador de la .

Propiedad...; y, e) La individualizacion del bien, pues la pres ripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio tinicamente se puede declarar/respecto
de una cosa determinada, singularizada, cuya superficie, linderos y ma

caracteristicas se hayan establecidos claramente en el proceso.. fodos estos
requisitfos --han 2z -ser--concurrentes, de lo contrario la accicn .'h:: tendria
procedibilidad” R. O. No. 380, 31 de julio del 2001, Pag. 15”. El articulo 2411 de la
norma citada, establece el tiempo necesario de quince anos para ganar la
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, siempre y cuando e$ta cumpla
con los presupuestos procesales previstos en los numerales 1y 2del numero 4 del
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Ari. 2410 del mismo Cidigo, que cice -Guien se pretende duefio no pueda probar
que en los ultimos guince afcs se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio
por quien alega la prescripcion, y, que quien alega ia prescripcion pruebe haber
paseido sin violencia. clandestinidad. nj interrupcion por el mismo espacio ds tiempo
“. En el presente caso, respecto del primer requisito: a) Posesion publica. peacifica v
ne intorrimpida oe un bier raiz que se encuenire en e/ comercio humano; la parte
accionante ha justificado la posesion publica, pacifica y no interrumpida del bien
inmueble y que este se €ncuentire en el comercio humano, con la declaracién de los
- testigos, la sustentacién de! informe del sefior perito; con certificado emitido por el

ha indicado gue no tiene propiedad dentro de este bien inmueble; por tanto no
perteneca al Estado, no ests embargado, ni hipoteLado, ni nrohibido de engjenar, |
Que significa gue se encuentra en litre comercio y de acuerCo a la jurisprudencia
anotada, se cumple con uno de los presupuestos procesales de admisibilidad; b) que
/a posesion se haya ejsrcido con Ziimo de serior y duefio; en cuisnto = este requisito,
la parts accionante ha ejercido su posesién con animo de sefor y duefio, realizando
los cerramientos, las construcciones y sembrando productos de ciclo corto, conforme
se despreride del informe pericial que fuera Sustentado per 2! sefior perito, mismo
qJe es acrediiado por e Consejo de Ia Judicatura: as! rizi0 ha justificado este
requisit> con el pago del impuesto predial, o Dago ce servicios basicos, como son
agua, luz eléctrica, documentos Gue obran de fojas 9 ¥ 10; por o que la parte actora
ha demostrado QUE su posesion la ha ejercido con animo Je sefior y ddeﬁo; siendo
estos otro de ios Presupuestos procesales de avimisibiiidad conforme |4
jurisprudencéa-arsotada; ¢) Que dicha posesicn haya durado al menos qb:’nce anos;
€n cuanto a la justificacidn del tiempo minimo que se requiere para q’:ue Opere/la
prescripciéon alegada, del andlisis de los testimonios rresentados ﬁor la parte
accionante, esto es a declaracion testimonial de los sefiares Joss Anténir} Ramirez
Condor, Rosa Maria Alvaro Pulupa 4 Manuei Espiritu Guaioto Guaioto; féiuienes
manifiestan due conocen a los accionantes desde mas de 15 anos; y, qf.:e e;ios viven
en ese bien inmueble, que les han visto gue han sembrado, han con%strufiie v han
hechos los cerramientos; y, que se les conoce como los propietarios de (@icha bien;
Que no ha visto que persona alguna les haya interrumpido en su \?iviénda; asi
mismo, del informe pericial el sefor perito sefiala que una de las constrﬁ_:cciones que
S€ encuentran en el bien inmueble tiene un aproximado de mas de 15 afos; ademas
de la inspeccion judicial esta juzgadora ‘pudo verificar que quienes se encuentran
ocupandz el hien inmuehis ann 1an SCRorEs AcCionanies cui sis iamiiia; r.}o iv q_ue se
cuupie con el mismo, los cuales no han sido objetados dentro del proceso,
cumpliéndose asi, otro de los presupuestos establecidos en |a ley y en Ia citada
jurisprudencia: d) Que la accidn se diriia contra el titular del derecho de dominio que
debe constar en el correspondiente certificado oforgado por e/ Registrador de ja
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Propiedad...; En cuanrio a que se ha piopuesio en 'cora.’_tra Mercedes‘hﬂuz’rd:ﬁbtﬁpa'
Maria Isabel Collaguazo Puiupa, Manuel Ramirez Gualoto, & ios” herederos
| presuntos y desconocidos de los sefores Rosa Maria Muzo Pulupa; Hijos 0z Maria
Teresa Ramirez Muzo y Ramén Ramirez Muzo; herederos presuntos y desconocidos
del senor José Mariano Gualoto Narvaez y Rosa Maria Pulupa, en calidad de
propietarios cotejados estos datos con el certificado de gravamenes emitido por el
Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito, se aprecia que la accion
| se ha propuesto en contra de sus verdaderos propietarios, por consiguiente, la
| demanda en la forma y contra quién se ha direccionado, resulta ser procedente,
porque se ha efectuado en ofensa de sus legitimos propietarios, lo que hace,
también observar que se ha cumplido con uno de los presupuestos de admisibilidad
previstos en la jurisprudencia referida. Es de notar. que sobre dicho requisito el Dr.
Juan Larrea Holguin en su Enciclopedia Juridica Ecuatoriana, edicion Universitaria
) titul2da Voces del Derecho Civil, Tomc li, Pag. 590, sefala: que la accion de
:Qj prescriocion, ha de propcnerse contra quién tenga o haya tenido el derecho de
dominio, sino se demanda al anterior propietario, no habra legitimo contradictor y
tamp.;oo valdra de nada la accidon ni la -sentencia, si llegare a favorecer al
demandante, ilustracion del tratadista, que nos invita a entender que la accidn se
encuentra debidamente direccionada; e) La individualizacion del bien, pues la
prescripeion extraordinaria adquisitiva de dominio Unicamente se puede declarer
respecto de una cosa determinada, singularizada, cuya superficie, ﬁn'der'os y i1ias
caracteristicas se hayan establecidos claramente en el proceso. Con el mismo fin de
demostrar los fundamentos demandados, se ha practicads la diligencia de
mspeccion judicial al lugar, en el que ha rendido su exposicion la parte actora; y, esta
juzgadora ha reaiizado sus observaciones sobre el predio en litigio, y, con el fin d=
coadyuvar al esclarecimiento de los hechos, la parte accionanie ha solicitado se
designe un perito acreditado por el Consejo de la Judicaturt Ing. Franciscc Javier
Rosarc Amores, quién ha emitido su informe pericial, mismo que ha sido sustaintado
tj" en ‘a audiencia de juicio, sin que haya merecido objecion alguna dentro del fc,pnr‘o
correspondiente; por tanio el bien inmueble cuya presciipcién se pretenc}e se
encuentra singularizado, con superficie, linderos y mas caracteristicas que posee
este bien inmueble; justificando asi otro de los requisitos de admisibilidad para que
opere la prescripcion. En contrasentido la parte accionada, se ha allanado a la
demandao, por tanto no ha objetado la prueba que fuera anunciada por la parte
accionante, admitida y practicada en la audiencia de juicio conforme lo establece el
articulo 196 del COGEP. Un aporte doctrinario relacionado manifiesta: “La vaz’bracfép/"
de la prieba o< Iz actividad de razonamiento del ju=z, en ! momente de tom=~la
decisién definitiva; pues consiste en una operacién mental que tiene por fin cgﬁocer !
el mérito o valor de conviccion que pueda deducirse del contenido de la pruéba, ya it
que la tarea del juez en torno al material probatorio es de un examen critico de todos
los elemenfos de prueba legalmente introducidos al proceso, gue defe_}mina Ia
i
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