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RAZON DE PROTOCOLIZACION.- A peticion del JUZGADO SEPTIMO
DE LO CIVIL DE PICHINCHA, y de conformidad con lo dispuesto en el
numeral dos del articulo dieciocho de la Ley Notarial; el dfa de hoy en el
protocolo de escrituras puiblicas del presente afio de la Notaria Septuagésima
Sexta a mi cargo; y en SEIS FOJAS PROTOCOLIZO LOS DOCUMENTOS
SIGUIENTES: COPIAS CERTIFICADAS DE SENTENCIA EJECUTORIADA EN
PROCESO ORDINARIO DICTADA POR EL JUZGADO SEPTIMO DE LO CIVIL
DE PICHINCHA DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA, DENTRO DEL
JUICIO DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
SIGNADO CON EL NUMERO UNO SIETE TRES CERO SIETE GUION DOS MIL
OCHO GUION MIL CUATROCIENTOS CUARENTA, A FAVOR DE WALTER
GENARO CARDENAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO, de fecha

diecisiete de septiembre del dos mil doce, En Quito, el dia de hoy veinte y nueve

de agosto del afio dos mil dieciocho.

NOTARIO SEPTUAGESIMO TON QUITO

El Nota,..



TIM®/ DE LO CIVIL DE PICHINCHA. Quito, lunes 17 de
012, :f] s 16h44. VISTOS: Los cényuges Walter Genaro Cérdenas
sec%gcmﬁl%ﬁl‘e Arias Pico, Ecuatorianos, casados entre si, de 59 y 57 afios edad,

Wa@[ﬁﬁ/i@%mro y Ama de Casa, en su orden, comparecen con la demanda de
prescripCion-extraordinaria adquisitiva de dominio expresando lo siguiente: Que desde el
mes de julio de 1988 y hasta la presente fecha, vienen poseyendo fisicamente y con el
animo de sefiores y duefios, un lote de terreno signado con el No. 9 de la Urbanizacién
Sdenz Alomia, situado en la calle Huaynapalcon y pasaje “A”, parroquia La Magdalena,
cantén Quito, provincia de Pichincha, inmueble que tiene los siguientes linderos: Norte,
propiedad de la Sefiora Julia Sénchez en 13,25m; Sur, Lote No.10 de la sefiora Elena
Soria en 13,25m; Este, con pasaje "A” de la Urbanizacién Saenz Alomia en 6,65m; Oeste,
Con calle Huaynapalcon en 6,65m; con una drea de 86,00m2. Que la posesién jamés ha
sido interrumpida ni civil ni naturalmente, y la han ejercido personalmente en forma
publica, pacifica, tranquila, sin violencia ni clandestinidad y con el animo de propietarios,
esto es, con el animo de senores y duefios. Que han construido con sus recurso un casa en
la que viven hasta la presente fecha con sus hijos; que la vivienda en de hormigén
armado, de cuatro plantas, con puertas, ventanas, recubrimientos, acabados, etc, dotada de
los servicios bésicos de luz eléctrica, agua potable, alcantarillado y linea telefénica. Que
posen el inmueble por mas de 15 afos ejerciendo hechos positivos de sefiores y duefios,
por lo que todos los vecinos del sector les conocen y reconocen como sus propietarios.
Con los antecedente expuestos y amparados en los Arts. 603, 715, 2392, 2398, 2410, 2411
y 2413 del Cédigo Civil, en juicio ordinario demanda la prescripcién extraordinari
adquisitiva de dominio a los herederos de los conyuges fallecidos Alfonso Maria Saen
Espin y Maria Isabel Alomia, a si como también a los herederos presuntos y desconocido
de los indicados cényuges fallecidos. Los herederos conocidos y demandados son: Maria
Claudia, Alfonso Maria, Beatriz Guadalupe, Maria Inés, Maria de Lourdes y Sim{n
Eduardo Séenz Alomia. Piden también que se cuente con los personeros legales del
Municipio de Quito. Calificada la demanda, se ha citado a los herederos conocidos de 1ps
fallecidos cényuges Alfonso Maria Sdenz Espin y Maria Isabel Alomia, conforme consta
- de las actas de citaciénes de fs. 35 a 37 Vlta; se ha citado también por la prensa a los
herederos presuntos y desconocidos de los decujus y.a los personeros municipales. |A
juicio comparece tnicamente el demandado Simén Eduardo Séenz Alomia (fs.38), quien
alega las siguientes excepciones: 1) Niega los fundamentos de la demanda, por cuanto
expresa que se trata de una invasién y atentado a la propiedad privada que se quigre
maquillar en términos legales; 2) Alega ilegitimidad de personeria de los demandados, plor
cuanto se solicita y dispone citar a un difunto, 6sea a uno de los herederos ya fallecidos,
ademds de que sus hermanas Beatriz, Maria de Lourdes tienen su domicilio en la cuidad
de Washington, y Alfonso tiene su domicilio en la ciudad de Guayaquil; 3) Alega asi
mismo improcedencia de la accién; 4) Causa ilicita; 5) Falta de derecho de los actores; 6)
No se allana a los vicios de nulidad. Adema4s reclama dafos y perjuicios, asi como costas
judiciales. El sefior Procurador Metropolitano por su parte en escrito de fs. 47 expresa que
el inmueble motivo del juicio esta a nombre de Sédenz Alomia Alfonso y no de la
demandada, por lo que no existe interés Municipal, limitdndose sefialar domicilio judicial
para recibir notificaciones. Convocadas las partes a la junta de conciliacién, en dicha
diligencia sin llegar a ningiin advenimiento, los actores se ratifican en la demanda, en
tanto que la parte demandada niega los fundamentos de la misma. Se acusa la rebeldia de
los otros demandados y de los personeros Municipales. Abierta la causa a prueba por el
termino de ley y concluida que ha sido, encontrandose en estado de dictar sentencia, para
hacerlo se considera: PRIMERQO: Al presente juicio se le ha dade el tramite legal
correspondiente y en el mismo no se advierte omisién de solemnidad sustancia alguna que
influya en la decisién de la causa, consecuentemente, se declara el proceso valido; tanto
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mas que, de acuerdo a lo que estatuye el Art. 169 de La Constitucién de la Repub
sistema procesal es un medio para la realizacién de la justicia, y no se sacrificara &
la sola omisién de formalidades.- SEGUNDO: De conformidad con €l cerfifi

Iica%g,L,,

-
N

declarg

los set.
© justificado ninguna de las excepciones alegadas, quedando como si lados. ubicad
consta de autos prueba que demuestre ¢] hecho de que Beatriz parroqu
Alomia tengan su domicilio en Ia ciudad de Washington de los Estados Unidos, y que dimens
Alfonso Saenz Alomia tenga su domicilio en la ciudad de Guayaquil. No obstante o resoluc
manifestado anteriormente, cabe sefialar que, de acuerdo con el derecho de accion necesar
garantizado por la Constitucién y la ley, cualquier persona puede acudir ante los Organos inscribj
judiciales y formular en su demanda las pretensiones que tenga a bien; lo que no puede es sirva de
promover pretensiones contrarias a la moral, al orden publico o a las prohibidas por la ley,
una pretensién como la contenida en Ja demanda que nos ocupa es
por lo mismo, carece de sustento legal la excepcién de “causa
Dentro de la . estacién probatoria los demandantes presentan el
comprobante de pago del impuesto predial del afio 2011, facturas de pagos de los
servicios de agua potable y energfa eléctrica, documentacién que obra de fs. 58 a 76 de
Se ha presentado también como prueba las declaracione i
testimoniales de Maria Teresa Montero Montero y José Marcelo Acufia Canar, quienes 4l En Quit
responder el interrogatorio para ellos formulado, en forma concordante expresan qe Cincuen
conocen a los actores desde hace 16 afios; que es verdad asi mismo el hecho de que hin anteged,
construido una vivienda y queé se encuentran viviendo con sus hijos; que nadie les ha GENAF
hecho ningiin tipo de problema por la propiedad; que el sefior ha realizado el desbandue METR(
del terreno y ahora tiene una casa de cuatro pisos, conociéndoles como los tini¢os REPRE
propietarios del inmueble; Y> que igualmente es verdad el hecho de que ellos METRC
construido con el 4nimo de sefiores y duefios, “en forma publica y notoria Ia casalde - CAMI_J(
abitacién de cemento armado y paredes de ladrillo, por lo que todos les conogen cgmo la casill
duefios del inmueble.- SEXTO: En la inspeccién judicial realizada por Ia judicatura al ALOMI
inmyeble materia del juicio, el juzgado ha constatado que la construccién existente es de SAENZ
i de cemento armado y losas, cuya primera planta esta a nivel del pasaje “TA”, ALOMI
en tanig que la segunda planta se €ncuentra al nivel de la calle Huaynapalcon, siendo AI:D-ML
nomenclatura actual es Oe 8-281. Se ha verificado asf mismo que la primera planta esta sealade

compone de dos dormitorios, sala, comedor, cocina y un bafio; la tercera planta esta

compuesta de tres dormitorios » cuarto de estudio, sala, comedor, cocina y dos bafios,

departamento en el que viven los actores; y, en la cuarta planta existe un minj i
departamento ‘dado en arriendo a la sefiora Melba Aucapifia. E] inmueble cuenta con Jos MARINOI
servicio bésicos de agua, luz eléctrica, alcantarillado y servicio telefénico.- SEPTIMO:

]
o

Sus caracteristicas, cuya edad aproximada es de 14 afios y los linderos son los siguientes:
Norte con calle Huaynapalcon en 6.65m; Sur, con pasaje “A” en 6.65m; Este, con
propiedad de Dra. Julia Sanchez en 13.25m; y, Oeste, con propiedad de Elena Soria en
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jnforﬂ%ﬁ@pggﬂzal, sé& ha demostrado procesalmente que los actores de este juicio se

2 encu .rﬁ-’fjf,’p‘ pose§ion del inmueble Cuya prescripcién se demanda en forma publica,
3

@Otorifﬁzaﬁca, idinterrumpida y con el 4nimo de sefiores y duefios desde hace mas de
a%@‘s'?ﬁ*’éﬂ!ﬁs consideraciones que anteceden y de conformidad con los Arts. 715, 2392,
24 @é’@;&ﬁi/(:édigo Civil, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA

los actores Walter Genaro Cardenas Fonseca y Maria Teresa Arias Pico, del inmueble
ubicado en la calle Huaynapalcon Oe 8-281 y pasaje “A”, Urbanizacién “Saenz Alomia”,
parroquia La Magdalena, cantén Quito, Provincia de Pichincha, cuyo linderos,
dimensiones y superficie constan detallados en el considerando Séptimo de esta
resolucién. Ejecutoriada que sea esta sentencia, confiéranse las copias certificadas
necesarias, a fin de que se proceda a protocolizar en una de las notarias de este cantén e
inscribir en el Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito, para que les
sirva de suficiente titulo de propiedad, Notifiquese.
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" DR. RAUL MARINO HERNANDEZ
JUEZ

En Quito, lunes diecisiete de septiembre del dos mil doce, a partir de las dieciseis horas
cincuenta y cinco minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA q
antecede a: ARIAS PICO MARIA TERESA, CARDENAS FONSECA WALT

GENARO en la casilla No. 5719. DUNKER MORALES VELA, SUBPROCURADQR

METROPOLITANO, DELEGADO DEL PROCURADOR METROPOLITANDO,
REPRESENTANTE JUDICIAL DEL MUNICIPIO:  DEL DISTRITO

].
1

5

\

DR. MARIO ENRIQUE YANEZ-URBANO
SECRETAFIO

MARINOR
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Yagdalena, canidn Quito, provincia

©omo sefores y dusfios, Que han constmido con su

BLO SOBERANO DEL ECUADOR, LA
OR, EN SU NOMBRE Y POR AUTORIDAD DEL PUE
e PUB o EL(]:EZ{{’?DLAIS{,ALA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA

SERENTE: MUNOZ MORENO DILZA VIRGINIA, JURZA DE LA
DE LA CORTE PROVINCIAL DR PICHINCHA (PONENTE)
?ﬁfgipl%ﬁ JBOZ MORENO DIL7ZA VIRGINIA

CORTE PROVINCIAL DE, PICHINTHA, Quito, martes 9 de enero del 2018, las 10h17,
VISTOS: BEn razén de] S01te0 correspondiente, avocs conocimiento este Tribunal de la Sala
Penal de la Corte Provincial de Pichincha, integrado por los Jueces doctores: Dilza Mufiog
Moreno —ponente-, Anacélida Burbano Jitiva e Inés Romero Estevez, para conocer y resolver
el recurso de apelacién interpuesto por el demandado EDUARDO SAENZ ALOMIA,
1especto de la sentencia emitida por el Juez Dr. Radl Marifio Hemnéndez, Juez Séptimo de lo
Civil de Pichincha, quien acept6 la demanda de prescripcién adquisitiva extraordinaria de
dominio. Por ser e] estado de 1a causa, este Tribunal de alzada emite 1a correspondiente
resoiucion.

PRIMERO: COMPETENCIA DE LA SALA.- Este Tribunal es competente para conocer e
recurso de apelacién interpuesto, conforme las disposiciones constzntes en la Resolucién Ni
055-2017, de 20 de abril de] 2017, por la cual el Consejo de 12 Judicatura, como brga;
administrador, amplia 1a competencia ds log Juezes de la Sala Penal, para que conozean
resuelvan las causas civiles y de inquilinato ingresadas bajo el amparo del Cédigo
Procedimiento Civil, para 1o cual se ha sorteado especificamente las que van a correspondef 2
cada Juez de esta Sala, como ocurre en g Presente caso, conforme a Iz distribucién
establecida en el Art. 2 dé 1a nombrada Resolucion, asf como en las €xpresamente sefialafas
en el Codigo de Procedimiento Civil. '

SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL.- En Ia iramitacidn de esta cay
parte del Tribunal de Alzada, se han obssrvado ¥ respetado el I
constitucionales, igualmente, no se han omitido solemnidades sustanciales qus puedan infiyir
en la decisién de 1a causa, incluidas las Tevistas =n el Ast, 3

Civil en lo qus concierns 21 presente proceso, por io que se declara s validez,

|

TERCERO: ANTECEDENTES PROCESALE3.- Log conyuges WALTER GENARG
CARDENAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO, con fecha 18 de diciembre del
2008, comparecen con I demanda de Prescripeidn extraordinaria adquisitiva de dominio

- Senalando que: Que desde & mes de julio de 1938 y hasta la presents facha, vienen poseyendo

fisicamente y con el Animo de ssfiores y dusfios, un lote ds terreng signado con ¢l No, 9 de 1a

- Urbznizacién Sgenz Alomia. situads en la cajla Huaynapalcén y pasaje “A”, sarroguia La
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Pichincha, inmueble que tiens los signientes linderos:

0Chez en 13.25m; Sur, Lote No.10 de Ia sefiora Elena
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P
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S
- Soria en 13.25m; Este, con pasaje A" de la Urhanizacisn Sdenz Alomds en 5.65m: Oe: T
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Con calle Huaynapalcén en 6,65m; con una frea d2 86,00m?2. Que la 208¢318n jumds ha sido

- merrumpida ni civil g naturalments. v la han gjercido personaiments en forma plblica,
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Pacifica, tranquila, sin violencia ni clandssiinidad ¥ con 2l daimo de propieta ios, esto es
13
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TeCUIsos una a3z enla que viven hasta
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F=PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA. . SALA PENAL DE LA~

346 del Cédigo de Proczdimignin |
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la presente fecha con sus hijos; que Ia vivienda es de hormig6n armado, de Cuairo plantas, cop
puertas, vantanas, recubrimientos, acabados, etc, dotada de los servicios bésicos de luz
elécirica, zgua potable, alcaniarillado ¥ linea telefénics. Que poseen el inmueble POr més da
15 afios ejzrciendo hechos Positivos de sefiores y duedios, por Io que todos los vecinos de]
Sector les conocen y reconocen COmo sus propietarios. Fundamentan su accign ordinaria ep
los Arts. 603, 715, 2392, 2398, 2410, 2411 V 2413 del Cédigo Civil, demandando a los
heredzros propietarios del inmueble seriores Alfonso Maria Séenz Espin y Maria Isabe]
Alomia, yz fallecidos ¥ por ende a sus haredsrog presuntos y desconocidos de 1os indicados
cbnyuvges fzllecidos, siendo los conocidos: Marfa Claudia, Alfonso Marfa, Beatriz Guadalupe,
Marfe Inés, Marfa de Lourdes ¥ Simén Eduardo Sfenz Alomia. Piden también que se cuente
con 105 personeros lsgales del Municipio de Quito. Citados los demandados en 13 forma
so]icitada; asi como iambién por la prensa a los herederos presuntos y descomocidos de los
causaates cropistarios del inmueble ¥ a 1os personeros municipales, se ha desairollado el
broCeso con la comparecencia de) demandado Simén Eduardo Sdenz Alomia, quizn contesta
la demands manifestando que los actores son invasores de la urbanizacién, por Io tanto no
tiener Ia calidad de poseedores, y alega lzs siguienies excepciones: 1) Niega los fundamentos
de la demanda, POr cuanto expresa que se trata de una invasién y atentado 2 Ia propisdad
rivada que se quiers maquillar en términos legales; 2) Alega ilegitimidad de personeria de
s demandados, POr cuanto se solicita y dispone citar a up difunto, 0 sea a ung de los
rederos ya fallecidos. ademds de que sus hermanas Beatriz, Marig de Lourdes tisnen sy
ynicilio en la ciudad de Washington, v Alfonso tiene su domicilic ep la ciudad de
vuRyaquil: 3) Alega asi mismo improcedencia de g accibn; 4) Causa llicita; 5) Falta de
dereCho de los aciores: 6) No se allana a 105 vicios de nulidad, Adem4s reclama dafios y
perjuicios, asi como costas judiciales. EI sefior Procurador Metropolitano POr su parte hace
que el inmueble est a nombyre ds Sdenz Alomfa Alfonso y no de la demandada, por

0 existe interss Municioal, Hmitsndose 2 senalar domicilio judicial para tecibir

notificaciynes. Na habiéndoss legado a acusrdo alguno en la junta de conciliacidn, se ha
\Stacién probatoria, terminaca la cual se ha emitido sentencia aceptando la
2 105 actorzs. No acus andados, sefor
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CUARTO: ANALISIS DEL TRIBUNAL DE A SALA- - El A 113 del Cédigo de
Procedimisato Civil prescribe que: “Es obligacién del actor probar 10s hachos que ha
Propuesto afirmativemente en e juicio, v que ha negado el reo. E] demandado no est4
obligado a producir pruebas, si su contestacion ha sido simpls o absoluiamsnie negativa, El
re0 deberd orobar su negativa, si contiens afirmacign explicita o implicita sobre o] hecho, el
derecho o la calidad ge la cosa litgads™. Ef pronmunciamisnio hscho por la parte aciora
constituye el pardmetro para el desarrolls del proceso 21 el dmbito civil, pues ¢l princivio

[#3]

dispositive da a las Paries procesales la autonomia Paia poder iniciar un Procese sélo enando

op

Lactor asi Io decida {"n=mo index sins actore™), manifsatacién que nace de la Constitein

"0 su Art. 168.6, que dics: “Lu sustanciacicn de los procesos en todas las materigs,

'
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ente giaptro del dmbito privado civil, recogido en eL/f
' sy B = /
1 en y8iias normas, como la del Art. 32 que dice: “Actor es e!i%rg Dropbized 4

unda ff%E gfw‘ﬁado. aquél contra quien se la intenta”, en concordﬁ;\i% %cfxﬁ’tfe@ >,
previsto ef elATEI4 ibidem, que dice: “Cada parte estd obligada a probar los heehosdfipe~"
alega. excepto los que se presumen conforme a la ley”. La demanda que da origen al .~
presente juicio ordinario pretendi6 se DECLARE a los ACTORES como titulares de dominio
del inmueble singularizado en Ia demanda, por uno de los modos de adquirir el dominio,
como es la prescripeidn adquisitiva extraordiraria de dominio. El Art. 2392 del Cédigo Civil,
manifiesta: “Prescripcion es un modo de adquirir los cosas ajznas. o de exiinguir las

acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las cosas, 0 no haberse gjercido dichas
acciones y derechos, durante cierto fiempo, y concurriendo los demdis iequisitos legalzs. " 1a
Corte Nacional en varios fallos, como el de la Sentencia N° 0330-2012-1 de Sala de Lo Civil,
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia (2012}, dice quz la norma legal citada. “expresa i
necesidad de observancia de ciertos requisitos de cardcter legal, que de no cumplirse
determinardn la improcedencia de o accion, 3 son: "1 Posesion publica. pacifica, »
Interrumpida, actual y exclusiva de ux bien yoi- que se encuenire en el comercio humano,
decir, que sea susceptible de esa posesion. 2. Que la tenencia sobie el inmueble se lg hopvgi
gjercido con dnimo de sefior y duesio. 3. Oue la posesion haya durado el tiempo previsto
la ley. que en la especie, debe ser de al mMenos quince afios, conforme sefiald ol griicul

—
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del C'ddigo Civil. 4. Oue la accidn se dirija cortra el tindar del derzcho de dominio que|depe
constar en el corvespondiente ceiifficado oforgude por el reglsirador de [a progie
(resoluciones de triple reiteracién publicadas en la Gaceta Judicial Serie XVI No. I5. pp
4203 a 4206). 5. La individualizacion del bien, pues la prescripcion  evtraords
adquisitiva de dominio iimicamente se puede declarcr respecto dz ung cosa deter: 1ingda,
singularizada, cuya superficie, linderos Y mis caracteristicas se havan estdble

claramente en ¢l proceso, conforme la Resoiucion No. 365-98 de 3 de sepiiemore

bublicada en el Registro Oficial 58 dz 30 de octubie del mismo asie. de la misme sald fos
esios requisitos han de ser concurrenies. e lo commario ln accidn nol tenkivia
procedibilidad. . (Expedivnte de Casacidn 179: Registro Ofivial 2 do 17 ensvro e 2007

Corre Suprema de Justicia — Primerq Sala de lo Civil y MercantiD..." 14 Corte [estd
diciendo que si uno de los requisitos falla no se configura, no prospera la opcisa juridica de
adquirir el dominio de un bien inmueble a traves de la prescripeisn, puesto que debe estar
singularizado, individualizado, determinado sl bien inmusble que se pretende 51 dominio, 2
més de la obligacién de probar que el actor ¢ actora cumplen con &l tiempo de 207 1o menos

e
quince afos ds posesién pacifica, tranguila, inintsrrumpida, gjerciendo accionas que s6lo un
duefic los tendria. La prescripcién de dominio proceds contra tfiulo inscrity v 32 debe
p I p J

justificar que el bien inmueble es da propisdad privada, sujeto a. comercio. Dal andlisis
probatorio incorporado por actores ¥ nno de los demandados al procsso-de primsra instancia,

que sirvid de sustento para la sentencia, s= tisne que como prusha documents, los actorss

preszniaron los comprobanizs de pago del impuesto predial del afo 2011, fa tur8s. por pagos

de servicios bisicos, lo cual obra del preeese: pern tambign 3¢ ha presertado prueha
; » P i

¥ T £
testimonial de los ciudadanos: Marfa Teresa Montzro Montero y José Marcelo acufs Canar

quienes al responder ¢l interrogatorio dicen conocer a los actores dzsde hacs 186 afios; que £5

4 b

verdad que elios construyeron el inmusbls asentada en dicho lote ¢z terreno, en ¢l que viven



con su familia; que no conocen qus madie haya estorbado su posesitn, que inclusive hap
realizado el desbanque del terrenc donde est4 su casa de cuatro pisos.. Testimonios estos que
no haa merecido contradiccién alguna por parte del demandado, como era factible a través de
un contrainterrogaterio. Existe un informe pericial producto de la inspecci6n judicial
realizada o tal'inmuebie, informe en el que el perito, Arq. Alonso Guillén, consigna los
linderos y la superficie del ferreno, aclarando en el informe que para implantar la
comstruccion existente, el actor ha realizado un desbanque del terrenc con un volumen de
tierra de 132'm3 y su correspondiente desalojo; que &l inmueble es una edificaci6n de cnatro
pisos, de kormigén armado v 1a edad de ia construccidn es de aproximadamente 14 afios, A]
pedido de aclaracién del demandado rsspecio a la forma de estimacidn del tlempo de
construccidn, el perito contesta que s¢ ha hasado en 1a observacidn fisica del inmueble, estado
dz los acabados de construccién en sus interiores, ademds de 1a topografia aérea que publica
Google Earth, tomada =1 20 de jrlio del 2003, afio en el que ya se observa con claridad e]
inmueble totalmente construido, ratifica 2demis que corresponde al lote N°9 de 1a lotizacién,
lo cual concuerda con a demanda. El demandado 10 ha podido demostrar ninguna de sus
Xcepciones, sin embargo de haberias eaunciado, y por lo tanto estando en la obligaci6n
juridica de sustentar su hip6tesis fctica. tal como que los actores son invasores, no lo probs,
como ftampoco alguna de las excepciones alegadas, las que han quedado en simples
€xposicionss, sin sustento juridico ni fictico. Por lo tanto, tales excepciones se desechan por
falta de sustento hecho v de derecho. Corre
1

spondiendo la carga de la prueba ala parte aciora,
I
d

spbre los hechos materia del juicio. @5 decir sobre Su posesién pacifica, tranguila e
in{nterrumoida por més de quince afios, como sefiores y duefios, para pretender asi la

dedlaratoria de dominio, independientemejte de la obligacién que tiene el demandado para
justificar sus excepciones, éstos han pocido probar de manera sustentada y concordante el
cumplimiento de los requisitos para que proceda a su favor la presente accién. Dice el jurista
Dr. Danisl Carrién Frreis (1970, 0. 75) Siendo la posesion ux reguisite bésico del cual e
052 e.?;ge;-z;:-'l"ﬂ toda prescripeion adquisitiva, guede excluido de la posibilidad de prescribir el

mere tenedor, porgue reconoce el dowminis 4jeno”, 1o cual no ocurre en ¢l presaate caso.
T STOANT
.T:lr"u]x..?_lo_ =

Por las consideraciones expuesias, analizadas ¥ con la fundamentacién precedente,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE 1A CONSTITUCION Y LAS LEYES DE 1A
REPUBLICA, DESECHA el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada, por
consscuenzia de lo cuzl se confirma 13 sentencia de primera instancia. Ejecuioriada esia

sentencia dzvuélvase el expsdiente al Juzeado de origen para los finss legales pertinentes.
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MUNOZ MORENO DILZA VIRCINIA
JUEZ: DE LA SALA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA
(PONENTE)
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/ ROMEROQO ESTEVEZ INES'MARITZA {

vLASALA PENAL DE LA CORTE PROYINCIAL DE PAC

BURBANO JATIVA ANA CELIDA
JUEZA DE LA SALA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA

En Quito, martes nueve de enero de dos mil dieciocho, a partir de las diez horas v diecisiefe
minutos, mediants boletas judiciales notifiqué 1= ACEFTAR DEMANDA que antecede
ARIAS PICO MARIA TERESA en la casilla No. 5719 y comeo electrs ico
hugo.sanchezlT@foroabogados‘ec, en el casillero electrénico No. 1709215980 del Dr,
HUGO ALEXIS SANCHE?, GORDON; CARDENAS FONSECA WAITER GENARD
la casilla No. 5715 ¥ correo  electrdnico ab juliasanchez@hotmail.com. DU}
MORALES VELA, SUBPROCURADOR METROPOLITAND, DELECADC/ D
PROCURADOR METROPOLITAN O, REPRESENTANTE JUDICIAL DEL MUNICIPJO
DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO en Ia casilla No. 3973; SAENZ ALOMAA
SIMON EDUARDO en Ia casilla No. 971 y correo electrénico zalorero@yahco.cofn, ex el
casillero electrénico No. 1701620369 del Dr/Ab. GONZALO ROSENDO GUERRE

CAZARES. No se notifica a ALOMIA MARIA ISABEL, HEREDEROS PRESUN
DESCONOCIDOS DE SAENZ ESPIN ALFONSO MARIA..SAEN7 ALOMIA AY:
MARIA, SAENZ ALOMIA BEATRIZ GUADALUPE, SAENZ ALOMIA
CLAUDIA, SAENZ ALOMIA MARIA DE LOJRDES, SAENZ ALOMIA MARIA T

por no haber sefialado casilla. Certifico:
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MOYA BERMI MARCELA FERMANDA ™
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RAZON: De conformidad con lo sefalado en los articulos 118 y 194
del COGEP y lo dispuesto en la Resolucién 145-2014 del Pleno del
Consejo de la IJudicatura, y por haber requerido la entrega del
documento en fisico, certifico que las copias que en CINCO fojas
anteceden son iguales a los folios originales Nos. 118, 119. Las
fojas 122, 123 y 124, son compulsas de las copias certificadas.
Todas constan en el proceso ORDINARIO N2 17307-2008-1440 todas
reposan en el Archivo Unico Centralizado de ésta Unidad Judicial
Civil con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, (Edificio el
Telégrafo), a las que me remitiré en caso de ser necesario.
CERTIFICO.-

DOS JUEGOS DE COPIAS “\Nm
ACTOR: WALTER GENARO CARDENAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO
DEMANDADO: ALFONSO MARIA SAENZ PIN Y MARIA OISABEL ALOMIA

SOLICITANTE: SRA. JULIA SANC

Quito, 22 de febrero de: 2018

CON

Ab. Juan—Caklos\ &

COORDINADOR DE LA YNIDAD'JUDIQIAL DE LO CIVIL CON SEDE EN EL
DISTRITO METROPQtITANO DE TO PROVINCIA Qgenmeﬂx? A.
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Ia sentenc;a dictada por el TI’IbUﬁn[ de Alzada, dentro de la causa 1;113-
a Ley.- Certifico.- Quito, 23 de e;rb de

Jtiles
2014-




RAZON: De conformidad con lo sefialado en los articulos 118 y 194
del COGEP y lo dispuesto en la Resolucién 145-2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura, y por haber requerido la entrega del
documento en fisico, certifico que la copia que en UNA foja
antecede es igual al folio original Nos. 126, que consta en el
proceso ORDINARIO N2 17307-2008-1440 todas reposan en el Archivo
Unico Centralizado de ésta Unidad Judicial Civil con sede en el
Distrito Metropolitano de Quito, (Edificio el Telégrafo), a las
que me remitiré en caso de ser necesario. CERTIFICO.-

DOS JUEGOS DE COPIAS

ENAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO
N\ ESPIN Y MARIA OISABEL ALOMIA

ACTOR: WALTER GENARO CA
DEMANDADO: ALFONSO MARIA 51

SOLICITANTE: SRA. JULIA SA

Quito, 28 de febrero de 20

rlos Gonzalon Ci,qewﬁg'-j;.x};"-_.J="'--"
JUDICIAL DE LO'CIVIL CON SEDE EN EL
fLITAN DE QUITO PROVINCIA DE P! HAS

E\\ABORADD POR: HERNAN FLORES\RIVERA J/

\ \-/

~ HASTA AQUI LOS HABILITANTES
..SE PROTOCOLIZ0 ANTE Mi, LAS COPIAS CERTIFICADAS DE SENTENCIA
EJECUTORIADA EN PROCESO ORDINARIO DICTADA POR EL JUZGADO SEPTIMO
DE LO CIVIL DE PICHINCHA DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA, DENTRO
DEL JUICIO DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
SIGNADO CON EL NUMERO UNO SIETE TRES CERO SIETE GUION DOS MIL OCHO
GUION MIL CUATROCIENTOS CUARENTA, A FAVOR DE WALTER GENARO
CARDENAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO, de fecha diecisiete de
septiembre del dos mil doce; Y, EN FE DE ELLO CONFIERO ESTA SEGUNDA COPIA
CERTIFICADA, DEBIDAMENTE SELLADA Y FIRMADA EN QUITO, EL DIA DE HO
VEINTE Y NUEVE AGOSTO DEL DOS MIL DIECIOCHO '
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