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DI DOS COPIAS
RAZON DE PROTOCOLIZACION.- A peticién del JUZGADO SEPTIMO
DE LO CIVIL DE PICHINCHA, y de conformidad con lo dispuesto en el
numeral dos del articulo dieciocho de la Ley Notarial; el dia de hoy en el
protocolo de escrituras publicas del presente afio de la Notarfa Septuagésima
Sexta a mi cargo; y en SEIS FOJAS PROTOCOLIZO LOS DOCUMENTOS
SIGUIENTES: COPIAS CERTIFICADAS DE SENTENCIA EJECUTORIADA EN
PROCESO ORDINARIO DICTADA POR EL JUZGADO SEPTIMO DE LO CIVIL
DE PICHINCHA DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA, DENTRO DEL
JUICIO DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
SIGNADO CON EL NUMERO UNO SIETE TRES CERO SIETE GUION DOS MIL
OCHO GUION MIL CUATROCIENTOS CUARENTA, A FAVOR DE WALTER
GENARO CARDENAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO, de fecha
diecisiete de septiembre del dos mil doce. En Quito, el dia de hoy veinte y nueve

de agosto del afio dos mil dieciocho.

DOCTOR GONZALO AUGUSTO ROMAN CHACON. |

NOTARIO SEPTUAGESIMO ' TON QUITO '=

El Noita.,..



bl gl
TIMP| DE LO CIVIL DE PICHINCHA. Quito, lunes 17 de
0121,.-*;5:1_, s 16h44. VISTOS: Los coényuges Walter Genaro Cérdenas
El‘el;:%é Arias Pico, Ecuatorianos, casados entre si, de 59 y 57 afios edad,
géniero y Ama de Casa, en su orden, comparecen con la demanda de
prescripC aordinaria adquisitiva de dominio expresando lo signiente: Que desde el
mes de julio de 1988 y hasta la presente fecha, vienen poseyendo fisicamente y con el
animo de sefiores y dueiios, un lote de terreno signado con el No. 9 de la Urbanizacién
Séenz Alomia, situado en la calle Huaynapalcon y pasaje “A”, parroquia La Magdalena,
cantén Quito, provincia de Pichincha, inmueble que tiene los siguientes linderos: Norte,
propiedad de la Sefiora Julia Sinchez en 13,25m; Sur, Lote No.10 de la sefiora Elena
Soria en 13,25m; Este, con pasaje "A” de la Urbanizacién Saenz Alomia en 6,65m; Qeste,
Con calle Huaynapalcon en 6,65m; con una 4rea de 86,00m?2. Que la posesién jamas ha
sido interrumpida ni civil ni naturalmente, y la han ejercido personalmente en forma
publica, pacifica, tranquila, sin violencia ni clandestinidad y con el animo de propietarios,
esto es, con el animo de sefiores y duefios. Que han construido con sus recurso un casa en
la que viven hasta la presente fecha con sus hijos; que la vivienda en de hormigén
armado, de cuatro plantas, con puertas, ventanas, recubrimientos, acabados, efc, dotada de
los servicios bésicos de luz eléctrica, agua potable, alcantarillado y linea telefénica. Que
posen el inmueble por mas de 15 afios ejerciendo hechos positivos de sefiores y duefios,
por lo que todos los vecinos del sector les conocen y reconocen como sus propietarios.
Con los antecedente expuestos y amparados en los Arts. 603, 715, 2392, 2398, 2410, 2411
y 2413 del Cédigo Civil, en juicio ordinario demanda la prescripcién extraordinari
adquisitiva de dominio a los herederos de los conyuges fallecidos Alfonso Maria Saen
Espin y Maria Isabel Alomia, a si como también a los herederos presuntos y desconocido
de los indicados cényuges fallecidos. Los herederos conocidos y demandados son: Maria
Claudia, Alfonso Maria, Beatriz Guadalupe, Maria Inés, Maria de Lourdes y Simdn
Eduardo Séenz Alomia. Piden también que se cuente con los personeros legales del
Municipio de Quito. Calificada la demanda, se ha citado a los herederos conocidos de 1bs
fallecidos cényuges Alfonso Maria Sdenz Espin y Maria Isabel Alomia, conforme consta
~ de las actas de citacidnes de fs. 35 a 37 Vlta; se ha citado también por la prensa a los
herederos presuntos y desconocidos de los decujus y.a los personeros municipales. {A
juicio comparece tinicamente el demandado Simén Eduardo Sienz Alomia (fs.38), quien
alega las siguientes excepciones: 1) Niega los fundamentos de la demanda, por cuanto
expresa que se trata de una invasién y atentado a la propiedad privada que se quiere
maquillar en términos legales; 2) Alega ilegitimidad de personeria de los demandados, por
cuanto se solicita y dispone citar a un difunto, ésea a uno de los herederos ya fallecidos,
ademds de que sus hermanas Beatriz, Maria de Lourdes tienen su domicilio en la cuidad
de Washington, y Alfonso tiene su domicilio en la ciudad de Guayaquil; 3) Alega asi
mismo improcedencia de la accién; 4) Causa ilicita; 5) Falta de derecho de los actores; 6)
No se allana a los vicios de nulidad. Adem4s reclama dafios y perjuicios, asi como costas
judiciales. El sefior Procurador Metropolitano por su parte en escrito de fs. 47 expresa que
el inmueble motivo del juicio esta a nombre de Séenz Alomia Alfonso y no de la
demandada, por lo que no existe interés Municipal, limitindose sefialar domicilio judicial
para recibir notificaciones. Convocadas las partes a la junta de conciliacién, en dicha
diligencia sin llegar a ningtin advenimiento, los actores se ratifican en la demanda, en
tanto que la parte demandada niega los fundamentos de la misma. Se acusa la rebeldia de
los otros demandados y de los personeros Municipales. Abierta la causa a prueba por el
termino de ley y concluida que ha sido, encontrandose en estado de dictar sentencia, para
hacerlo se considera: PRIMERO: Al presente juicio se le ha dado el tramite legal
correspondiente y en el mismo no se advierte omisién de solemnidad sustancia al guna que
influya en la decisién de la causa, consecuentemente, se declara el proceso valido; tanto




mas que, de acuerdo a lo que estatuye el Art. 169 de La Constitucién de la Republica, Sl _inform
sistema procesal es un medio para la realizacién de la justicia, y no se sacrificara & ook

la sola omisi6n de formalidades.- SEGUNDO: De conformidad con el ‘certific Qe‘
Registro de la Propiedad que se acompafia a la demanda, el lote No.9 de-la parr/g;"a
Magdalena, de este cantén Quito consta a nombre de Alfonso' Maria- Saenz’ ;
estado civil casado, que segiin los demandantes son fallecidos, por Io'que se les hacitadd

e

a los herederos conocidos, presuntos y desconocidos, habiendo por lo mismo legit‘ilgiﬁéjb’f;‘ :

en la causa. TERCERO: El demandado Sim6n Eduardo Saenz Alomia no presenta”

prueba alguna que enerve la actuada por la parte demandante, consecuentemente, no ha los det.

- Justificado ninguna de las excepciones alegadas, quedando como simples enunciados. No ubicad:
consta de autos prueba que demuestre el hecho de que Beatriz, Maria de Lourdes Saenz parroqu
Alomia tengan su domicilio en la ciudad de Washington de los Estados Unidos, y que dimens
Alfonso Saenz Alomia tenga su domicilio en la ciudad de Guayaquil. No obstante 1o resoluc
manifestado anteriormente, cabe sefialar que, de acuerdo con el derecho de accién necesar
garantizado por la Constitucién y la ley, cualquier persona puede acudir ante los Organos inscribi
judiciales y formular en su demanda las pretensiones que tenga a bien; lo que no puede es sirva de
promover pretensiones contrarias a la moral, al orden publico o a las prohibidas por la ley,
¢n consecuencia, una pretensién como la contenida en la demanda que nos ocupa es
perfectamente licita, y por lo mismo, carece de sustento legal la excepcién de “causa
ilicita”. CUARTO: Dentro de la.estacién probatoria los demandantes presentan el
comprobante de pago del impuesto predial del afio 2011, facturas de pagos de los
servicios de agua potable y eénergia eléctrica, documentacién que obra de fs. 58 a 76 de
proceso. QUINTO: Se ha presentado también como prueba las declaracione _
testimoniales de Maria Teresa Montero Montero y José Marcelo Acuiia Caniar, quienes 4l En Quit
responder el interrogatorio para ellos formulado, en forma concordante expresan que CinceEn
conocen a los actores desde hace 16 afios; que es verdad asi mismo el hecho de que han antecgd:
construido una vivienda y que se encuentran viviendo con sus hijos; que nadie les ha GENAF
hecho ningiin tipo de problema por la propiedad; que el sefior ha realizado el desban ue METR(
del terreno y ahora tiene una casa de cuatro pisos, conociéndoles como los tnitos REPKE.
propietarios del inmueble; y, que igualmente es verdad el hecho de que ellos han METR(
construido con el dnimo ‘de sefiores y duefios, “en forma publica y notoria Ia casajde CAMI_DC

abitacién de cemento armado y paredes de ladrillo, por lo que todos les conocen ¢ mo la caggll
duefios del inmueble.- SEXTO: En Ia Inspeccién judicial realizada por la judicatura al ALOMI
inmyeble materia del juicio, el juzgado ha constatado que la construccién existente es de SAENZ
cuatrd, pisos, de cemento armado y losas, cuya primera planta esta a nivel del pasaje ‘éA”, ALOMI
en tantQ que la segunda planta se encuentra al nivel de Ia calle Huaynapalcon, siendo ‘:;1532@%

nomenclatura actual es Oe 8-281. Se ha verificado as{ mismo que la primera planta esta
compuesta\de un garaje, cocina y dormitorio dado en arriendo a la sefiora Nancy
Quintufia; la segunda planta esta dado en arriendo al sefior Diego Barrionuevo y se
compone de dos dormitorios, sala, comedor, cocina y un bafio; la tercera planta esta
compuesta de tres dormitorios , cuarto de estudio, sala, comedor, cocina y dos baifios,
departamento* en el que viven los actores; y, en la cuarta planta existe un mini )
departamento dado en arriendo a la sefiora Melba Aucapifia. El inmueble cuenta con los MARINOI
servicio bésicos de agua, luz eléctrica, alcantarillado y servicio telefénico.- SEPTIMO:
El informe del perito designado en la inspeccién ‘judicial consta de fs. 97 a 100 del
proceso, en el que se especifica de forma detallada Ia construccién existente, con todas
Sus caracteristicas, cuya edad aproximada es de 14 afios y los linderos son los siguientes:
Norte con calle Huaynapalcon en 6.65m; Sur, con pasaje “A” en 6.65m; Este, con
propiedad de Dra. Julia Sanchez en 13.25m; y, Qeste, con propiedad de Elena Soria en
13.25m; con una superficie total de 88.11m2. OCTAVO: Con la prueba actuada,
inspeccién judicial practicada, testimonios presentados dentro de la etapa probatoria e
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gial, s¢ ha demostrado procesalmente que los actores de este Juicio se  ugoa v
131 posedién del inmueble Cuya prescripcién se demanda en forma publica, =
% otorf?,f‘i;h‘c 1Ca, iﬁ]’nterrumpida Yy con el 4nimo de sefiores y duefios desde hace mas de  © - -
atoBHRIAs consideraciones que anteceden y de conformidad con los Arts, 715, 2392,

Q > e%?édigo Civil, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL

los actores Walter Genaro Cérdenas Fonseca ¥ Maria Teresa Arias Pico, del inmuehle
ubicado en la calle Huaynapalcon Qe 8-281 Y pasaje “A”, Urbanizacién “Saenz Alomia”,

~parroquia La Magdalena, cantén Quito, Provincia de Pichincha, cuyo linderos,
dimensiones y superficie constan detallados en el considerando Séptimo de esta
resolucién. Ejecutoriada qué Sea esta sentencia, confiéranse las copias certificadas
necesarias, a fin de que se proceda a protocolizar en una de las notarias de este cantén e
inscribir en el Registro de la ’Pf0pieaéd del Distrito Metropolitano de Quito, para que les
sirva de suficiente titulo de propiedad. Notifiquese.
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* DR. RAUL MARINO HERNANDEZ |
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DR. MARIO ENRIQUE YANEZ URBANO
SECRETANIO

MARINOR
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Con calle Hys zynapalcon en 4 ,65m; con una érea de 86,00m?2.
: interrumpida ni ecivil ni naturalms ente, ¥ la han ¢jercido p=rso:ﬂ_um__m: £n forma oiiblica,

.

R Sr TE'@&U\IO7 MOREND DILZA VIRGINIA, JUEZA DE I LAR
TDE LA Q@RTE PROVINCIAL DE PICHINCHA {(PONENTE)
H07 MORENG DILZA VIRGINIA N DY e
SEPROVINCIAL DE JUSTICIA DF PICHINCHA. - SALA PENAL DE LA -
CORTE PROVINCIAL DE PICHIN: THA, Quito, martes 9 de enero del 2018, las 10h17,
VISTOS: En razén del sorteo corsespondiente, avocs conocimiento este Tribunal de la Sala
Penal de Ia Corte Provincial de Pichincha, integrado por los Jueces doctores: Dilza Mufioz
Moreno —ponente-, Anacélida Burbano Jativa e Inés Romero Estevez, para conocer ¥y resolver
el recurso de apelacion interpuesto por el demandado EDUARDO SAENZ '-&LOMI'!-\
respecto de la sentencia emitida por el Juez Dr. Radl Marifio Heinéndez, Juez ’:ép 0 delo
Civil de Pichincha, quien aceptd Ia demanda de prescripcibn adquisitiva exiraordinaria de
dominio. Por ser el esiado de la causa, este Tribunal de alzada smite la cor ponchemg

1€50111Ci0n.

PRIMLRO COMPETENCIA DE LA SALA .- Este Tribunal es competente para conocer e
recurso de apelacion interpuesto, conforme las disposiciones constantes en 1a Resolucién Nj
055- _017 € 20 de abril del 2017, por la cual el Consejo de 1a Judicatura, como drgan
administrador, amplia la competencia ds los Juezes de la Sala qun], para queé conozan
resuslyan las causas civiles y de inquilinato ingresadas bajo e amparo dsl Cédigo
cedimiento Civil, para 1o cual 52 ha sortss ado &3 ;
cada Juez de esta Sila, como ocurre en el presente caso, conforme a la distribuc on
establecida en el Art. 2 dé 1a nombrada Resolucidn, asi como en las expresamente sefalafas
en el Cédigo de Procedimiento Civil.

'l

"L‘}

pecificamenis hs Jue van a cerresponde,

SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAT - En la tramitacidn dz asia Cauzz, en £sia insiancia,
parte del Tribunal de Alzada, se han obssrvado ¥ respetado el debido proceso y las garant

stitucionales, igualmente, no se han omitido sole maidades sustanciales qus puedan ing
en la decisién de 1a causa, incluidas las previstas sn el Ast, 346 del Cédigo de Procsdimidnio
Civil 2n lo qus concierne al presente proceso, por io que se declara s: validez,

TERCERO: ANTECEDENTES PROCESALE3.- Los cényuges WALTEE GENAROC

§ 4 : iciembre de]

-OD@ comparscen con la demanda de prescripeidn extraordinaria adquisitiva de dominio

sehalando que: Que desde el mes ds julio de 1988 v hasta la preseniz fcha, vienen poseyendo
No

\’

Iisicamente y con ] 4nimo de sefiores ¥ dueiios, un lote d2 tarreno signado con e .9dela
Urbanizacién Sdenz Alomia, sity 1ado en la calls Huaynapale: . narojuia |
Magdalzna, cantdn Quito, provinciz ds Pichincha, inmusble g fn'tes J;l!f]FlOa
Norte, propiedad de 1a S=fiora Julia Sanchez en 13.25m; ‘3«11_7, l 0 d= la seficra Elena
- SOI‘it. s 13.25m; Este, con pasajs A" de Ia Urbanizacidn Séenz 2lomia en 5.65&1}: Desig,

] amds ha sido

 pacifica, trangt ila, sin i,'mlenf‘ra ni cl::.ndesii.nidm y con 2l dnimo de pi‘oo‘w*a 108, esto es,

3 I2CUrs03 uma <asn en lg Ll viven hasta
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=
Ia presents fecha con sus hijo qaa a vivienda es de ] n0rmigén armado, dP i70 plantas, con | ., absoln;
puerias, vanianas, recubs: rimientos, acabados » ic, dotada de los servicios baszcos de luz  Procegd;
elécirica, agua potable, alcantarilla 1 ¥ Yinea telefSmica. Que poseen el inmueble por mas da ung de;
15 afios ejsrciendo hechos Ppositivos Je Sefiores y duefios, por lo que todos los- vecinos del previste
Sector les conocen y ecomnocen como sus propietarios, Fundamentan su ac cidm ordinaria en -C!Z'?Ea._ :
ios Arts, 603, 715, 2392, 2398, 2410, 2411 ¥ 2413 de] Cédigo Civil, demandando 2 los DISsente
heredsros propietarios del inmusbhle seriores Alfonso Marfa Sdsnz Espin ¥y Maria Isabs] del igm:
Alomla y& fallecidos y por ende 2 sus haredsros presunios y desconocidos de log indicados COmo es
conyuges f ellecidos, siendo los cenocidos: Marfa O laudia, Alfonso Maria, Beatriz Guadalupe, manifisg
Marfz Inés, Marfa de Lourdes y Simén Eduardo Sdenz Alomfa. Piden también que se cuente acciongs
€on Ios personeros izgales del Municipio de Quito, Citados los demandados zn Iz forma GCCiones
" solicit tada, as{ como tambisy Por la premsa a los herederos presunios - ¥ desconocidos de los Corte Nj
causanies cropistarios de] Inmueble v a log PEISOneros municipales, se ha desarrollado e] Mero.ij
Droceso ¢on la comparucenbla del demandado Simsp Eduardo Senz Alomia, quizn contesta necesidey;
la demanda manifestando que los aciores son invasores de Ia g urbanizacig » DOT 10 fanio no determine
fiener: 1a calidad ds possedores, v alega izg Siguientes exc epciones: 1) Nie ega lcm fundamentos

interrimg

de la demanda, POT Cuanio expresa que se irat a de una invasign ¥ atentado. g 1a 1 propiedad dzcir, gue
Drivada que se quiers ; maquiilar en términos I°mles 2) Alega ilegitimidad de persomeria de 0"9%"’]0 c
s demandados, Por cuanio se solicita y dispone citar a up difunto, 0 sea a une ds los la ley, e
hbrederos ya fall ecidos. ﬁd més de que sus bermanas Beatiiz, Maria de Lourdes tienen sy ael Codige
domicilio en Iz ciudad de Wy Vashington, v Alfonse tiene s1 domicilic en ]a cindad de constar ;.
Guiyaquil: 3) Ale €2 a3l mismo improcedenciy de Ia acci 4) Causa ilicita; 5) Falia de (resolucior
20 de los actores: 65 No se allana 3 ?cO vicios de nuhdac Ademés reclama dafios y 4203 a 4
108, as{ como costas judiciales. El sefior Procurador Metropolitano POr su parte hace adquisitivg
conocey que el inmusble est4 2 nombre de -éenz mia Alfonso y no de Ia d demandada, por Singulariza,
o qus Ro exj n*Prva Mmmml fimitdndoss ﬁ. senalar domicilio judiciag para tecibir clupainen;
n0tif] ¢ llzgado 2 acusido alguao en 15 junta de conciliacién, se 1 pz:’b!f{’[!.?.
avierio g terminada la cual se ha emitido Seniencia aceptando 1a £5105 e
pretens 1o estando ds acuerdo cop i) fallo, uno de 1ns demandados, sefor - p.:'or:e:ffbi/m
Edur interpnasto izeuisp ds apelacicn, gus =gis Tiihunal de alzady Lorie Supre
resusive diciendo que
T . - e : adquirir el 4
CUARTO: ANALISIS DEL TRIBUNAL DR LA SALA- g Art. 113 del C3 digo de singularizadc
Procedimisnto Civi] Diesciibe que: “Es obligacion del actor probar los heschos que ha q;ﬁ:—rle.l;:b
DioOpuesto '1f1r“nav1v:me en &l juicio, ¥ que ha negado sl reo, Ej demandado ng 2sti _]_2 _,,ﬂ: ,_1:»{,\:
obligado a producir pnzebzs 51 $1 contestacién ha sido simple o absolutamania neggativa, Fl Cf”: : los te
Ie0 deberd orobar sn Legativa, si contispe afirmacién explicita o Implicita sobre 2] he cho, el - -
dereciio ¢ g calidad de Ia cosg litgads™, Ff pronunciamisnio hecho por la paite aciora
constiiuye el pardmeiro Para el desarrolis dej PIOCES0 21 el dmbito civil, pues el principio

igdex sine ao ‘i‘ ore ) manif;

O que dice:r Iy s ":m_u,vzc.r:mzm 42 1o5 procesps ez fodns
7fL‘f!:’fl :;z‘-r/pc' § ¥ -;-,{;'[;':-—:m s se | 7 . '

o3 p\'i.s'(

=1 s Art 1g

‘il 'u"7 1' rn'-*w))'r,‘v]g




absgly ficate geptro del Ambito privado civil, recogido en e-'
<
Pro @muento =Clv11 e gﬁrlas normas, como la del Art. 32 que dice: “Acror es el

Mﬁada aquél contra quien se lu intentn”. en concordan
i

previsto ed ’

cvlega excepio los que se presumen conforme a la ley”. 1a demanda que da orzoef" Al
presente juicio crdinario pretendié se DECLARE a los ACTORES como titulares de dominio
del mnueol singularizado en la demanda, por uno de los modos de adquirir el d minio
como es la prescripeién adquisitiva extraordiraria de dominio. Bl Art. 2302 del Cédico Civil
manifiesta: “Prescripeidn es un modo de adquirir Ins cosas ajznas. o de exiinguir las
acciones y derechos ajenos. por haberse poseido las cosas. o no haberse jercid .?.* ’.’..'.'
acciones y derechos, durante cierto tiempo. v concurriendo los demds ; equisitos legalzs. " 1a
Corte Nacional en varios fallos, como el de la Serntencia N° 0330-2012-1 de Sala de Lo Civil,
N

Mercantil de la Corte Nacional de Justicia (2012), dice que la norma lzgal citada. “expresa ia
necesidad de observancia de ciertos ; requisifos de cardeizi legal, que de no cumzliv

III _/- i I.T)

determinardn la improcedencia de lo aeridn, 3 son: 1 Poszsion

publica, pacifica, nf

inte irr/mmdf,' actual y ﬂxclmp "0 Ge A Dien raiz que se eacuzaive en el comercio oo,

gjercido coii daimo de sefior y cizmno 3 Ozzﬂ l..f/ p0325i0n hm’a s l?fqu‘ el tiempo previsto }
Ic/ ]e)' que en ]rz especie, debe ser de ol menos quince afos, CORJOrm? sefi

2! Cddigo Civi +. Que la accidn se dirija contra el titylar del derzcho de dominio que|de

b P

constar en e! m:'.i-'el_i'_;;ﬂg.:-r( liente cerfificado otor wilo por el regisirador de fa propiedod

(resoluciones de triple reiteracion publicadas en la Gaceta Judicial Serie X¥I No. 15, op.

4203 a 4206). 5. La individualizacidn del bizn, pues la prescripcion  extraor z'n!rm
adquisitiva de dominio iinicamente se puede declarar "espefz‘o dz una cosa determingda,
singularizada, cuya superficie, linderos Y omis caracteristicas se hoven  estdbledido

claramente en el proceso, conforme la Resoiucicn No. 566-98 de 3 4 e sepiiemre

publicada en el Registro Oficial 58 dz 30 de octubye del mismo asio. de la misma sali. Todos
esios  reynisiros  han .rie" Ser concurrenies. v Io commario ln accidn ol temdiia

procedibilidad. . (Expedieare de Casacion 179 Registo Ofie

Corre Suprema de Justicia — Primera Sala de lo Civi ¥ Mercaniil).... " La ’“"C-rte esta
diciendo que si uno de los requisitos falla no sz confizura, no prospera la opcisn juridica d=
adquirir el dominio de un bien inmusble a través de la DIESCrIpCiom, puesto que deb:

singularizado, individualizado, determinado el bizn inmusble qus 3¢ pretends 31 dommm 8
mas de la obligacidn de probar que el ar:mr ¢ aciora co p1°r' con ¢l tiempo de 2071 lo menos

s A

quince anos de posesién pacifica, tran inintar

,lL / "‘
idem, que dice: “Cada parte estd obligada a probar los .;Polix?ﬁi»(é&‘




con su familia; que no conocen qus nadie haya estorbado su pOsesidn, que inclusive hap
realizado el desbanque del terrenc donde esi4 su casa de cuatro pises. . Testimonios esios que
1o has mesecido contradiccitn alguna poz parte del demandado, como era factibls a iravés de

un comtrainterrogaierio. Existe un informe pericial producto de Ia inspeccién judicial

realizada 2 tal 'in_mueble, informe en e] que el perito, Arq. Alonso Gnuillén, consigna los

linderos y la superficie del terreno, aclarando en el informe que para implantar I

comnstruccion existente, el actor ha realizado un desbanque' del terreno con un volumen de

tierra de 132'm3 vy su correspondiznie desalojo; que el inmusble o5 1o edificacién de cnatro

13505, de hormigén armado ¥ 1a edad de la construccién es de aproximadamente 14 afios, Al
de aclaracion del demanda:

b
vt
vy

[

O rispecto a la forma de estimacidon del tiempo ds

o
D
o,
o
(=i
2

construceion, el periio contesta que s ha basado =0 la observacidn fisica del inmueble, satado
de los acabados de construccién 1

€1 Sus interiores, ademds de 1a topografia asrea que publica
s00gie Ezrth, tornada =] 20 de Jjelio del 2003, ado en el que ya se observa con claridad el
inmueble totalmente construido, ratifica zdemés que corresponde al lote N9 de 12 lotizacién,

(9]

lo cual concuerda con la demanda. Tl demandado no ha podido demostrar ninguna de sus
€Xcepeiones, sin embargo de habe

P

ias eaunciado, y por lo tanto estando en 1a obligacién
juridica de sustentar su hip6tesis factica, {

a-:

et

al como que los actores son invasores, no lo probs,
como tamwpoco alguna de las excepciomes alegadas, las que han quedado en simples
exXposicionss, sin sustento juridice ni fActico. Por lo tanto, tales excepciones se desechan nor

C
alta de sustento heche v de derecho. Corrzspondiendo Ia carga de la prueba a 1a parte aciora,
1

(@]

|
[

03 hechos materia del juicio. =5 decir sobre zu posesitn pacifica, tranquila e

nterrumoida por més de guince afios, como sefiores y duefios, para

\'car Sus excepciones, éstos han podido probar de manera sustentada ¥ concordante el
cumplimiento de los requisitos para que proceda a su favor la presente accién. Dice el jurista

ie] Carrién Frreis {10790, 73) “Siendo In posesidn um requisite bdsico del cual e

2 engeniia ioda prescripeion adguisiriva, gueda excluido de Ig posibilidad de prescribir ef

"

inero tenedor, porque reconoce el dowinin gjeno ", 1o cnal no oourre =0 2l Dresanie oz

DE!‘- QTN

ed IS Y,

Por ias consideracionss cxpuesias, analizadas y con la fundamentacién » ecedente,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN MNOMBRE DEL PUEBLO SOBERANC DEL
SCUADOR, Y POR AUTORIDAD DE T.A CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA

REPUBLICA DESECHA =] recurso de a elacién interpussto por la parte demandada, por
(i I ?

£ L i By
ntencia de primera instancia, Ejecuioriada esin
58 I I Juzgade ds origen para los finss lzgales periinentes
Sin costzs. NOTIQUESE y CTIMPIASE -

aratoria de dominic, independientemente de Ia obligacién que tiens el demandado para
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CA~D)

ve e AN L T
:3t0s que {7 =r !
tz'a'v‘és dé gy 23 ."\‘;‘!_\{'_*_ __;._,._-__._ f/ ;
judicial ROMERO BST EVE INES MARITZA ’\’ = 3 .;
iigna los A ?ENAL D LACORTE P P DVT‘TMAL DE, P * ’/"
antar la _' w wm = B O
umen de 5 )
e cuatro
anos. Al
‘ppo de s R
=, estado BU?BANO JATTV \_ ANACELIDA
- publica JUEZA DE LA SALA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA
1@iRd ¢l
tizaci6n,
3 de sus En Quito, martes nueve de enero del dos mil dieciocho, a partir de las diez horas v dis
ligacién minutos, mediante boletas judiciales notifiqué lu ACEFTAR DEMANDA que ant ¢
> probs, ARIAS PICO MARIA TERESA en la casilla \Io 5719 'y comreo  zlectibrfico
Simplgs hugo.sanchez17@foroabogados.ec, en el casillers electrénico No. 1709215980 del Dr.
*han por HUGO ALEXIS SANCHEZ, GORDON; CARDENAS FONSECA WATTER GENAR
s actora, la casilla MNo. 5715 y correo elecirénico ab.juliasanchez(@hotmail.com. DUNK
quila ¢ MORALES VELA, SUBPROCURADOR 1 METROPOLITAND, DELEGADU
¢t asi la PROCURADOR METROPOLITANO, REPRESENTANTE JUDICIAL DEL MUN

do para DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO en la casilla No. 3973; SAEMZ ALOMIA
Jante e SIMON EDUARDO en la casilla No. 971 y corzeo electrénico zalorero@yahco.co
1 jurista casillero electrénico No. 1701620369 del Dr./Ab. GONZALO ROSENDQO GUERR

al flive CAZARES. No se notifica a ALOMIA M L&RL—\ ISABEI, HEREDERQS PRESUI Y
‘1 ef DESCONOCIDOS DE SAENZ ESPIN ALFONSO MA _LA SAENZ _&LOMIA A ﬁSO

o MARIA, SAENZ ALOMIA ’_JEATRIZ G \DL\,LLPE, SAENZ ALOMIA | M4 £ 1A

CLAUDI.\_ SAENZ ALOMIA MARIA DE 1.0 D S_ix_ NZ ALOMIA MARIA INES

. por no haber sefialado casilla. Certifico: - : /

edente, " ' ' . |

L .

da, por ' % il ,.,-_’;’»‘.JL-- S "'

da esta MOYA BERDMI MARCELA FERMAL N_)/A e

nentes. 1 Si’:’,jj;ET.ﬁ-f_J{’\_/f,_ﬂ_ e

DILZA.MUNOZ g




RAZON: De conformidad con lo sefialado en los articulos 118 y 194
del COGEP y lo dispuesto en la Resolucion 145-2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura, y por haber requerido la entrega del
documento en fisico, certifico que las copias que en CINCO fojas
anteceden son iguales a los folios originales Nos. 118, 118. Las
fojas 122, 123 y 124, son compulsas de las copias certificadas.
Todas constan en el proceso ORDINARIO Ne 17307-2008-1440 todas
reposan en el Archivo Unico Centralizado de ésta Unidad Judicial
Civil con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, (Edificio el
Telégrafo), a 1las que me remitiré en caso de ser necesario.
CERTIFICO. -

DOS JUEGOS DE COPIAS

=3

ACTOR: WALTER GENARO Cﬂ;?\NAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO
DEMANDADO: ALFONSO MARIA SAENZ PIN Y MARIA OISABEL ALOMIA

\

ﬂE TN s

an—-Cab b G?‘onzalon Cedeno
COORDINADOR DE LA IDAD JUDI IPL DE LO CIVIL CON_SEDE EN EL
DISTRITO METROP LITANO DE UITO PROVINE}K’/EtPLEHL

)

SOLICITANTE: SRA. JULIA SANC

EL&BORADO POR: LUIS PURUNCAJAS LMAGRO

A
kY

\ \/

\--




POLE Ubslq 7 ; -
= "0, 4% \_!AFO
tf—-{}b-%fl("" i N
o i : ’ T,
\;‘i}é'nt,g&\ al quf la sentencia, dictada por-el Tribunal de Alzada, dentro de la causa 17115- {)})f? /
1A, s'e_'engji ntr# ejecutoriada por el Ministerio de la Ley.- Certifico.- Quito, 23 de ener0 de
X/ E
é"i ,_,/—D -
in 5 <
!
iid
nad® LUJJUJL'U o
Ny v Moya Bern"r' 4 N

§ SCORETARIASALA PE AL
SCORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEPLEHINCHA

A

A;_'ZON: Siento por tal, que el contenido de la EjecutorigSuRerior que en cinco (5) fojas Utiles
___’ggceden, es igual a la sentencia expedida por l3/Sala, témadas del juicio N° 17113-2014-
449 (17307-2908-1440), a las que me remitiré en gdso neces Fo.- CERTIFICO.- Quito, 23 de enero

2018




RAZON: De conformidad con lo sefalado en los articulos 118 y 194
del COGEP y lo dispuesto en la Resolucidén 145-2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura, y por haber requerido la entrega del
documento en fisico, certifico que la copia que en UNA foja
antecede es igual al folio original Nos. 126, que consta en el
proceso ORDINARIO N 17307-2008-1440 todas reposan en el Archivo
Unico Centralizado de ésta Unidad Judicial Civil con sede en el
Distrito Metropolitano de Quito, (Edificio el Telégrafo), a las
que me remitiré en caso de ser necesario. CERTIFICO.-

DOS JUEGOS DE COPIAS

ACTOR: WALTER GENARO CI-’\%S‘ENAS FONSECA \f MARIA TERESA I}RIAS PICO
DEMANDADO: ALFONSO MARIA Sll N\Z ESPIN Y MARIA OISABEL ALOMIA

SOLICITANTE: SRA. JULIA SA

Quito, 28 de febrero de 20

rlos Gonzalon Cedefigyif'
pAD]|JUDICIAL DE LO'CIVIL CON SEDE EN EL

DE QUITO PROVINCIA DE PICHINCE

Ab.
COORDINADOR DE LA(U
DISTRITO METROPOLITANO

I
E\QBORADO POR: HERNAN FLORES\RIVERA U/ /

v o/

HASTA AQUI LOS HABILITANTES
..SE PROTOCOLIZO ANTE MI, LAS COPIAS CERTIFICADAS DE SENTENCIA
EJECUTORIADA EN PROCESO ORDINARIO DICTADA POREL JUZGADO SEPTIMO
DE LO CIVIL DE PICHINCHA DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA, DENTRO
DEL JUICIO DE PRE’SCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
SIGD{ADO CON EL NUMERO UNO SIETE TRES CERO SIETE GUION DOS MIL OCHO
GUION MIL CUATROCIENTOS CUARENTA, A FAVOR DE WALTER GENARO
CARDENAS FONSECA Y MARIA TERESA ARIAS PICO, de fecha diecisiete de
septiembre del dos mil doce; Y, EN FE DE ELLO CONFIERQ ESTA SEGUNDA COPIA
CERTIFICADA, DEBIDAMENTE SELLADA Y FIRMADA EN QUITO, EL DIA DE H
VEINTE Y NUEVE AGOSTO DEL DOS MIL DIECIQCHO :

DOCTOR GONZALO AYGUSTO ROMAN CHAGON
NOTARIO SEPTUAGESIMO'SEXTO DEL CANTON QUITO
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