ACTA DE LA SESION No. 263 ORDINARIA DEL CONCEJO METROPOLITANO
DE QUITO, DE 27 DE DICIEMBRE DE 2022

Siendo las nueve horas con veinte minutos del martes veintisiete de diciembre del afio
dos mil veintidos, se instala la sesion ordinaria del Concejo del Distrito Metropolitano
de Quito, bajo la presidencia del Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito
Metropolitano de Quito, en la Sala de Sesiones del Concejo Metropolitano, con la
asistencia de las siguientes sefioras y sefiores concejales:

REGISTRO ASISTENCIA - INICIO SESION

NOMBRES PRESENTE | AUSENTE
Sr. Bernardo Abad v
Sra. Laura Altamirano
Sr. Michael Aulestia
Mgs. Soledad Benitez

1
2
3
4.
5. Abg. Diego Carrasco
6
7
8
9

NNEYENENEN

Sr. Juan Manuel Carrion
. Sra. Gissela Chal4 v
. Sr. Marco Collaguazo
. Sr. Hugo Davila v
10.Sr. Aleck Erazo! v
11.Mgs. Juan Carlos Fiallo v
12.Sra. Paulina Izurieta v
13.Mgs. Analia Ledesma v
14.Sra. Mercy Lara? v
15.Abg. Fernando Morales v
16.Sra. Amparito Narvaez v
17.Sr. Orlando Nufiez v
18.Lda. Blanca Paucar
19.Sr. Luis Robles
20.Monica Sandoval
21.Dra. Brith Vaca
22.Dr. Santiago Guarderas Izquierdo,
Alcalde Metropolitano

\

ANNRYRYRYAN

Ademas, asisten los siguientes funcionarios:

Mgs. Freddy Erazo Costa Administrador General

1 Se adjunta como Anexo 1 del acta, la principalizacion del concejal Aleck Erazo.
2 Se adjunta como Anexo 2 del acta, la principalizacién de la concejala Mercy Lara.
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Mgs. Paul Romero Osorio Procurador Metropolitano (S)
Abg. Pablo Santillan Paredes Secretario General del Concejo

Metropolitano de Quito.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Buenos dias.

Sefior Secretario, a efecto de poder instalar la sesion No. 263 ordinaria del Concejo
Metropolitano de Quito, sirvase constatar el quérum legal y reglamentario.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Buenos dias sefior
Alcalde, sefiores concejales.

Siendo las nueve horas con veinte minutos, se encuentran presentes en la sala catorce
miembros del Concejo Metropolitano. Existe el quérum legal y reglamentario, sefior
Alcalde.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Gracias.

En virtud de existir el quérum legal y reglamentario, declaro instalada la sesiéon No. 263
ordinaria del Concejo Metropolitano de Quito.

Senor Secretario, sirvase dar lectura del orden del dia.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde, con su

venia:

“CONVOCATORIA A SESION No. 263 ORDINARIA DEL CONCEJO
METROPOLITANO DE QUITO. En mi calidad de Secretario General del Concejo, y
por disposicion del sefior Alcalde Metropolitano, Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, al
amparo de lo previsto en el articulo 90, letra c); y, 318 del Cédigo Orginico de
Organizacion Territorial, Autonomia y Descentralizacion (COOTAD) me permito
convocar a los miembros del Concejo Metropolitano a la Sesion No. 263 Ordinaria que se
desarrollard el martes, 27 de diciembre de 2022, a partir de las 09h00, en la Sala de
Sesiones del Concejo Metropolitano, a fin de tratar el siguiente Orden del Dia:

1. Himno a San Francisco de Quito.
1. Conocimiento y aprobacion de las siguientes actas:
I1.1 Acta de la sesién Nro. 241 ordinaria de 23 de agosto de 2022;
I1.2 Acta de la sesion Nro. 242 extraordinaria de 26 de agosto de 2022; v,
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1.3 Acta de la sesion Nro. 243 ordinaria de 30 de agosto de 2022
II1. Sequndo debate de los siquientes proyectos:

II1.1 Ordenanza que aprueba la urbanizacion “Nueva Vista del Sur”. (Informe
de Comisién Nro. IC-O-CUS-2022-088); y,

I11.2 Ordenanza Metropolitana de la prevencion y atencion integral del fendmeno
biopsicosocial y econdmico del uso y consumo de alcohol, tabaco y otras drogas.
(Informe de Comisién Nro. IC-O-CSA-2022-005).

IV. Conocimiento del Informe de Comisién Nro. IC-CPP-2022-009 que contiene
dictamen favorable emitido por la Comisién de Propiedad y Espacio Puiblico respecto a la
modificatoria de la Resolucién Nro. C 087-2020 de 13 de octubre de 2022; y, resolucion
al respecto.

V. Conocimiento y resolucion de los siguientes informes de la Comision de Uso de Suelo:

V.11C-CUS-2022-035:

Peticion  Prescripeién extraordinaria adquisitiva de dommio

Diictamen favorable para que el Conesjo Metropelitano conozea 1a sentencia de prezsenipeion
Dictamen extraordinaria adq_q_uisiﬁ"a de c_lominjn del predit_:r Er{_!-. 585@74._ ul:uic_au:lﬂ- enla pmoqma C‘m:lil:uuln_. v
e 12 como efecto de dicha sentencia, y para su efectiva ejecucion, auterice la subdi nision del bien en
mencidn, cambiando las condiciones de ese inmueble en particular v generande una excepeion a las
condiciones generales, a favor de los sefiores Walter Genaro Cardenas Fonseea v Maria 1eresa
Arias Pico.

lcomision

V.2 IC-CUS-2022-059:

Peticion ~ Prescripeion extrzordinaria adquisitiva de domimio

Dictamen favorable para que el Coneejo Metropolitana conozea 12 sentencia de preseripeion
Dictamen extracrdinaria adquizitiva de dominio del predio Nro. 801282, ubicado en la parroquia Eloy Alfire,
ie 1z ¥ como efecto de dicha sentencia v para su efectiva gjecucion, auterice la subdivizion del bien en
comisicn  mencidn, cambizndo las condiciones de ese inmueble en particular v generando una excepeidn a las
condiciones generales, a favor del 51. Sergio Telmo Bongullo Salazar.

V.3 IC-CUS-2022-060:

Peticiin  Prescripeion extraordinaria adquisitiva de dominio
Dictamen favorable para que el Concejo Metropolitano conozea la sentencia de prescripeion
Dictamen extraordinaria adquisitiva de dominio del predio Nro. 390030, ubicado en la parroquia Calderdn, v
e 1z como efecte de dicha sentencia, v para s efectiva ejecucion, autorice la subdivizion del bien en
comizion  mencidn, cambiando laz condiciones de eze inmueble en particular v generando una excepcion a las
condiciones generales. a favor del or. Marco Marceling Lomas Avala.

V.4 IC-CUS-2022-061:

Peticion  Prescripeion extraordinania adquisitiva de dominio
Dictamen favorable para que el Concejo Metropolitanc conozez la sentencia de prescripeion
Dictamen deemaﬂrdjnaﬁa adquzitiva de dominic del predio Nro. 390030, ubicado en la parogqua Calderon, v
Iz comision o9 efecto de dicha senteneis v para su efectiva ejecucion, autorice la subdivizion del bien en
mencién, cambiando las condiciones de eze inmueble en particular v generando una excepeidn a la

condiciones generales a favor de la Sra. Foza Mana Lomas
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V.5 IC-CUS-2022-063:

Peticion  Prescripeidn extraordinaria adquisitiva de dominio
Dhctamen favorable para que el Concejo Metropolitano conozea 1z sentencia de preseripeion
Dictamen  extraordinaria adquizitiva de dominio del predio Nro. 1296691, clave catastral Nro. 12713 02 003
e 1z 000 000 000, ubicade en la parrequia Calderén, v como efecto de dicha sentencia v para su efectiva
comizion  ejecucion, autorice la subdivision del bien en mencion, cambiando las condiciones de ese immuehle
en particular v generando una excepoion & las condiciones generales

Hasta aqui sefior Alcalde, sefiores concejales, la convocatoria y el orden del dia.

Ingresan a la sala de sesiones los concejales Sra. Gissela Chala, Sra. Amparito
Narvaez; y, Sr. Orlando Nuiiez, a las 9h23. (16 concejales).

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Gracias senor Secretario, tiene el uso de la palabra la concejala Ménica Sandoval.

Concejala Moénica Sandoval: Muchas gracias sefior Alcalde, colegas concejales.

Queria solicitarle por favor sefior Alcalde, si se pude incluir dentro de este orden del dia
la presentacion del sefior Pablo Zambrano, referente a la compra de renuncias de los
funcionarios del Distrito Metropolitano de Quito. Entiendo que ellos han hablado con
cada uno de sus despachos y seria super importante poderles escuchar antes que se
cierre el presente ano.

Lo elevo a mocion, sefior Alcalde.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: ;Es
Comision General lo que esta solicitando concejala?

Concejala Ménica Sandoval: Comision General, no hay otra opcion, lo habia pedido por
escrito, pero no estaba en el orden del dia.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Lea
el articulo cinco por favor, sefior Secretario.

Abg. Pablo Santillin Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde.
Articulo 5 de la Resoluciéon C074:

“Articulo 5.- Comisiones generales. - Cualquier persona natural o juridica puede
solicitar directamente o por intermedio de una concejala o concejal ser recibido en el
pleno del Concejo en comision general, para exponer un caso puntual de interés
colectivo o general. Para ejercer esta posibilidad el interesado deberd remitir con al
menos 72 horas de anticipacion a la de la siguiente sesion ordinaria del Concejo, una

solicitud al alcalde o alcaldesa, indicando y justificando el motivo de su pedido y
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anexando la documentacion de respaldo que considere pertinente; ademds, deberd
sefialarse el nombre completo e identificacion de la persona o personas que
intervendrian en dicha comision. La mdxima autoridad calificard el pedido y

sefialard la fecha en que se recibird al o los solicitantes

En el caso de las solicitudes que habiendo cumplido con los requisitos
correspondientes no han sido aprobadas por la alcaldesa o el alcalde, el Concejo
Metropolitano podrd conocerlas y aprobarlas por mayoria absoluta durante el

ejercicio de aprobacion del orden del dia de las sesiones ordinarias.

La intervencion en comision general de las personas ajenas al Concejo no podrd
exceder los 10 minutos y solo podrd volver a intervenir en el caso de que algiin
integrante del Concejo, solicite alguna aclaracion puntual y el alcalde o alcaldesa le

concedan el uso de la palabra”.

Sefior Alcalde, sefiores concejales, me permito informar que en reiteradas ocasiones el
sefior Zambrano ha remitido comunicaciones, tanto al despacho del sefior Alcalde
cuanto a la Secretaria General e incluso al sefior Administrador General, solicitando que
se incluya en el orden del dia el tema sobre el que ha referido la sefiora concejala Monica
Sandoval, mas no hay alguna solicitud para ser recibido en Comisién General.

Es lo que puedo informar y certificar, sefior Alcalde, para los fines pertinentes.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Por
consiguiente, el momento en que me pida podré calificar, no he calificado la Comision
General y no puede el Concejo conocer de una calificacion que no he hecho.

Tiene el uso de la palabra, el concejal Marco Collaguazo.

Concejal Dr. Marco Collaguazo: Buenos dias con todos los miembros del Concejo,
seniores funcionarios, ciudadanos.

Hay un error en el orden del dia en el punto cuatro, cuando hace referencia a la
Resolucién C087-2020, dice de 13 de octubre de 2022, cuando tiene que ser el 13 de
octubre de 2020.

Nada mas de mi parte.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Se
corrige el lapsus calami que ha existido.
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Sefior Secretario, sirvase tomar votacion del orden del dia.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde.

Con la correccidn en el punto cuatro sobre un error mecanografico, solicito a las sefioras
y sefiores concejales, por favor que se dignen consignar su voto respecto de la aprobacion

del orden del dia propuesto por el sefior Alcalde, sin modificaciones.

Sefior operador, por favor presente resultados.

e oy rersoruin s €

Si No Abstencion No vota
A Fll;OR EN COBNTRA ABSTE':ICN]N AUS:NTE '

AMPARITO NARVA ALECK ERAZD

BLANCA PAUCAR ANALIA LEDESMA

BRITH VACA . BERNARDO ABAD

DIEGO CARRASCO MERCY LARA .

FERNANDO MORA PAULINA IZURIETA

GISSELA CHALA .

HUGO DAVILA .

JUAN CARLOS FIN

JUAN MANUEL CA

LAURA ALTAMIRA

LUIS ROBLES .

MARCO COLLAGUA

MICHAEL AULESTI

MONICA SANDOVA

ORLANDO NUREZ

SANTIAGD GUARDI

| ) (£ vl
NOMBRES A EN ABSTENCION [ BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA

1. Sr.Bernardo Abad v
2. Sra.Laura Altamirano v
3. Sr. Michael Aulestia v
4. Mgs. Soledad Benitez v
5. Abg. Diego Carrasco v
6. Sr.Juan Manuel Carrion v
7. Sra. Gissela Chala v
8. Sr. Marco Collaguazo v
9. Sr. Hugo Davila v
10.Sr. Aleck Erazo v
11.Mgs. Juan Carlos Fiallo v
12.Sra. Paulina [zurieta v
13.Mgs. Analia Ledesma v
14.Sra. Mercy Lara v
15.Abg. Fernando Morales v
16.Sra. Amparito Narvdez v
17.Sr. Orlando Nuifiez v
18.Lda. Blanca Paucar v
19.Sr. Luis Robles v
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20.Ménica Sandoval v
21.Dra. Brith Vaca v
22.Dr. Santiago Guarderas v
Izquierdo, Alcalde
Metropolitano
VOTACION TOTAL 17 0 0 0 5

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Con su venia sefior
Alcalde, proclamo resultados.

Diecisiete votos a favor de diecisiete miembros del Concejo Metropolitano presentes en
la sala. Ha sido aprobado el orden del dia.

RESOLUCION: El Concejo Metropolitano de Quito por unanimidad de los presentes
(17 votos afirmativos), resuelve aprobar el orden del dia con la modificacion propuesta
por el concejal Marco Collaguazo.

El orden del dia aprobado quedaria de la siguiente manera:
L. Himno a San Francisco de Quito.
II. Conocimiento y aprobacién de las siguientes actas:
I1.1 Acta de la sesién Nro. 241 ordinaria de 23 de agosto de 2022;
I1.2 Acta de la sesion Nro. 242 extraordinaria de 26 de agosto de 2022; y,
I1.3 Acta de la sesion Nro. 243 ordinaria de 30 de agosto de 2022
I11. Segundo debate de los siguientes proyectos:

III.1 Ordenanza que aprueba la urbanizacién “Nueva Vista del Sur”.
(Informe de Comision Nro. IC-O-CUS-2022-088); y,

II1.2 Ordenanza Metropolitana de la prevencién y atencion integral del
fendmeno biopsicosocial y econémico del uso y consumo de alcohol,
tabaco y otras drogas. (Informe de Comision Nro. IC-O-CSA-2022-005).

IV. Conocimiento del Informe de Comision Nro. IC-CPP-2022-009 que contiene
dictamen favorable emitido por la Comision de Propiedad y Espacio Piblico
respecto a la modificatoria de la Resolucién Nro. C 087-2020 de 13 de octubre de
2020; y, resolucion al respecto.

V. Conocimiento y resolucién de los siguientes informes de la Comision de Uso
de Suelo:

V.1I1C-CUS-2022-035:
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Peticion  Prescripeién extraordinaria adquisitiva de dommio

Diictamen favorable para que el Coneejo Metropelitano conozea la sentencia de presenipeion
Dictamen extracrdinaria adq_q_uisiﬁ"a de c_lnminju del predie_:r }Ir{_:-. 535@74._ ul:uic_adu enla p:m'oqma C‘m:lil:uuln_. ¥
e 12 u:omn_gfectﬂ d&_dlcha sentencia, y para su efgu:m“a gjecucion, autorice la subdi nzidn del blEl_:L_Eﬂ
mencidin, cambiande las condiciones de ese inmuehble en particular v generande una excepcion a las
condiciones generales, a favor de los sefiores Walter Genaro Cardenas Fonseca v Maria 1eresa
\Arias Pico.

lcomizion

V.2 IC-CUS-2022-059:

Peticidn  Prescripeion extrzordinaria adquisitiva de dominio

Dictamen favorable para que el Concejo Metropolitano conozea 1z sentencia de preseripeion
Dictamen extraordinaria adquizitiva de dominio del predio Nro. 801282, ubicado en 12 parroqumia Eloy Alfaro,
e 1z ¥ come efecto de dicha sentencia v para zu efectiva gjecucion, auterice la subdivizion del bien en
comizion  mencidn, cambiande las condiciones de eze inmueble en particular v generando una excepcion a las
condiciones generales, a favor del 31. Sergio Telmo Rongullo Salazar.

V.3 IC-CUS-2022-060:

Peticiin  Prescripeion extraordinaria adquisitiva de dominio
Dictamen favorable para que el Concejo Metropolitano conozea la sentencia de prescripeion
Dictamen extraordinaria adquisitiva de dominio del predio Nro. 390030, ubicade en la parroquia Calderdn, v
e 1z como efecte de dicha sentencia v para su efectiva ejecucion, autorice la subdivizion del bien en
omizion  menecidn cambiando laz condiciones de eze inmueble en particular v generando una excepcion a las
condiciones generales. a favor del or. Marco Marceling Lomas Avala.

V.4 IC-CUS-2022-061:

Peticion  Prescripeion extraordinania adquisitiva de dominio

Dhictamen favorable para que el Concejo Metropolitane conozea la sentencia de prescripeidn
Dictamen deemaﬂrdjnaﬁa adquzitiva de dominic del predio Nro. 380030, ubicado en la parroqua Calderon
Iz comision Come efecto de dicha sentencia v para su efectiva ejecucion, autorice la subdivision del bien en
mencién, cambiando las condiciones de eze inmueble en particular v generando una excepeidn a la

condiciones generales a favor de la Sra. Foza Maria Lomas

V.5 IC-CUS-2022-063:

Peticion ~ Prescripeion extracrdinana adqmsitiva de dominio
Dactamen favorable para que el Concejo Metropolitano conozea 12 sentencia de preseripeion
Dictamen extracrdinaria adquizitiva de dominio del predio Nro. 1296691, clave catastral Nro. 12713 02 003
e 1z 000 000 000, ubicade en la parrequia Calderdn, v como efecto de dicha sentencia v para su efectiva
comisién  ejecucion, autorice la subdivision del bien en mencicn, cambiando las condiciones de ese inmueble
en particular v generando una exceprion 2 las condiciones generales

e 3 3 34 3% Sk 0 o o e 30 3 34 o o o e e 30 3 3 0k 3 e e e 3 30 0 O o e e e 30 0 0k o e o e 3 3 08

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Primer punto del orden del dia sefior Secretario, por favor.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde,
primero:
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I Himno a San Francisco de Quito.
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Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Segundo punto del orden del dia, sefior Secretario.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde.

II. Conocimiento y aprobacion de las siguientes actas:

II.1 Acta de la sesion Nro. 241 ordinaria de 23 de agosto de 2022.
No se han recibido observaciones de parte de los sefiores concejales, sefior Alcalde.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Sirvase tomar votacion por favor, sefior Secretario.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde.

Las sefioras y sefiores concejales, por favor dignense consignar su voto respecto del acta
de la sesion No. 241 ordinaria de 23 de agosto de 2022, sin observaciones.

Sefior operador, por favor presente resultados.

Si No Abstencion No vota
13 0 i [ 5 [ 0
A FAVOR EN CONTRA ABSTENCION AUSENTE
AMPARITO NARVAI DIEGO CARRASCO ALECK ERAZO
BLANCA PAUCAR . HUGO DAVILA . ANALIA LEDESMA
BRITH VACA . JUAN MANUEL CAl BERNARDO ABAD
‘ FERNANDO MORAI LAURA ALTAMIRA! MERCY LARA .
GISSELA CHALA . PAULINA IZURIETA
JUAN CARLOS FIAI
LUIS ROBLES .
MARCO COLLAGUA
MICHAEL AULESTI
MONICA SANDOVA
ORLANDO NUNEZ
SANTIAGO GUARDI
SOLEDAD BENITEZ
NOMBRES A EN ABSTENCION | BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. Sr. Bernardo Abad v
2. Sra. Laura Altamirano v
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Sr. Michael Aulestia v
Mgs. Soledad Benitez v
Abg. Diego Carrasco v

. Sra. Gissela Chala v
. Sr. Marco Collaguazo v
. Sr. Hugo Davila v
10.Sr. Aleck Erazo v
11.Mgs. Juan Carlos Fiallo v
12.Sra. Paulina Izurieta v
13.Mgs. Analia Ledesma
14.Sra. Mercy Lara v
15.Abg. Fernando Morales
16.Sra. Amparito Narvaez
17.Sr. Orlando Nufez
18.Lda. Blanca Paucar
19.Sr. Luis Robles
20.Monica Sandoval
21.Dra. Brith Vaca
22.Dr. Santiago Guarderas

3
4
5
6. Sr.Juan Manuel Carrién 4
7
8
9

<\

NN

Izquierdo, Alcalde
Metropolitano

VOTACION TOTAL 13 0 4 0 5

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Con su venia sefior
Alcalde, proclamo resultados.

Trece votos a favor, cuatro abstenciones. Ha sido aprobada el acta de la sesion No. 241
ordinaria, de 23 de agosto de 2022.

RESOLUCION: El Concejo Metropolitano de Quito por mayoria de los presentes (13
votos afirmativos), resuelve aprobar el acta de la sesién Nro. 241 ordinaria de 23 de
agosto de 2022.

e 3 3 3% 34 Db 0 o o e 30 30 34 o o o e e 30 3 3 0 3 e e e 3 30 00 0k o e e e 30 0 0k o e e e 3 3 0 OF

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Siguiente acta, por favor.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo:

I1.2 Acta de la sesion Nro. 242 extraordinaria de 26 de agosto de 2022.
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No se han recibido observaciones de parte de las sefioras y sefiores concejales a esta acta,

senior Alcalde.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Sirvase tomar votacion por favor, sefior Secretario.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde.

Las sefioras y sefiores concejales, por favor dignense consignar su voto respecto de la
aprobacion del acta de la sesion No. 242 extraordinaria de 26 de agosto de 2022, sin
observaciones.

Senor operador, por favor presente resultados.

;' | reeeoruin ot @

] | |

5 No Abstencion No vots
[ 12 0 5 5 0
A FAVOR EN CONTRA ABSTENCION AUSENTE
AMPARITO NARVA DIEGO CARRASCO | | ALECK ERAZD
BLANCA PAUCAR FERNANDO MORAI | | ANALIA LEDESMA
BRITH VACA . HUGODAVILA . | | BERNARDO ABAD
| ISSELA CHALA . LAURA ALTAMIRA! | | MERCY LARA .
JUAN CARLOS FIA LUISROBLES . | | PAULINA IZURIETA
JUAN MANUEL CA
MARCO COLLAGUA
MICHAEL AULESTL
MONICA SANDOVA
ORLANDO NUREZ
SANTIAGO GUARDI
SOLEDAD BENITE
NOMBRES A EN ABSTENCION | BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. Sr.Bernardo Abad v
2. Sra. Laura Altamirano v
3. Sr. Michael Aulestia v
4. Mgs. Soledad Benitez v
5. Abg. Diego Carrasco v
6. Sr.Juan Manuel Carrion v
7. Sra. Gissela Chala v
8. Sr. Marco Collaguazo v
9. Sr. Hugo Davila v
10.Sr. Aleck Erazo v
11.Mgs. Juan Carlos Fiallo v
12.Sra. Paulina Izurieta v
13.Mgs. Analia Ledesma v
14.Sra. Mercy Lara v
15.Abg. Fernando Morales v
16.Sra. Amparito Narvéez v
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17.Sr. Orlando Nunez v
18.Lda. Blanca Paucar v
19.Sr. Luis Robles v
20.Monica Sandoval v
21.Dra. Brith Vaca 4
22.Dr. Santiago Guarderas v
Izquierdo, Alcalde
Metropolitano
VOTACION TOTAL 12 0 5 0 5

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Con su venia sefior
Alcalde, proclamo resultados.

Doce votos a favor, cinco abstenciones. Ha sido aprobada el acta de la sesion No. 242
extraordinaria, de 26 de agosto de 2022.

RESOLUCION: El Concejo Metropolitano de Quito por mayoria de los presentes (12
votos afirmativos), resuelve aprobar el acta de la sesion Nro. 242 extraordinaria de 26
de agosto de 2022.

e O 3 3 3 3 3 3 o o e 3 e e 3 3 o e e 3 3 o o o e e 3 3 3 o o O 3 3 e e o o O S e O

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Ultima acta.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo:

I1.3 Acta de la sesion Nro. 243 ordinaria de 30 de agosto de 2022.

Asi mismo, esta acta no ha recibido observaciones de parte de los sefiores concejales.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Sirvase tomar votacion, sefior Secretario.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefior Alcalde.

Las seforas y sefores concejales, por favor dignense consignar su voto respecto de la
aprobacion del acta de la sesion No. 243 ordinaria de 30 de agosto de 2022.

Sefior operador, por favor presente resultados.
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s No Austencion No vote
o 0 —— [ 5 0
A FAVOR EN CONTRA ABSTENCION AUSENTE
AMPARITO NARVAI BRITH VACA . ALECK ERAZ0
BLANCA PAUCAR DIEGO CARRASCO | | ANALIA LEDESMA
JUAN CARLOS FIAI FERNANDO MORAL | | BERNARDO ABAD
|isropLes . | GISSELA CHALA . | | MERCY LARA .
MARCO COLLAGUA HUGO DAVILA PAULINA IZURIETA
MICHAEL AULESTI JUAN MANUEL CA
MONICA SANDOVA LAURA ALTAMIRA!
ORLANDO NUREZ
SANTIAGD GUARDI
SOLEDAD BENITEZ
1 V. V. y. 006 @.
NOMBRES A EN ABSTENCION [ BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. Sr.Bernardo Abad v
2. Sra. Laura Altamirano v
3. Sr. Michael Aulestia v
4. Mgs. Soledad Benitez v
5. Abg. Diego Carrasco v
6. Sr.Juan Manuel Carrién v
7. Sra. Gissela Chala v
8. Sr. Marco Collaguazo v
9. Sr. Hugo Davila v
10.Sr. Aleck Erazo v
11.Mgs. Juan Carlos Fiallo v
12.Sra. Paulina Izurieta v
13.Mgs. Analia Ledesma v
14.Sra. Mercy Lara v
15.Abg. Fernando Morales v
16.Sra. Amparito Narvéez v
17.Sr. Orlando Nufiez v
18.Lda. Blanca Paucar v
19.Sr. Luis Robles v
20.Monica Sandoval v
21.Dra. Brith Vaca v
22.Dr. Santiago Guarderas v
Izquierdo, Alcalde
Metropolitano
VOTACION TOTAL 10 0 7 0 5
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Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Diez votos a favor, siete
abstenciones. Ha sido aprobada el acta de la sesion No. 243 ordinaria, de 30 de agosto de
2022, senor Alcalde.

RESOLUCION: El Concejo Metropolitano de Quito por mayoria de los presentes (10
votos afirmativos), resuelve aprobar el acta de la sesiéon Nro. 243 ordinaria de 30 de
agosto de 2022.

e 0 54 34 e 3 3 3 e e S 3 e 3 3 o o e 3 e 3 3 3 o e 3 3 3 3 3 0 0 e e e 3 3 e 0 3 e e e B0

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Siguiente punto del orden del dia, sefior Secretario.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo:
III. Segundo debate de los siguientes proyectos:

III.1 Ordenanza que aprueba la urbanizaciéon “Nueva Vista del Sur”.
(Informe de Comision Nro. IC-O-CUS-2022-088).

Preside la Comision, la sefiora concejala Monica Sandoval.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Tiene
el uso de la palabra la presidenta de la Comision, concejala Monica Sandoval.

Concejala Mdénica Sandoval: Muchas gracias sefior Alcalde, colegas concejales. Con su
anuencia voy a pedir que la Secretaria Territorio, Habitat y Vivienda haga la
presentacion sobre las observaciones de este proyecto normativo.

Gracias.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Por
favor.

Ing. Elizabeth Ortiz, Funcionaria de la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda:
Sefiores concejales.

Se va a tratar en segundo debate la Urbanizacion Nueva Vista del Sur, la cual tuvo unas
observaciones cuando se hizo la primera presentacion.

Procede con la explicacién de la siguiente ldmina:
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URBANIZACION “NUEVA VISTA DEL SUR”

* El proyecto de la urbanizacion "Nueva Vista del Sur”, fue conocida en
primer debate en el Concejo Metropolitano, en el cual se realizaron
observaciones constantes en los oficios GADDMO-5GCM-2022-5520-0
de fecha 6-10-2022 y GADDMQ-DC-OTNA-2022-0321-0 de fecha 3-10-
2022, que fueron remitidas por la SGCM con oficle No. GADDMQO-5GCM-
2022-5563-0 de fecha 13-10-2022.

+ SUBSANACION DE OBSERVACIONES
Oficio Mo, STHY-DMGT-2022-4015-0 del 01-11-2022

* Intervencién concejal Marco Collahuazo:

* Cudndo lindera con propiedad publica del Municipio de Quito se debe
poner particular?

Respuesta

En el plano de la urbanizacian, al lindero oriental se lo describe como
propiedad particular, porgue en la escritura de compraventa del terreno,
protocolizada en la Notaria Sexagésima Sexta el 12 de mayo de 2017 e
inscrita en el Registro de |a Propiedad el 19 de junio de 2017, consta que
el lote colinda con terreno de |a Hacienda Carapungo, por lo cual se hizo
constar como propiedad particular, esto es, respetando el titulo de
propiedad antes mencionado.

El proyecto de la Urbanizacién Nueva Vista del Sur, fue conocida en primer debate en
el Concejo Metropolitano, en el cual se realizaron observaciones constantes en los oficios:
GADDMQ-SGCM-2022-5520-O, de fecha 06 de octubre de 2022 y GADDMQ-DC-
OTNA-2022-0321-O de fecha 03 de octubre de 2022, que fueron remitidas por la
Secretaria General del Concejo con oficio No. GADDMQ-SGCM-2022-5563-O de fecha
13 de octubre de 2022. La subsanacion de observaciones la Secretaria lo hizo como oficio
No. STHV-DMGT-2022-4015-0O, de 01 de noviembre de 2022.

Respecto a la intervencion del sefior concejal Marco Collaguazo, que nos decia que:

“Cuando una propiedad lindera con propiedad publica del Municipio de Quito se debe
poner particular”.

Al respecto, le indicamos que en el plano de la urbanizacién a lindero oriental se lo
describe como propiedad particular, porque en la escritura de compraventa del terreno
protocolizada en la Notaria N. 66% el 12 de mayo de 2017 e inscrita en el Registro de la
Propiedad el 19 de junio de 2017, consta que el lote colinda con el terreno de la hacienda
Carapungo, por lo cual, se hizo constar como propiedad particular, esto es respetando
el titulo de propiedad antes mencionado.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Orlando Nufiez, a las 09h40. (15 concejales)

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:
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* En la ubicacion general que dice la orientacion, a qué distancia se
encuentra el trazado vial de la Av. Escalén 3.

Respuesta

En cuanto se refiere al grifico de ubicaciéon de la urbanizacién, debo
manifestar que la Av. Escalén 3 se encuentra a aproximadamente 370m de
distancia, por lo cual no se requiere que se |la implante graficamente, por
cuanto el predio No. 115145 no esta afectado por esa via.

Otra observacion que nos hizo el sefior concejal, dice que:

(En la ubicacion general a qué distancias se encuentra el trazado vial de la avenida
Escalon Tres?”.

Nosotros indicamos en este grafico que en cuanto se refiere al grafico de ubicacion de la
organizacion, la avenida Escalon Tres se encuentra aproximadamente a 370 metros de
distancia del lote, por lo cual, no requiere que en la ubicacion gréfica se pueda poner la
avenida Escalon Tres. Aqui vemos la ubicacion que se encuentra como digo
aproximadamente a 370 metros.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

+ (En una de las cldusulas gue tiene la ordenanza, creo gue es conveniente
que con la aprobacidn de esta ordenanza ||Jasan a ser propiedad del
municipio el espacio verde y comunitario, al momento gue se eleve a
escritura publica la ordenanza y se inscriba en el Registro de |a
Propiedad sin necesidad de la escritura de transferencia a nombre del
Municipio.

Respuesta

El articulo 479 del COOTAD, respecto a las Transferencias de dominio de
areas de uso plblico a favor de las municipalidades, establece:

“Las autorizaciones y aprobaciones de nuevas urbanizaciones en drea
urbana o urbanizable, se protacolizardn en una notaria y se inscribirdn en
el corm&pondrente registro de lo propiedad. Tales documentos constituiran
titulos de transferencio de dominio de los dreas de uso publico, verdes
comunales, a favor de la municipolidad, incluidas todas las instalaciones
de servicios publicos. Dichas dreas no podrdn enajenarse.”

Otra observacion era que:
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“En una de las clausulas que tiene la Ordenanza indica que, cree que es conveniente que
con la aprobacion de esta Ordenanza pasan a ser propiedad del Municipio el espacio verde
y comunitario al momento que se eleve a escritura publica la Ordenanza y, se inscriba en
el Registro de la Propiedad sin necesidad de la escritura de transferencia a nombre del
Municipio”.

En respuesta hemos citado el articulo No. 479 del COOTAD respecto a la transferencia
de dominio de areas de uso publico a favor de las Municipalidades que establece:

“Las autorizaciones y aprobaciones de nuevas urbanizaciones en drea urbana o
urbanizable, se protocolizardn en una Notaria y se inscribirin en el correspondiente
Registro de la Propiedad. Tales documentos constituiran titulos de transferencia de
dominio de las dreas de uso publico, verdes y comunales, a favor de la Municipalidad,
incluidas todas las instalaciones de servicios publicos. Dichas dreas no podrin
enajenarse.”

Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

* Procuraduria_Metropolitana mediante oficic No. GADDMQ-PM-2022-
4414-0 del 28-10-2022, solventa las observaciones de caracter legal.

Intervencién de la Concejala Soledad Benitez:
« 1. Solicitarla gue se actualice en el articulo cuarto los informes de la
STHV.

Respuesta

Mediante Oficio Nro. GADDMQ-PM-2022-0841-0 de 21-02-2022,
Procuraduria Metropalitana remitio el proyecto de ordenanza en el que
consta el articulo 4 con el valor de la garantia gara la ejecucion de obras
de infraestructura por la suma 534698565 Con este antecedente
considero pertinente se |nco ore en el articulo mencionado el valor
actual zado de Ia arantm |nfDrme de la STHY contenido en Oficio

THY-D 1-458 O de 17 -11-2021; y el Informe Técnico
201? 115145 URB GEN 01de 11-11-2021.

L ir}cgr]porar en los considerandos los dltimos informes posteriores al
sic).

Repuesta
Es p%rtlnente que en los considerandos consten los Ultimos informes
emitidos.

Procuraduria Metropolitana respecto a las otras observaciones que son de cardcter legal,
las solventa a través del oficio No. GADDMQ-PM-2022-4414-0O, del 28-10-2022.

Respecto a las observaciones de caracter legal realizadas por la sefiora concejala Soledad
Benitez que indica:

“Solicitaria que se actualice en el articulo 4 los informes de la STHV”.

Procuraduria nos indica que mediante Oficio Nro. GADDMQ-PM-2022-0841-O, de 21 de
febrero de 2022, Procuraduria Metropolitana remitié el proyecto de Ordenanza en el que
consta el articulo 4, con el valor de la garantia para la ejecucién de obras de
infraestructura por la suma $346.985,65.
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Con este antecedente, considera pertinente se incorpore en el articulo mencionado el
valor actualizado de la garantia y el informe de la Secretaria de Territorio, contenido en
Oficio Nro. STHV-DMGT-2021-4587-O, de 17 -11-2021 y el Informe Técnico 2017-115145-
URB-GEN-01, de 11 de noviembre de 2021.

Otra observacion era: “Incorporar en los considerandos los uiltimos informes posteriores al
2020”. Procuraduria nos indica que es pertinente que, en los considerandos consten los
ultimos informes emitidos.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Punto de informacion concejala Soledad Benitez:

Concejala Mgs. Soledad Benitez: Buenos dias con todas y con todos, con la ciudadania
que nos escucha a través de las redes.

Gracias primero, porque se han acogido las observaciones del primer debate, pero con
relacion justo a esta disposicion general pregunto al Procurador, me parece que no esta
redactada como disposicion, mi sugerencia era que se ha planteado acogida como un
articulo mas de la propuesta de Ordenanza.

Eso nada mds y veo que no se ha acogido este tema, mas bien talvez redactar que suene
a disposicion general, muchas gracias.

Ing. Elizabeth Ortiz, Funcionaria de la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda:
Continuo.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

* 3. Revisar la redaccion de la disposicion general primera, que podria ser
mas bien incorporada en uno de los articulos.

Repuesta

La disposicion general %rimera que se refiere a la responsabilidad de los
funcionarios que suscriben y realizan los informes, no fue propuesta por
Procuraduria Metropolitana; sin embargo, nos permitimos indicar que su
contenido no se refiere a las especificaciones técnicas y IelFaIes de la
urbanizacion, por lo que consideramos adecuado su actual ubicacion
como disposicion general.

Intervencion del sefior Concejal Luis Reina:
* 1, sustento legal para las multas por la no ejecucian de las obras.
Respuesta:

El sustento legal para establecer multas en los casos de habilitaciones de
suelo lo encontramos en |as siguientes dispasiciones normativas:

b) El articulo 2249 del Codigo Municipal gue manifiesta: “Constituyen
infracciones leves y serdn sgncionadas con una multa equivalente g uno
por mil del avaldo del terreno actualizado que conste en el registro
catastral del MDIMQ, por cada dia, hasta un mdximo del diez por ciento del
valor del terreno, sin perjuicio de los correctivos a que hubleren lugar y de
las responsabilidades dé cualquier arden que pudieran derivarse de las
mismas, las siguientes.

a. Incumplimiento del eronagrama de ejecucidn de obras; .”
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Como decia la sefiora concejala, la observacion fue revisar la redaccion de la disposicion
general primera, que podria ser mas bien incorporada en uno de los articulos, en
respuesta Procuraduria nos dice:

“La disposicion general primera que se refiere a la responsabilidad de los funcionarios que
suscriben y realizan los informes no fue propuesta por Procuraduria Metropolitana, sin
embargo, nos permitimos indicar que su contenido no se refiere a las especificaciones
técnicas y legales de la urbanizacion, por lo que consideramos adecuado su actual
ubicacion como disposicion general”.

Respecto a la intervencion del sefior concejal Luis Reina, que nos dice:
“¢Cual el sustento legal para las multas por la no ejecucion de obras?”

Procuraduria manifiesta que, el sustento legal para establecer multas en los casos de
habilitaciones de suelo, lo encontramos en las siguientes disposiciones normativas: El
articulo 2249 del Codigo Municipal que manifiesta:

“Constituyen infracciones leves y serdn sancionadas con una multa equivalente al 1 x
1000 del avaliio del terreno actualizado, que conste en el registro catastral del Municipio
del Distrito Metropolitano de Quito por cada dia, hasta un mdximo del 10% del valor del
terreno, sin perjuicio de los correctivos a que hubiera lugar y de las responsabilidades de
cualquier orden que pudieran derivarse de las mismas: a) incumplimiento del cronograma
de ejecucion de obras”.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

El articulo 2250, idem, sefiala que: “Ademds de la multa determinada en el
articulo anterior, para los infracciones leves se deberdn realizar correctivos
a cargo del infractor o por el Municipio del Distrito Metropolitano de
CQuito, en cuyo caso se cobrard al infractor el valor correspondiente. [...)"

* Con sustento en |as disposiciones mencionadas, se llega a establecer que
la imposicion de multas constituye una facultad del Concejo
Metropalitano pudiendo hacerlo de forma especifica en la ordenanza
que aprueba la urbanizacion o por remisién al texto normativo que la
contiene.

Oficio Nro. GADDMQ-DC-OTNA-2022-0321-0 del 03-10-2022 del sefior
Concejal Orlando Mifiez Acurio

El sefior concejal Orlando Ndfiez Acurio, sugiric se corrijan los articulos del
Cédigo Municipal en base a la Ultima Codificacién.

Respuesta

Revisada la actual numeracidn del articulado del Cédigo Municipal, es
pertinente la actualizacion sugerida.

El articulo 2250 idem senala:
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“Ademds de la multa determinada en el articulo anterior para las infracciones leves,
deberdn realizar correctivos a cargo del infractor o por el Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito, en cuyo caso se cobrard al infractor el valor correspondiente. Con
sustento en las disposiciones mencionadas, se llega a establecer que la imposicion de
multas constituye una facultad del Concejo Metropolitano, pudiendo hacerlo de forma
especifica en la Ordenanza que aprueba la urbanizacion o por remision al texto normativo
que la contiene”.

El oficio No. GADDMQ-DC-OTNA-2022-0321, de 03 de octubre de 2022 del sefor
concejal Orlando Nufez Acurio, nos sugiere que se corrijan los articulos del Cédigo
Municipal en base a la tltima codificacidn, a lo cual la Procuraduria nos indica que es
pertinente la actualizacion sugerida.

Para su consideracion, sefiores concejales.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Sefiora presidenta.

Concejala Moénica Sandoval: Muchas gracias sefior Alcalde.

Se han acogido las observaciones que han sido pertinentes, inicamente quiero decir que
este es uno de los pocos proyectos de urbanizaciéon que existen, mientras avanzamos
cada vez mas rapidamente a los procesos de regularizacion este es un proceso de
planificacion, donde hay 56 lotes que se van a hacer en el sur de Quito, cumpliendo con
toda la normativa Municipal, con las Reglas Técnicas de Arquitectura y Urbanismo, se
ha tratado el proyecto normativo con toda la celeridad del caso.

En tal virtud sefior Alcalde, quiero mocionar que el Concejo Metropolitano apruebe en
segundo y definitivo debate este proyecto normativo, que busca establecer un proyecto
de planificacion, de urbanizacién ordenada en la ciudad.

Gracias senor Alcalde.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Hugo Davila, a las 09h49. (14 concejales).

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Tiene
el uso de la palabra, la concejala Blanca Paucar.

Concejala Lda. Blanca Paucar: Buenos dias sefioras concejalas, sefiores concejales,
presidente.

En el articulo cuatro del proyecto de Ordenanza, se sefiala que:
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“Conforme al oficio de la Secretaria de Territorio, Hdbitat y Vivienda, la 4587 de
noviembre 17 de 2021 y, al informe técnico 115145 del 11 de noviembre de 2021 de la
Secretaria de Territorio, Hdbitat y Vivienda, se deberd cancelar por concepto del valor de
las obras de urbanizacion, la cantidad de $346.985,65”.

Sin embargo, en el expediente no se adjunta esta documentacion, por lo que solicito se
ratifique la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda que esta presente, que el valor
que consta como garantia es de $346.895,65, es la garantia actualizada que corresponde
al afio 2022, y que, con este valor se va a aprobar la Ordenanza, esto debido a que en el
cronograma valorado de obras que consta en el plano propuesto por la Urbanizacion
Nueva Vista del Sur, de fecha abril del 2020 que esta adjunto al proyecto de Ordenanza,
el valor de la garantia es de $347.631,00 y, eso difiere por lo expresado anteriormente en
los oficios que les he hecho mencién.

En el proyecto de Ordenanza se debe incluir un articulo en el que conste la
obligatoriedad de construir sistemas de canalizacion soterrada conforme a lo que esta
estipulado en el articulo 1225 de la Ordenanza No. 042-2022 de soterramiento, o sino
también que lo manifieste en este caso Procuraduria, si deben ellos acogerse a esta
Ordenanza para que implementen los trabajos y esto no les recaiga a las personas que
estan dentro de la urbanizacion, a los beneficiarios, sino mas bien lo deje haciendo el
urbanizador.

Estas son las inquietudes que tengo presidente y también no sé si me puedan aclarar por
parte de Procuraduria, por favor.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
Primero Secretaria y luego Procuraduria.

Ing. Elizabeth Ortiz, Funcionaria de la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda:
De parte de Secretaria, si, el valor de la garantia que tiene que entregar el administrado
por las obras es de $346.985,65 dolares, ese el valor que tiene que entregar

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito:
¢Ratifica entonces? Es lo que esta pidiendo la concejala Blanca Paucar.

Ing. Elizabeth Ortiz, Funcionaria de la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda: Si,
lo estamos ratificando justamente.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Sefior
Procurador.
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Mgs. Patl Romero Osorio, Procurador Metropolitano (S): Muchas gracias sefior
Alcalde, sefiora concejala.

Esta perfectamente delimitado por donde tiene que ir la respuesta la parte técnica, no sé
en qué parte entra lo juridico en la pregunta que nos realiza, porque si es que tiene que
dar los urbanizadores algo para lo que es la urbanizacién per se, debe hacer desde la
parte técnica, no le encuentro el dbice legal en ese punto en especifico.

Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito: Por
favor, si puede aclarar concejala.

Concejala Lda. Blanca Paucar: Solamente estoy solicitindole que nos informe, hay una
normativa respeto a soterramiento que se aprobd aqui en el Concejo Metropolitano,
(Debera el urbanizador acoger ésta normativa o no la debe acoger?

Mgs. Paul Romero Osorio, Procurador Metropolitano (S): Muchas gracias por la
aclaracion sefiora concejala.

En principio, obviamente si existe una normativa que estd vigente se tiene que acoger,
sin embargo, me gustaria que la Secretaria de Territorio nos aclare ademas esta parte
desde la parte técnica, por favor.

Ing. Elizabeth Ortiz, Funcionaria de la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda: S,
justamente como es una disposicion se acata que las redes de infraestructura son
soterradas, justamente las empresas de servicios publicos que aprueban los proyectos de
infraestructura toman en consideracion para la aprobacion, todas las urbanizaciones las
obras de infraestructura son soterradas, eso estd considerado dentro de los planos de
aprobacion de las redes de infraestructura.

Asume la Presidencia, la Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito
Metropolitano de Quito, a las 09h53. (13 concejales).

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Tiene la
palabra, el concejal Marco Collaguazo.

Concejal Dr. Marco Collaguazo: Buenos dias.

En el lindero que hice la observacion en el primer debate, no necesariamente se debe
poner lo que consta en la escritura, porque pdngase en una segun escritura de hace 100
anos y que el terreno de al lado ya haya sido vendido, es perfectamente factible poner el
nuevo duefio del lindero que es el Municipio, perfectamente valido,
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independientemente que la escritura diga cosa contraria, caso contrario seria un
absurdo, en ultimo caso cuando se elabora este tipo de documentos, se pone:

“Lindero, propiedad particular actual, propiedad del Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito”.

Basta y sobra, porque en la Notaria o cuando se protocolice esto, lo que da la validez en
la Notaria, es el hecho de que se realice el acto y la fecha, el contenido en si de las
escrituras especialmente de linderos, corresponde a quien lo suscribe.

Nada mas de mi parte.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: ;Sefiora
presidenta tiene alguna inquietud?

Concejala Monica Sandoval: Muchas gracias.

Unicamente, especificar que los planos forman parte del anexo técnico de la presente
Ordenanza y, con eso vuelvo a ratificar mi mocion de que el Concejo Metropolitano
apruebe en segundo y definitivo debate este proyecto de ordenanza.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: ;Tiene
apoyo la mocién? Sefior Secretario, al estar apoyada la mocién por favor proceda con la
votacion.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefiora presidenta.
Una consulta a la sefiora presidenta de la Comisidn, se acogieron las observaciones, se
ratificaron las observaciones de la Secretaria de Territorio, pero por favor ;Si nos podria
confirmar respecto de la observacion de la sefiora concejala Benitez?

Concejala Monica Sandoval: No, ninguna, ya estaba todo dentro de la Ordenanza,
estaba perfectamente claro, ninguna.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Las sefioras y sefiores
concejales, por favor dignense consignar su voto respecto del informe para segundo
debate del proyecto de Ordenanza que aprueba el Urbanizaciéon Nueva Vista del Sur
(IC-O-CUS-2022-088), sin observaciones.

Sefior operador, por favor presente los resultados.
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NOMBRES

EN
CONTRA

ABSTENCION

BLANCO

AUSENTE

Sr. Bernardo Abad

v

Sra. Laura Altamirano

Sr. Michael Aulestia

Mgs. Soledad Benitez

Abg. Diego Carrasco

Sr. Juan Manuel Carrion

Sra. Gissela Chala

Sr. Marco Collaguazo

O [P INON | U1 | N =

. Sr. Hugo Davila

10.Sr. Aleck Erazo

11.Mgs. Juan Carlos Fiallo

12.Sra. Paulina Izurieta

13.Mgs. Analia Ledesma

14.Sra. Mercy Lara

15.Abg. Fernando Morales

16.Sra. Amparito Narvaez

17.Sr. Orlando Nufiez

18.Lda. Blanca Paucar

19.Sr. Luis Robles

20.Monica Sandoval

21.Dra. Brith Vaca

Metropolitano

22.Dr. Santiago Guarderas
Izquierdo, Alcalde

VOTACION TOTAL

10

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Con su venia sefiora

Vicealcaldesa, proclamo resultados.
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Diez votos a favor, cuatro abstenciones. De acuerdo a la normativa se requiere mayoria
absoluta, no existen los votos suficientes para aprobar este proyecto de Ordenanza,
senora Vicealcaldesa.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: ;Sefior
Secretario, al darse este caso en la votacién como se procede con este tema?

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: No ha sido aprobado el
proyecto en segundo debate sefiora Vicealcaldesa, no alcanzé los votos de la mayoria
absoluta que dispone la normativa vigente.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Nosotros
no tenemos la figura del archivo dentro del Cédigo Municipal, ni en la Resoluciéon C-
074.

Concejal Collaguazo tiene la palabra.

Concejal Dr. Marco Collaguazo: A mi ya me ha pasado, alguna vez en alguno de los
asuntos que se presenta la Comision de igual manera no fue aprobado y tuve que a la
siguiente sesion pedir la reconsideracion y entonces hubo los votos, tomese en cuenta
que también no estamos completos los sefiores concejales y seguramente algunos de ellos
debe estar de acuerdo.

Nada mas de mi parte, ya dos veces me pasa a mi.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Necesita
doce votos, en la siguiente inmediata.

Tiene la palabra la presidenta de la Comision.
Concejala Modnica Sandoval: Muchas gracias sefiora presidenta de la sesion.

Es realmente una pena, este es el tnico proceso de planificacion que hay, es decir que
estd cumpliendo con todo, no es un barrio que puede dar popularidad, que puede
generar votos, es un proceso de planificacion que llevan desde el 2017, seis afios de
tramite, realmente me duele, ademads, es gente stiper humilde que hizo un esfuerzo
significativo para adquirir el lote, que ha cumplido con todo, que se le ha puesto a que
apruebe todos los planos en todas las empresas y, claro yo de todas maneras lamento
que haya este tipo de votaciones.

Se puede reconsiderar, si, pero creo que, en el siguiente Concejo, porque no creo que
aqui haya la voluntad politica suficiente para que este tinico proceso de planificacion en
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el sur de Quito sea aprobado en segundo y definitivo debate, tomando en consideracién
que se acogieron las observaciones que presentaron cada uno de los concejales.

Gracias presidente.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Por
favor, audio para el concejal Aulestia.

Concejal Sr. Michael Aulestia: Gracias sefiora presidenta encargada.

De existir presidenta de la Comision la voluntad politica, en este momento lo que
podriamos plantear es la rectificacion de la votacion con la voluntad politica de este
Concejo y no esperamos a la siguiente sesion.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Tiene la
palabra, la concejala Altamirano.

Concejala Sra. Laura Altamirano: Buenos dias con todos, sefiora presidenta,
compafieros concejales, publico y ciudadania que nos sigue en las redes.

En realidad, Quito ha tenido un proceso bastante desordenado en su planificacion, en su
posesion de bienes, creo que la Comision de Uso de Suelo hizo todo un proceso, un
proceso de estos no es facil como para llegar ya a segundo debate de este Concejo, si
considero y les pido a mis compafieros que se abstuvieron consideren este voto, ya que
es importante para la organizacion de nuestra querida ciudad.

Gracias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: ;Sefiora
presidenta o concejal Aulestia, plantea como mocidn la rectificacion de la votacion o la
reconsideracién de la votacion?

Concejal Sr. Michael Aulestia: Yo mociono en este momento sefiora presidenta
encargada, la rectificacion, el mocionar en este momento la rectificaciéon no nos quita la
facultad para en la siguiente sesion reconsiderar, si en esta sesion se puede rectificar y
subsanar este tema modificando los votos de las abstenciones, seria lo prudente y lo
correcto, yo mociono la rectificacion de la votacidn sefora presidenta.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: ;Tiene
apoyo la mocién de la rectificacion de la votacion? Senor Secretario, al estar apoyada la
mocion de la rectificacion de la votacion, proceda con la votacion de la mocidn.
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Sale de la sala de sesiones la concejala Lda. Blanca Paucar, a las 10h00. (12 concejales)

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefiora Vicealcaldesa.

Voy a someter nuevamente a votacion el informe para segundo debate, conforme la
mocidn del sefior concejal Michael Aulestia en el sentido de rectificar la votacion. En esta

votacion conforme a normativa podran votar unicamente las sefioras y sefores

concejales, que consignaron su voto en la primera votacion.

Las sefioras y sefiores concejales, por favor dignense consignar su voto respecto del
proyecto de Ordenanza que aprueba la Urbanizacion Nueva Vista del Sur, informe de
Comision No. IC-O-CUS-2022-088 sin observaciones, tal cual ha sido presentado en el
informe, por favor dignense consignar su voto.

Senor operador, por favor presente los resultados.

CRETRCT creorvin D €
Si No Abstencion No vota
[ 10 0 [ 3 [ 9 0
A FAVOR EN CONTRA ABSTENCION AUSENTE

AMPARITO NARVAI FERNANDO MORAI ALECK ERAZO

BRITH VACA LUIS ROBLES . ANALIA LEDESMA

DIEGO CARRASCO MARCO COLLAGUA BERNARDO ABAD

GISSELA CHALA . BLANCA PAUCAR .

JUAN CARLOS FIAl HUGO DAVILA .

JUAN MANUEL CAI MERCY LARA .

LAURA ALTAMIRA! ORLANDO NUNEZ

MICHAEL AULESTL PAULINA IZURIETA

MONICA SANDOVA SANTIAGO GUARDI

SOLEDAD BENITEZ

NOMBRES A EN ABSTENCION [ BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA

1. Sr. Bernardo Abad v
2. Sra. Laura Altamirano v
3. Sr. Michael Aulestia v
4. Mgs. Soledad Benitez v
5. Abg. Diego Carrasco v
6. Sr.Juan Manuel Carrion v
7. Sra. Gissela Chala v
8. Sr. Marco Collaguazo v
9. Sr. Hugo Davila v
10.Sr. Aleck Erazo v
11.Mgs. Juan Carlos Fiallo v
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12.Sra. Paulina Izurieta v
13.Mgs. Analia Ledesma v
14.Sra. Mercy Lara v
15.Abg. Fernando Morales v
16.Sra. Amparito Narvaez v
17.Sr. Orlando Nufiez v
18.Lda. Blanca Paucar v
19.Sr. Luis Robles v
20.Monica Sandoval v
21.Dra. Brith Vaca v
22.Dr. Santiago Guarderas v

Izquierdo, Alcalde

Metropolitano

VOTACION TOTAL 10 0 3 0 9

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Con su venia sefiora
Vicealcaldesa, proclamo resultados.

Diez votos a favor, tres abstenciones. No ha sido aprobado el proyecto de ordenanza. La
reconsideracion la proxima sesion es una posibilidad.

O 3 3 3% 34 0k 0 o o e 3 30 34 o o o e e 30 34 3 0k o e e e 3 340 00 0 o e e 3 30 0 0 o B A e B3 S0 0F

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Lda. Blanca Paucar, a las 10h06. (13
concejales).

Salen de la sala de sesiones los concejales Sr. Michael Aulestia; y, Monica Sandoval,
a las 10h07. (11 concejales).

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Todavia
no se termina la sesidon concejal Aulestia y apenas son las 10h07 minutos. Por favor sefior
Secretario, constate el quérum legal y reglamentario.

Abg. Pablo Santillin Paredes, Secretario General del Concejo: Siendo las 10h07
minutos, se encuentran presentes en la sala doce miembros del Concejo Metropolitano
sefora Vicealcaldesa, existe el quérum legal y reglamentario.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito:
Continuemos con el siguiente punto del orden del dia, sefior Secretario por favor.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo:
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II1.2. Ordenanza Metropolitana de la prevencion y atencion integral del
fenémeno biopsicosocial y econémico del uso y consumo de alcohol, tabaco y
otras drogas. (Informe de Comision Nro. IC-O-CSA-2022-005).

Preside la Comision la sefiora, Vicealcaldesa Brith Vaca.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Gracias.

Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

| PREVENCION| Y/ ATENCION
INEGRANDEL FENOMENO)
BIOPSICOSOCIAL Y4
ECONONMIG) BIEL VS )7
CONSUMO DIE ALSeIolL,
"TABACO'Y/OTRASIDROGAS:

—  — - —e

Compartieros concejales, al ser la presidenta de la Comisién de Salud, les he traido una
presentacion general de lo que contiene el proyecto normativo con los aportes y las
observaciones, tanto de la Secretaria de Salud como de algunos de los comparieros
concejales que hicieron sus observaciones en el dia que se presentd para primer debate.

Como ustedes pueden ver en pantalla la Ordenanza propuesta es prevencion y atencion
integral del fendmeno biopsicosocial y econdmico del uso y consumo de alcohol, tabaco
y otras drogas.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

A DICCION

Del latin a ddictio
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(Qué es la adiccion? Viene dos vocablos: ad y dictus del latin, que significa lo no dicho,
aquello que no dice una persona y eso empieza a generar alteraciones en su
comportamiento.

Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

ADICCION,

v Habito que domina la voluntad.

v Dependenciaa una sustancia, una actividad
o unarelacion.

v Controlde los pensamientos y los
comportamientos parasatisfacer sus deseos

v Perdidade nocionde la realidad.

pueden bometer ilicitos, distanciarse de sus seres
queridos y poner en riesgo su propia integridad.

La adiccion es el habito que domina la voluntad, la dependencia a una sustancia, una
actividad o una relacion, el control de los pensamientos y los comportamientos para
satisfacer sus deseos, pérdida de nocion de la realidad.

Puede cometer la persona que esta sumida en una adiccion, cometer actos ilicitos,
distanciarse de sus seres queridos y poner en riesgo su propia integridad.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

AL LAS SUSTANCIAS MAS CONSUMIDAS ANTES Y
2" DURANTE LA PANDEMIA

M Distanciamiento social Durante el confinamiento B Antes del confinamiento
I 41%
Cannabis 26%

I 36%

P 46%
Tabaco 25%

I 41%

e e 8%
Alcohol 61%
I 57%
o X% “ow e wWON
Betal fipeds y Vitwri | Pl

Esos son unos datos estadisticos que se presentd a lo largo del distanciamiento social, el
confinamiento, antes del confinamiento y después del confinamiento. No tenemos datos
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exactos ni cifras exactas todavia, esta todavia en la evaluacion para definir como ha ido
el incremento en el tema del uso de las diferentes sustancias.

Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

Realidad Actual

¥ Eliminacion del CONSEP y de la SETED
v Datos oficiales incompletos y desactualizados

+ Cancepcion del fenomeno socio econdmico de las drogas dejando de lado BIO
sico

+ Ausencia de politica piblica real que aborde la prevencion integral del
fenomeno biopsicosocial y econdmico de las drogas desde una vision
institucional municipal enfocada fundamentalmente en fortalecer los factores
protectores y la reduccion de los factores de riesgo de consumo, basadas en

la corresponsabilidad de todos los actores sociales

+ Dar cumplimiento a lo dispuesto en La Ley Organica contra el Consumo y
Microtrafico de Drogas.

(Cudl es la realidad actual en la que vive nuestro pais referente a este tema? Primero,
que hubo una eliminacién del CONSEP y eliminacion de la Secretaria Técnica de Drogas,
eso ha dejado en evidencia cdémo ha ido avanzando ya que ha ido en crecimiento este
fendmeno, como digo no hay datos oficiales, son incompletos o desactualizados y, la
concepcidn de verle sélo como el fendmeno socioecondémico. Si decimos, la Constituciéon
nos plantea que el tema de las adicciones es un tema de salud ptblica, pero desde la Ley
solamente lo ven como un problema socioecondmico, no se trabaja adecuadamente en el
individuo, por eso hemos propuesto este proyecto de Ordenanza desde lo bio, psico, lo
social y econdmico para poder identificar a ser humano porque un ser humano cuando
estd sumido en adicciones lo primero que se afecta es su parte bioldgica, su parte
psiquica y, por ende, las relaciones con sus entornos.

Hay una ausencia de politica publica real que aborde la prevencion integral de este
fendmeno y ahora con la exigencia de la Ley de Consumo y Microtrafico, que ya a los
Gobiernos Autdénomos Descentralizados da la potestad de trabajar la atencion del
fendmeno y también el impulso de centros de atencion de este fendmeno.

Este fenomeno solamente ha estado tratado desde la prevencion de los riesgos, pero no
desde el fortalecimiento de los factores de prevencion, que quiere decir autoestima,
autovaloracion, autoimagen, relaciones familiares, proyectos de vida, espacios para la
recreacion y el tiempo libre y, todos estos temas que impiden ese desarrollo.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:
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Ahi viene el marco juridico que va desde la Constitucion, el COOTAD vy el Codigo

Municipal.

Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

No me voy a detener en esto porque esto ya lo conocemos, esta dentro de lo que es los

considerandos.

Constitucion de la Republica
del Ecuador

Articulo 14:

«Se reconoce el derecho de la poblacion a vivir en un ambiente sano y
ecologicamente equilibrado, que garantice la sostenibilidad y el buen vivir;
sumak kawsay.»;

Articulo 364 :

«las adicciones son un problema de salud puablica. Al Estado le
corresponderd desarrollar programas coordinados de informacion,
prevencion y control del consumo de alcohol, tabaco y sustancias
tupef: le ¥y psicolropicas; asi como ofrecer tratamiento y

w

rehabilitacion a los idores jonales, habituales y problematicos.

En ningun caso se permitira su criminalizacion ni se vulneraran sus derechos

constitucionales.»

Procede con la explicacion de las siguientes ldaminas:

Acta de la sesién No. 263, Ordinaria

Pagina 32 de 56



COOTAD La Ley Organica de Prevencion Integral del
Fenémeno Socio Econdémico de las Drogas y de

. . 1 Regulacion y Control del Uso de Sustancias
Articulo 84 el literal t) determina que:
Catalogadas Sujetas a Fiscalizacion
son funciones del gobierno del distrito auténomo

metropolitano  «/mplementar planes y programas «LOPDROG»y sy Reg'amento General

g - .
a la pr integral del fenomeno Definen como:
socioeconémico de las drogas, conforme con las 2
. . . Fi 10 Socio E de las drogas a los impactos y
disposiciones legales sobre esta materia y en el marco de . . E .. e
consecuencias P culturales y de

/a politica nacional.» seguridad ciudadana que se generan por la relaciéon entre los

, familia, idad y Estado con las drogas.

La Ley Organica contra el
Consumo y Microtrafico de Drogas

Incorpora reformas LOPDROG:

«Los gobiernos autonomos descentralizados podran impulsar y

r la_ci n.y m: en de i
ambulatorio o centros especializados en coordinacion con las
tidades del sector publico, privado, or izaci iales y de

la cooperacion internacional. Para ello, podran utilizar recursos

propios o provenientes de transferencias del Estado Central, asi

:

como aquellos asignados por el Fondo N | parala Pr

Integral de Drogas.»

Ahi esta en lo que se sustenta, la Constitucidn, la Ley de Prevencion de Adicciones, la
Ley Organica Contra el Consumo y Microtrafico.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

Gobiernos Autonomos
Descentralizados « GAD’S»

v Implementar planes y programas destinados a la prevencion
integral, con especial asistencia a los grupos de atencion

prioritaria.

v Impulsar campanas de prevencion del consumo de todo tipo de
drogas aprovechando las tecnologias de la informacion y
comunicacion, especialmente en los espacios accesibles y de

uso frecuente por parte de ninos, ninas, adolescentes y jovenes.

Lo que le faculta a los GAD’S con la modificatoria que hubo ahora en el 2021 del
COQOTAD, donde plantea la implementacién de planes y programas destinados a la
prevencion, con especial atencién a los grupos de atencidn prioritaria, impulsar
campanas y, lo que les decia el impulso a la implementacion de centros de adicciones.
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Procede con la explicacion de la siguiente lamina:

PREVENCION Y ATENCION INTEGRAL DEL
FENOMENO BIOPSICOSOCIA

Entramos en lo que contiene el proyecto normativo.
Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

OBJETO

* Promover la prevencion y atencion integral
de las adicciones

* Reduccion de riesgos e impactos asociados

* Atender las consecuenciasfisicas,
psicologicas, sociales, econémicas,
culturales y de seguridad ciudadana que se
derivan de este problema de salud publica.

(Cudl es el objetivo de este proyecto normativo? Promover la prevencion y la atencion
integral de las adicciones, la reduccién de riesgos e impacto asociados, atender a las
consecuencias fisicas, psicoldgicas, sociales, econdomicas, culturales y de seguridad
ciudadana que se derivan de este problema de salud ptblica.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

INSTITUCIONALIDAD

Ente Director > Secretaria de Salud, incorporara los programas,
proyectos o planes permanentes y necesarios a los Planes Operativos
Anuales de las Unidades Metropolitanas de Salud.

De la Ejecucion en el ambito de la promocion de la salud y la prevencion
integral & La Direccién metropolitana responsable de la Promocion de la
Salud y Prevencion de la Enfermedad, a través de la Coordinacion de
Prevencién Integral de Adicciones.

De la Ejecucion en el ambito del diagnéstico y tratamiento (Atencion
Integral) & Las Unidades Metropolitanas de Salud, actuaran como
dependencias ejecutoras, quienes deberan impl tar los prot los y
normativa actual establecida para el efecto, por la Autoridad Sanitaria
Nacional, incorporaran e implementaran programas o proyectos
permanentes en su Plan Operativo Anual. Para el caso particular de los
planes que sean promovidos en el marco del diagnésticoy

Presupuesto 2 Las Unidades Metropolitanas de Salud, o quién haga sus
veces, deberan garantizar la asignacion de recursos econémicos
suficientes de forma anual o do fuere io a través de las
gestiones administrativas pertinentes.
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La institucionalidad.

Entendiendo que, dentro del Distrito Metropolitano de Quito el ente director es la
Secretaria de Salud, el ente ejecutor en la promocion de la salud y la prevencion integral
es la Direccién Metropolitana de Promocion de Salud y de Prevencion de la Enfermedad
y de la ejecucion en el ambito diagnodstico y de tratamiento, son las Unidades de Salud
Metropolitanas.

El presupuesto si bien es cierto, por ser un tema de salud se puede hacer anticipaciones
de presupuesto, pero en este caso no lo hemos puesto especificamente sino desde las
unidades de salud, como ellos ya tienen sus asignaciones para trabajar el tratamiento
ambulatorio, lo que se hace es una reorganizacion dentro de cada unidad de salud.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

REMEPRA-Q

COMPONENTE COMPONENTE
PUBLICO PRIVADO
TOeEIiA s ] « Centros de Atencion
ireccion de promocion y %
prevencion ambulatorios

+ Unidades de Salud
« Secretarias de Educacién, °* Centros

Recreacion y Deporte especializados con
» Secretaria de Inclusion H H

Socis internamiento
+ Secretaria de Cultura » Casas de acogida o
+ Entidades articuladoras albergues,

* Patronato San José.

Estamos planteando REMEPRA-Q, que es la Red de Centros para la Prevencion en el
Distrito Metropolitano de Quito. Esta red tiene dos componentes, un componente
publico y un componente privado, el componente publico tiene que ver con la Secretaria
de Salud, sus direcciones de prevencion y las unidades de salud, tenemos la Secretaria
de Educacion, Recreacién y Deporte, la Secretaria de Inclusion Social, la Secretaria de
Cultura y las entidades articuladas como el Patronato San José.

Dentro del componente privado estan: los Centros de Atencion Ambulatoria, Centros
Especializados con Internamiento, Casas de Acogida o Albergues debidamente
estructurados que tengan un registro oficial, o sea, una personeria juridica donde se
puedan generar convenios con el Distrito Metropolitano de Quito.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:
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PLAN DE ATENCION INTEGRAL

PROMOCION

PREVENCION

Considerar = el enfoque de salud
publicay seguridad del paciente; ciclos
de vida; y derechos humanos.

Coordinar = Secretarias de Educacidn,
Recreacion y Deporte, Secretaria
Inclusion Social, Secretaria de Cultura,
sociedad civil debidamente organizada,
Consejo de Proteccion de Derechos del
Distrito Metropolitano de Quito, Cuer?o
de Agentes Metropolitanosde Contro
de Quito y miembros de la fuerza
publica.

Propiciar < la participacién de jévenes,
prestando especial énfasis a los grupos
de atencién prioritaria, la comunidad, la

Y TRATAMIENTOY

REHABILITACION

* Sistema Nacional de Salud
Publica =tipologia vigente

* Diagnéstico, tratamiento y
rehabilitacion =» asistencial
intramural correspondiente al
segundo nivel de atencion
conforme a lo establecido los
protocolos, instructivos,
manuales con matrices, formatos
y flujos para referencia,
derivacién, contra referencia,
referencia inversa y transferencia
de usuarios o pacientes.

familia.

(Qué planteamos dentro de lo que es la atencion integral? La promocion, la prevencién,
el tratamiento y la rehabilitacion logrando lo que se busca, la reeducacion, la
rehabilitacion, la reinsercion de las personas que consumen algun tipo de sustancias.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

ESTRATEGIA INTEGRAL

* Equipe Mdovil de Atencién General = prestacionesambulatoriasde baja complejidad
de primer nivel de atencion y realizaran accienes de promaecian de |a salud, prevencion
y atencion extramural en salud mental y de medicina general, enmarcadasen el
abordajede las adicclones, deteccion de factores de riesgo y referencia de pacientes a
los consultorios de especialidad de segundo nivel de atencion en la Unidades
Metropolitanas de Saludo quien haga sus veces,

Unidades Metropolitanas de Salud = Las Unidades Metropolitanas de Salud,
brindaranatencion médica y psicoldgica especializada intramural de segundo nivel de
atencitn, a través de consultorios de Especialidad de Adieciones [CEA),

Las Unidades Metropolitanas de Salud optimizard el talento humano de acuerdo a la
necesidad, sera definidocon base en el gerfll epidemicldgico de la poblacion, demanday
capacidad operativa establecidospor |a Secretania de Salud, o guien haga sus veces,

Perfil sugerida:

.

Atencidn médica eéfzecual_uzada < deberdn acreditar formacidn profesional en medicina
general y especialidad médica en psigulatria,

Atencidn psicolgica especializada 2 formacidn en psicelogia eliniea, pudiendo cantar
ademds con titule de cuarte nivel en prevencion de adicciones o afines,

La estrategia integral la Secretaria ya estd manejando este tema, es los equipos moviles
de atencion general y las Unidades Metropolitanas de Salud. Tenemos las brigadas que
estan haciendo el tema de salud mental, pero a la par estamos viendo como se liga o
cdmo afecta el consumo de sustancias en la salud mental y el tema de las unidades de
salud también lo que queremos es que se conviertan en Centros de Atencion
Ambulatoria de estos temas de adicciones.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:
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ESTRATEGIA INTEGRAL

COMPONENTE PRIVADO RED =¥ dar cumplimiento promover e
impulsar la creacidn de centros de Atencion

* Cooperacion o Colaboracién=» a fin de fortalecer, impulsar y
promover la creacién o desarrollo de centros clinicos
ambulatorios de segundo nivel de atencién, asi como los centros
especializados de tercer nivel de atencidn.

Instrumentos para la Cooperacién o Colaboracién = "Guia que
contiene el procedimiento para la suscripcion, registro,
seguimientoy custodia de los convenios del Municipio del
Distrito Metropolitano de Quito” contenido en la Resolucion A
0009 del 23 de agosto de 2003

* Gestién del Componente Privado

* Establecimiento de cartera de servicios y tarifario de los Centros
de Atencidn (ambulatorios y de internamiento)

-

También, tenemos lo que es el complemento privado, la red, la cooperacion y la
colaboracion, como van a articularse estas entidades privadas, estas asociaciones de la
sociedad civil con en esta red y poder trabajar. Los instrumentos con los que se va a
generar estas cooperaciones, la gestion, cdmo va a ser esa gestion del componente
privado con la articulacion de lo que ya plantea la Secretaria de Salud y, el
establecimiento de cartera de servicios y tarifarios en los Centros de Atencidén
Ambulatorios, pero eso esta establecido para que se desarrolle a nivel del reglamento,
eso habra un tiempo para que la Secretaria de Salud en coordinacién con la red privada,
pueda trabajar un reglamento en el tema de tarifarios.

Procede con la explicacion de la siguiente ldmina:

GENERACION DE CONOCIMIENTO
E INVESTIGACION
Comités de Etica de Investigacion = para

generar conocimiento e investigacion en
salud para la prevencion de adicciones
L) | R

También, hemos incorporado un capitulo especifico de la generacién de conocimiento e
investigacion, los comités de ética y el tema de tener linea base, de tener informacion
para poder desarrollar planes, programas y proyectos enfocados y directos hacia la
realidad que se nos presente a través de la investigacion del fendémeno.

Con eso terminamos, eso es lo que hemos venido trabajando a lo largo de estos dos afos
a través de la Comision, quiero agradecer a los concejales que integraron la Comisidn, el
concejal Carridn, la concejala Ledesma en su inicio y posteriormente a la concejala Blanca
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Paucar y al concejal Luis Reina, que han aportado y han sido un apoyo para este proceso
normativo y en especial, a la Secretaria de Salud por su compromiso.

Como les hemos dicho en reiteradas ocasiones, esto es dar cumplimiento a la transitoria
segunda de la Ley de Consumo y Microtrafico en el que ya planteaba que esta ley tenia
que estar para el afio anterior. Pongo en su consideracidn, si requieren algun detalle
técnico estd aqui la doctora Fabricia Orbe, que esta ahora de Secretaria subrogante de la
Secretaria de Salud.

Para las observaciones y aportes, tiene la palabra la concejala Laura Altamirano.
Concejala Sra. Laura Altamirano: Gracias sefiora presidenta, companeros concejales.

En primer debate ya se expresaron varias observaciones de parte de mi despacho
sefialando que esto estd en concordancia con la Constitucidn, con las leyes pertinentes,
mas que nada también porque es una Ordenanza que se debe aplicar en territorio.

Vivo en el centro de Quito y veo a diario el lastimero proceso humano de la drogadicciéon
y, si con esta Ordenanza se puede realmente ejecutar en territorio, eso es la voluntad de
la administracion, del gobierno local que venga, que se apropie de este tema, ya que en
muchos de los casos las personas adictas no son malas personas, necesitan ayuda y creo
que éste proceso que usted plantea es abrir esto, abrir nuevamente a que se visibilice
todo este proceso tan dramatico.

Las estadisticas que usted nos ensefa es el aumento en una post pandemia, que nadie la
visualizo, nadie investigd, considerando que el ser humano tiene en su Constitucion mas
del 86% de mociones y apenas es un porcentaje del - 25% de un raciocinio que es
realmente impresionante, pero asi determina la ciencia y como persona de ciencia que
soy, considero que se tiene que realizar todos estos procesos, incluso convenios
nuevamente con la iglesia.

En mi tiempo habia los procesos de rescate de los chicos de la calle, en la cual los mismos
Salesianos apoyaban para que existan diversas actividades con los chicos de barrio, para
logicamente que no se caiga en este proceso de drogadiccidon. Entonces, hay mucho que
hacer todavia en Quito y, yo creo que ningun proyecto, ningtin documento es perfecto,
pero sinos lleva a ponerlo sobre la mesa estas situaciones que nadie quiere ver, es cierto,
por seguridad se cierran los carros, pero no se vive y esta falta de empatia que tenemos
ahora los habitantes de Quito, consume cada vez a la gente que necesita y esta gritando
ayuda.
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Por mi parte sefiora presidenta esto es todo y reflexionar este voto, que de antemano voy
a votar a favor.

Gracias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Gracias,
tiene la palabra el concejal Marco Collaguazo.

Concejal Dr. Marco Collaguazo: Estamos con las justas porque el otro tema también
requiere lo mismo.

En el titulo sefiora presidenta proponente, dice:

“De la prevencion y atencion integral del fendmeno biopsicosocial y econémico del uso del
consumo de alcohol, tabaco y otras drogas”.

Considero que debe ser:

“De la prevencion y atencion integral del fendmeno biopsicosocial y econdmico, por el uso
y consumo de alcohol, tabaco y drogas”.

Si usted considera, porque claro, después de econdmico dice: “del uso y consumo”,
después de econémico sugiero: “econdmico por el uso y consumo de alcohol tabaco y otras
drogas”, porque por ese consumo se produce el fendémeno biopsicosocial y economico
contrario.

Segunda observacion. En el innumerado cuatro, cuando se trata de la
corresponsabilidad, manifiesta:

“Las instituciones, dependencias, empresas publicas, entidades adscritas al Gobierno
Autonomo Descentralizado del Distrito Metropolitano de Quito, serdn corresponsables
para el cumplimiento de esta normativa Metropolitana”.

Sugiero sefora concejala proponente, dentro del marco de sus competencias, esta claro
que, en derecho publico sélo podemos hacer lo que la ley nos mande entonces, dentro
del marco de sus competencias.

En la disposicion transitoria séptima tengo una preocupacion, dice:

“En el término de 90 dias contados desde la sancion de esta Ordenanza Metropolitana,
las unidades metropolitanas de salud adecuardn o estructurardn el espacio fisico para la
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implementacion y funcionamiento de los consultorios especializados en adicciones para la
atencion al Distrito Metropolitano de Quito”.

Creo que previamente se habran hecho todas las consultas, pero ;Requeriran
Presupuesto? Porque ahora mientras no haya una partida presupuestaria que diga que
es para la adecuacién, cambio, infraestructura, médulos o lo que sea, ellos no pueden
ejecutar, por mucho que aqui le pongamos en 90 dias, nosotros decimos 90 dias, pero si
ellos no tienen una partida presupuestaria para la adecuacion no la pueden ejecutar,
pero si ustedes han consultado esta situacion, solamente es una observacion que puede
ser acogida o no.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Le voy a
dar paso a la doctora Fabricia, porque si bien es cierto esto es un tema netamente
administrativo de cada una de las unidades de salud, para que nos responda ese tema.

Concejal Dr. Marco Collaguazo: Presidenta y otro, el problema que tuvimos la semana
anterior, ;Se notifico a la sefiora de la Silla Vacia?

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Sefor
Secretario, por favor.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefiora Vicealcaldesa,

sefiores concejales.

Los representantes a la Silla Vacia fueron notificados en forma legal y oportunamente a
través del Sitra, se hizo las llamadas pertinentes indicdndoles de la convocatoria para

esta sesion ordinaria.
Concejal Dr. Marco Collaguazo: ;Dieron respuesta?

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: La principal esté fuera
del pais y la acreditada alterna se le ha notificado, pero no hemos recibido respuesta
alguna, sefior concejal.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito:
Lamentablemente, asi ha sido el accionar de esta Silla Vacia no ha habido participacién
mayor.

Para que vaya recibiendo todas las inquietudes técnicas y después le doy paso para que
responda.

Tiene la palabra, el concejal Luis Robles.
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Concejal Sr. Luis Robles: Buenos dias sefiora presidenta del Concejo, sefiores concejales,
sefnores funcionarios, publico en general.

Las tematicas que se estdn abordando en este Concejo me parece que son de suma
importancia en términos de que las pandemias no s6lo son estas que van matando de
contado a las personas y se lamenta los dolores tragicos humanos en cada hogar, creo
que el tema que se estd tratando es una pandemia de cardcter no visible, se podria
denominar una muerte lenta donde el ser humano va perdiendo, como se destaco en la
exposicion, sus capacidades de raciocinio, sus capacidades de voluntad, de hacer cosas
y se deja mas bien en el otro aspecto tinicamente de sobrevivir como un ser que quiere
alimentarse y quiere satisfacer sus necesidades de adiccion.

Esto nos lleva a tener una sociedad bastante desarticulada y si es importante que se trate
este tema acd, sin embargo, me parece que falta un poco de profundidad, eso se lo hara
ojala mas adelante en otras Ordenanzas, la profundidad en el sentido de que estamos
viendo los efectos y como prevenirlos, pero no las causas, las causas tienen otro
trasfondo que no se lo ha topado, pero por algo se empieza y ese es el mérito que aplaudo
en este cuerpo normativo.

Sin ir muy lejos de lo que quiero aportar, por favor si nos vamos a la transitoria cuarta,
seria la disposicidn transitoria cuarta, nos habla de:

“En noventa dias se logrard que la Secretaria de Salud previo a la presentacion desde
servicios a pacientes o usuarios, elabore e implementard el reglamento que contenga el
catdlogo de servicios y acatard el tarifario de la autoridad sanitaria nacional”.

No sé si nosotros estemos en estas condiciones de poner un condicionante a la entidad
nacional sanitaria, que en noventa dias lo haga y nosotros poder tener este tarifario; es
necesario un tarifario, estoy de acuerdo, pero no creo que es competencia del Distrito
Metropolitano de Quito fijarlo y menos en una transitoria que va siendo parte de un
cuerpo normativo, tal vez si le quitamos esa transitoria o se la reemplaza, se la
restructura, seria importante o se la clarifica que es lo que aca es necesario.

Me sumo a los votos a favor siempre y cuando no nos salgamos de la normativa legal
vigente que nos permita nuestras competencias.

Muchas gracias por la palabra.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Gracias
concejal.
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Contestando el tema del concejal Robles, lo que se habia planteado es que esto esta en
base también de lo que plantea el Ministerio de Salud, pero el tarifario no es para el
componente publico sino para el componente privado, por eso es que deciamos que tiene
que trabajarse a nivel del reglamento, entonces, no tendriamos inconveniente en
modificarle si tiene algtin texto sugerido para poder modificar.

Lo que nosotros habiamos querido era también contemplar esa regulacion para el tema
del componente privado, pero si tiene algun texto alternativo o le podemos ir
modificando ahora en la pantalla estd la transitoria donde podriamos hacer la
modificacion correspondiente.

Audio para el concejal Robles, por favor.
Concejal Sr. Luis Robles: Muchas gracias.

Sugiero que en el texto llegue hasta: “catdlogo de servicios” y lo demas quede como una
forma de no inmiscuirnos dentro de lo que no nos corresponde, me parece que si seria
recomendable llegar hasta el catalogo servicios y lo demas no contemplarlo, por favor.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Acepto
la observacion concejal Robles, y, de hecho, ya esta borrado en el texto que se va a
aprobar, de igual manera acepto las observaciones del concejal Marco Collaguazo
también.

Tiene la palabra, la concejala Amparito Narvaez.

Concejala Sra. Amparito Narvaez: Gracias presidenta buenos dias, buenos dias con
todos y a la ciudadania que nos escucha.

Solamente tengo dos inquietudes rdpidamente. La primera es que, ;Si es que va a
intervenir el sector privado aqui, que sea ONG's, fundaciones, asociaciones, no sé si se
hicieron los acercamientos, la socializaciéon un poco para determinar si hay la voluntad
de intervenir en este proyecto?

Otra cosa que me deja dudas presidenta, es que ese supone que la Secretaria de Salud va
a tener que contratar profesionales especializados para el tratamiento de este tipo de
acciones, de este tipo de problematica, ;Si es que esta previsto esto se hizo un estudio y
si hay los recursos obviamente para el efecto de la contratacion de estos profesionales
especializados?

La ultima cosa sefiora presidenta, es que habiamos propuesto que la Secretaria de
Comunicacion conjuntamente con la Secretaria de Salud, puedan ellos articularse con las
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instituciones con enfoque social como el Concejo de Proteccion, la Secretaria de Inclusiéon
Social y, también el Patronato San José para que se pueda revisar los contenidos de la
difusién y socializacién de este proyecto.

Eso nada mas, presidenta.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito:
Concejala Narvaez, si tiene algun texto alternativo, ;En qué disposicion?

Concejala Sra. Amparito Narvaez: Es una disposicion transitoria.

También otra cosa presidenta, ;Seria bueno cerrarle en 60 dias? Es la disposicion
transitoria tnica, le voy a entregar al sefior Secretario el texto alternativo, pero si me
gustaria que sea 60 dias, no 45 sino 60 dias.

“La Secretaria de Comunicacion o quien haga las veces de Gobierno Autonomo
Descentralizado del Distrito Metropolitano de Quito, conjuntamente y de manera
articulada con el Consejo de Proteccion de Derechos, la Secretaria de Inclusion Social, el
Patronato Municipal San José revisardn y aprobardn los contenidos educomunicacionales
en el término de 45 dias”.

Ahi también sugiero que sea de 60 dias, me parece 45 poco para estructurar una campana
y los contenidos, sobre todo.

Esa es la propuesta presidenta, le voy a pasar al sefior Secretario para que la pueda
acoger, hay que aumentar de manera articulada también.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: En la
transitoria segunda.

Concejala Sra. Amparito Narvaez: Si.

“La Secretaria de Comunicacion o quien haga las veces de Gobierno Auténomo
Descentralizado del Distrito Metropolitano de Quito, en articulacién con el Consejo de
Proteccién de Derechos, la Secretaria de Inclusion Social, el Patronato Municipal San
José aprobardn los contenidos educomunicacionales en el término de 45 dias”.

Ahi estoy proponiendo que sean 60 dias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: La
Secretaria de Salud va primero Samuel, porque es la que da los criterios técnicos.
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Punto de informacion de la concejala Gissela Chala.
Concejala Sra. Gissela Chala: Buenos dias con todos y todas.

Nada mas precisar que lo que acaba de mencionar la concejala Amparito Narvaez esta
dentro del Sistema de Proteccién de Derechos, entonces, en ese marco deberia quedar
porque, ;Quiénes son parte del sistema? Salud, educacion, que si van a hacer un plan de
educomunicacion evidentemente tiene que estar educacion y también Secretaria de
Inclusion Social, Patronato y Consejo de Proteccion de Derechos, estos son los actores
del Sistema de Proteccion de Derechos.

Entonces, Amparito me permito sugerir que, conforme lo que ta estds planteando se
ponga en el marco del sistema, para que queden todos los actores y si es oportuno poder
mencionar, porque como esta es una dinamica que recién se esta conociendo, se pueda
dejar enunciados quienes conforman, no estd por demads, pero si creo que es

importantisimo que se marque dentro del sistema.
Gracias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: De
acuerdo, seria articulados con el Sistema de Proteccion de Derechos y entre paréntesis,
quienes lo integran, integrado por Secretaria de Educacién, Secretaria de Inclusion,
Consejo de Proteccion de Derechos.

Solo para contestar las inquietudes de la concejala Narvdaez, la Secretaria de Salud ya
viene trabajando estos temas de prevencion de adicciones ya desde hace algunos afios
atrds, cuenta con los profesionales, se han hecho las brigadas moéviles que se estd dando
la atencion en salud mental, en salud nutricional, en el marco de la estrategia una sola
salud, entonces, ya se cuenta con psicologos, con psiquiatras, las unidades cuentan con
neurdlogos, lo que se hace es una restructura interna, pero ya se estd dando el servicio
por la necesidad, por el requerimiento ya se estd dando ese tema.

Acojo las observaciones que nos han planteado.
Tiene la palabra, el concejal Carrasco.
Concejal Abg. Diego Carrasco: Muchas gracias.

En la disposicion que revisé hace unos minutos, en la cuarta, se le daba capacidad
reglamentaria a la Secretaria de Salud, la capacidad reglamentaria de las Ordenanzas le
corresponde al Ejecutivo, que es el Alcalde y, digamos que hay una constante en la
redaccion y, es hacer referencia a las Secretarias. Recordemos, que los Secretarios actiian
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como delegaciones del Alcalde, es decir, las competencias todas son del Alcalde, luego
los organiza a través de sus Secretarios y les asigna competencias que le son propias, las
asigna en delegacidn, pero las puede recuperar en cualquier momento, es decir, hoy
delega inclusion la puede recuperar, delega salud la puede recuperar y, también puede
cambiar los nombres de las instituciones, antes se llamaban direcciones antes del 2009 y
luego se llamaron Secretarias, entonces, hacer una norma que haga referencia a
Secretarias, les dé competencias me parece que es un error de técnica legislativa,
obviamente que esto se subsana con aquella frase de “o quien hiciera sus veces”, sin
embargo, por ejemplo en la capacidad reglamentaria se le da a la Secretaria de Salud, ese
es un error porque capacidad reglamentaria es del Ejecutivo, es decir del Alcalde.

Lo mismo lo otro, creo que deberiamos buscar una férmula para la legislacion de como
referirnos a las autoridades de salud, inclusiéon o de seguridad, pero atendiendo a que
las competencias todas son del Alcalde y el resto actia solamente como delegacion. En
ese sentido, me parece que la disposicion general primera es innecesaria, ya que todas
las Ordenanzas tienen que ser ejecutadas por el Alcalde y la institucionalidad que el
Alcalde crea, entre ella la Secretaria, por eso, sugeriria que la disposicion general primera
se elimine.

Y siempre seguiré insistiendo, todas las Ordenanzas que crean gasto tienen que tener
informe de impacto presupuestario, porque luego nos quedamos sin presupuesto, no se
le asigna y resulta que las Ordenanzas se terminan incumpliendo y ese es el peor
escenario de desgastar la autoridad publica, es tener normas que no se cumplan.
Entonces, con esas observaciones son las que afadiria a lo que se ha dicho hasta ahora
aca.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: En el
tema de lo de las Secretarias podriamos acoger, pero nosotros si tenemos en el Codigo
Municipal donde le establece funciones especificas a cada una de las Secretarias y en el
caso de la Secretaria de Salud es promocion de la salud y prevencién de la enfermedad
como tal, entonces, podriamos eliminarla, pero esto es parte de la forma cémo se debe
manejar las disposiciones transitorias.

En el tema presupuestario seria otra de las preguntas para que lo conteste la doctora
Orbe, esto ya se viene desarrollando, repito, es algo que ya esta visualizado dentro de
las unidades de salud, lo que estamos es dando cumplimiento a la transitoria segunda y
visualizando el servicio que ya se viene dando, formalizando mas bien dicho el servicio
que se viene dando.

Entonces, ;Seria su observacion puntual concejal Carrasco la eliminacién de la
transitoria primera?
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Concejal Abg. Diego Carrasco: De la disposicion general primera, al ser innecesaria y
en la cuarta la eliminacion de la capacidad de emitir el reglamento a la Secretaria de
Salud, pero como digo la capacidad reglamentaria es privativa del Alcalde.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito:
Aceptariamos esas dos observaciones, por favor Samuel.

Tiene la palabra, el concejal Juan Manuel Carrion.
Concejal Sr. Juan Manuel Carrion: Gracias, buenos dias Vicealcaldesa.

Me he quedo en esta reunidn pese a estar no en éptimas condiciones, para tranquilidad
de ustedes tengo un resfrio, no es mas que eso, no es Covid por si acaso; pero lamento
que este debate se realice con quienes estamos aqui presentes que conformamos un fragil

quérum, si uno de nosotros se levanta ya nos quedamos sin quérum.

Me parece sobre este tema hay muchisimo que decir, muchisimo que aportar, que
aprovechar la coyuntura para hablar sobre las sustancias psicoactivas, psicotropicas, esto
es fascinante, las plantas, estos seres vivos que dominan el planeta y que estdn mucho
antes de nosotros aqui, que tienen tanto para ensefiarnos y de las cuales tenemos tanto
que aprender, han generado estas sustancias psicoactivas con una estructura molecular
que las hace compatibles con los neurotransmisores del reino animal y, por eso pueden
influir y alterar de maneras que no alcanzamos nosotros a comprender a plenitud

nuestra conciencia.

En todas las épocas y en todas las culturas ha habido uso de estas sustancias, desde el
Cornezuelo del Centeno en la Antigua Grecia, la Amanita muscaria en Europa, aqui
mismo la Ayahuasca en las selvas amazdnicas, el Peyote en Mesoamérica, el Guanto o
Floripondio en los Andes Andinos, plantas chamdnicas, plantas de iniciacion. Suena
increible el escuchar lo que dicen muchos estudiosos del origen de la filosofia, que estos
grandes pensadores: Socrates, Platdn, Aristoteles, Epicuro, en su momento cuando
hicieron las frases que nos mueven del mundo mdagico al mundo del conocimiento,
estaban seguramente en estos momentos de éxtasis, de alteracién de su realidad
inmediata gracias a las sustancias psicoactivas. Toda la filosofia quizas ha tenido como
antecedente ese catalizador de las sustancias psicoactivas.

Lo que ha pasado lamentablemente es que estas se han convertido en este mundo
corrompido actual, en objeto de comercio ilegal, nefasto y han desencadenado el gran
problema de su trafico y de las adicciones, problema que esta Ordenanza no resuelve,
no va a resolver como ninguna Ordenanza va a resolver graves problemas, mas aun
cuando tiene una multi causalidad, como aqui se ha sefialado, pero en algo va a aportar.
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“Un hombre puede hacer lo que desea, pero no puede elegir lo que desea”, decia Schopenhauer,
quizas esa frase de Schopenhauer que tiene sentido este momento cuando hablamos de
las adicciones, haya sido expresada bajo esta ampliacion de conciencia producto de las
sustancias psicotrdpicas.

Me parece sefiora presidenta que este tema tiene que analizarse con mas profundidad,
quisiera hacer una invitacion, hace un momento ya experimentamos como un tema que
no fue aprobado por no contar con los miembros suficientes en el Concejo, deberia ser
retomado en otra sesiéon de Concejo para subsanarlo, yo creo que un mecanismo igual
deberiamos ver en este caso, sobre todo, en lo que a mi respecta sefiora Vicealcaldesa,
porque me preocupa, me inquieta que habiendo ciudadanos calificados a la Silla Vacia
no los hayamos escuchado, no conozcamos sus criterios, usted ha mencionado que han
sido convocados y que por sus razones no han venido, pero quisiera curarme en sano en
el sentido de tener un claro pronunciamiento de estas personas que estan calificadas para
la Silla Vacia.

Entonces, en ese sentido y en atencion al quérum fragil que tenemos, me permito
mocionar sefiora Vicealcaldesa, si este tema lo podemos pasar a la Comision nuevamente
para que regrese aca una vez que contemos al menos con un pronunciamiento, sea a
favor o en contra de quien se califico para la Silla Vacia.

Ese es mi mocidn, sefiora Vicealcaldesa.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Nosotros
hemos hecho las convocatorias correspondientes a la Silla Vacia, se ha hecho las
convocatorias adecuadas en todas las mesas, en todo, pero hemos contado con criterios
de especialistas también en la materia, se han hecho mesas en las que usted estuvo
presente concejal Carridn, con los expertos, tanto de la academia y con gente que trabaja
estos temas, se hicieron varias mesas de trabajo previo a ya tener el documento inicial,
porque este proyecto lo venimos trabajando desde el 2019 mismo, fue uno de los
primeros proyectos que presentamos junto con Bienestar Animal.

En ese sentido, como usted ve lo que estamos nosotros es dando cumplimiento a la Ley
de Consumo y Microtrafico, que ya estamos en mora y en un retraso de casi un afo de
no tener esta normativa y aun estando en mora Quito seguira siendo pionero, ejemplo y
referente para los otros Concejos Cantonales al aprobar este proyecto. No estamos
entrando en un tema especifico del tema de las plantas como tal o de las sustancias como
tal, incluso lo que si hemos previsto, es un capitulo, el capitulo cuarto donde dice: “De
la generacion del conocimiento e investigacion”, referente al tema, al fenémeno como
tal.
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Entonces, hemos abarcado lo que nos contempla la Ley de Consumo y Microtrafico y la
Ley de Prevencion de Adicciones y, eso es lo que hemos planteado y estamos plasmando
en este proyecto normativo, no estamos prejuzgando ni si se debe o no se debe, o0 qué se
debe consumir.

Concejal Sr. Juan Manuel Carridn: Senora Vicealcaldesa entiendo todo eso, sin
embargo, he planteado una mocion y quisiera saber si es que esta tiene o no apoyo, la
mocion era en el sentido de que por las razones que ya expuse, este tema pueda regresar
a la Comisién y volver al Seno de este Concejo, con la participacion de quien se ha
acreditado a la Silla Vacia.

Esa es mi mocion.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito:
Consulto, ;Y sino viene otra vez?, ;si se le vuelve a convocar y no se presenta?

Concejal Sr. Juan Manuel Carrion: Bueno, habra que agotar esos mecanismos, pero he
expresado las razones por las cuales no me siento comodo con esa razdn, no sé si usted
puede preguntar si tiene o no apoyo esta mocion.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: ;Tiene
apoyo la mocion del concejal?

Punto de informacion, concejal Collaguazo.
Concejal Dr. Marco Collaguazo: Setiores concejales.

En cierta manera si tiene razon el concejal Juan Manuel, en el sentido que seria
importante tener la versidon de la sefiora de la Silla Vacia, pero corremos también un
riesgo si alguien se abstiene no tenemos los doce votos.

Les comento que, reitero yo ya habia pasado dos ocasiones que no han sido aprobados
temas de la Comisién y hemos tenido que posteriormente seguir el tramite legal hasta
tener los voto, pero aqui se corre ese riesgo. Volver a la Comision no creo pertinente
porque no es un fallo de estructura, no es un fallo juridico, sino que el sefior concejal
pide en lo posible la presencia de los miembros de la Silla Vacia, no es volver a la
Comision; en ese caso salvo su mejor criterio sefiora presidenta, suspender el tema o algo
similar, porque no hay razén para volver a la Comision.

Es lo que yo puedo opinar.
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Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Gracias,
voy a hacer la consulta a la Procuraduria si cabe el retorno a la Comision, pero primero
le voy a dar paso a la concejala Gissela Chala.

Concejala Sra. Gissela Chala: Voy a hacer en dos momentos, primero, creo que con base
alo que dicen los comparfieros, tanto Juan Manuel como Marco, creo que es fundamental
tener en consideracion no solo lo de la Silla Vacia, sino mas bien que haya un
pronunciamiento o que ellos digan “no me interesa”, es decir, agotar los mecanismos,
pero, volver a la Comision creo que dificulta un poco mas, porque otra vez volver a
colocar dentro del orden del dia es complicado, lo que si puede pasar y me podra corregir
Procuraduria, es que se pueda suspender el tratamiento del punto para ser retomado,
esto si ha pasado en otros momentos, porque otra vez volveriamos a la preocupacion,
(Qué pasa si no hay los votos? Entonces, esto si seria mucho mas complicado, antes que
suspender el tratamiento, pero bueno, aqui esta Procuraduria, aqui esta Secretaria, nos
podrian informar si este mecanismo es valido.

Ya que estoy en el uso de la palabra segtin el listado si quisiera colocar una necesidad ya
adentrandonos al cuerpo normativo, es que para la prevencion sin duda se necesita
trabajar en el uso del tiempo libre, caso contrario estarifamos nada mas abordando una
sola arista de la problematica y, quisiera recordar que, cuando aprobamos el Régimen
de Suelo, nosotros habiamos solicitado que haya un Plan de Gestién del Espacio Publico,
esto también deberia estar incluido y a su vez nosotros les recordamos que estamos
trabajando y, ojala ya en estos dias se pueda colocar en segundo debate la Ordenanza de
Habitantes de Calle, que también se complementaria con esta Ordenanza, presidenta.

Por eso es fundamental vuelvo a insistir, que se pueda trabajar, en estos momentos no
tengo el articulado ya establecido en torno a la necesidad de que la prevencién vaya con
un plan de uso del tiempo libre y también, en la transitoria se incluya la gestion del
espacio publico por parte de la Secretaria de Territorio y Habitat, que ya estaba dispuesto
dentro de la aprobacion del Régimen de Suelo.

Hasta ahi, presidenta.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: En el
capitulo tercero de esta Ordenanza, establece la prevencion en el &mbito educativo y ahi
se le da el tema de un plan integral también en el tratamiento con la nifiez y la juventud
dentro de lo que es el tema de la Secretaria de Educacion, Recreacién y Deportes, pero
claro, no esta especificado como el uso del tiempo libre o la recreacion especifica, sino
que se deja de que se articule a ese plan.

Tiene la palabra, la concejala Chala.
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Concejala Sra. Gissela Chala: Esta dindmica ya se venia trabajando desde, es mas, les
habiamos pedido a la Secretaria de Educacion en el componente de deporte que se
trabaje y se aborde el uso del tiempo libre en la gestion del espacio publico en torno a los
espacios deportivos, o sea, esta necesidad ha surgido en distintos momentos, en cada
una se ha acogido, pero quizas sea oportuno colocarla, porque es en el uso del tiempo
libre, sobre todo en los barrios, que lo que deberia pasar es que las canchas, voy a poner
un ejemplo, las canchas que estan deshabitadas o los parques que no se estan dando un
uso adecuado, que no hay un plan de gestion, lo que pasa es que son sitios que se vuelven
inseguros, inclusive por esta dindmica del consumo a pesar de que es prohibido pero
estas cosas si pasan.

Entonces, mas bien seria en parte de la prevencion, colocar estos elementos que generen
una vez mds una necesidad de cumplir con la competencia que el Municipio si tiene en
torno al espacio publico.

Gracias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Seria
dentro del capitulo tres mismo que esta en el ambito de la educacion, ponerle un literal
g), como desarrollar una estrategia de recreacion y deporte para el uso adecuado del
tiempo libre y del espacio ptblico, estamos hablando de una estrategia para la recreacion
y el deporte.

Audio para la concejala Chala.

Concejala Sra. Gissela Chala: Es oportuno trabajarlo en dos momentos, insisto, ya existe
la transitoria que debe dar cumplimiento la Secretaria de Territorio y Habitat cuando
aprobamos el Régimen, este uso del tiempo libre inclusive seria una corresponsabilidad
entre educacion, deporte y también es parte de Secretaria de Coordinacién Territorial,
que tiene a su cargo las Administraciones Zonales, pero al volver a replantear que se
pueda suspender la sesion, nos daria la posibilidad de seguir construyendo lo que decia
Juan Manuel, seguir generando los aportes, porque tal vez quedan sueltas algunas
respuestas frente a estas necesidades como la que estamos planteando.

Hasta ahi presidenta.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Audio
para la concejala Amparito Narvdaez, punto de informacion.

Concejala Sra. Amparito Narvaez: Solamente sefiora presidenta, estamos en segundo
debate, por lo tanto, debiamos plantear aqui textos alternativos, en todo caso, lo que
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sugiero es que suspender el tratamiento nos daria la oportunidad a todos los concejales
que hemos propuesto algunas observaciones, las traigamos ya listas y como textos
alternativos las podemos aqui aprobar, ese ha sido el procedimiento.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Las
hemos incluido ahora directamente.

Concejala Sra. Amparito Narvaez: No lo digo solamente por mis observaciones, sino
también por lo que, por ejemplo, la concejala Gissela Chala ha planteado también otras
observaciones y ha sido procedimiento parlamentario traer los textos alternativos,
plantearlos y aprobarlos, porque estamos en segundo debate.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Por eso
lo estamos haciendo, de una vez lo vamos incluyendo.

Por eso decia, dentro del capitulo tercero, incluir, la idea es trabajar, incluir lo que estan
sugiriendo ahora, los textos que han enviado, igual estamos con tiempo para seguir
trabajando.

Tiene la palabra, la concejala Laura Altamirano.
Concejala Sra. Laura Altamirano: Gracias sefora presidenta.

En la disposicion tercera, por favor quisiera un poco anadir que dice: “a fin de estructurar
la campaiia de difusion e informacién”, aumentaria el término: “estructurar y ejecutar la
campafia”, porque solo se hace la estructuraciéon y lo que nos interesa es una accién en
territorio.

Otra es, si bien y eso queda ya a criterio de usted sefiora presidenta, en que, si esta
reunion se va a suspender o no, para mi es preocupante que no hayan participado ni en
primer debate ni en el segundo debate la persona de Silla Vacia, eso implica inquietud,
ya que se estd insistiendo que vengan y como que no les interesa mayormente, no sé
cudntos estén calificados a la Silla Vacia.

Pero si es el caso, nosotros también podemos ya una vez que hemos agotado ese pedido
de asistencia, tomar acciones, porque no podemos tampoco seguir dilatando un tema
tan importante como es este, de traer a segundo debate los deberes de los términos o los
cambios que se incluyeran en esta Ordenanza, es también una responsabilidad y una
competencia nuestra como concejales.

Entonces, queda a su mejor criterio senora presidenta, si esta se suspende por el temor a
no tener los votos suficientes para que sean aprobados.
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Gracias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Voy a
dar paso a la consulta que se hizo a Procuraduria, ;Qué cabe en este tema?, ;regresar a
la Comision o suspender el punto?

Mgs. Paul Romero Osorio, Procurador Metropolitano (S): Muchas gracias sefiora
presidenta.

La primera observacion que tuvo el concejal Juan Manuel, era si es que se puede
mocionar y en efecto, si es que la mocion tiene votos deberia regresar, habria que ver si
tiene apoyo la mocion y con eso se tendria la votacion respectiva.

Del otro tema de la suspension, la Resolucion 074 literal e), habla sobre disponer su
postergacion por andlisis en proximas sesiones o regresa a la Comision respectiva de ser

el caso.

Hasta ahi la respuesta sefiora presidenta, seria factible esta posibilidad que regrese a la
Comision o suspender, si es que existe la mocidn y existen los votos regresaria a la
Comision. De igual forma, tal y como lo estoy leyendo de acuerdo al articulo 8, literal e),
voy a leer todo el articulo de la C-074, dice:

e) Eldebate termina ya sea porque un tema ha sido suficientemente debatido, en cuyo caso
la alcaldesa o alcalde, previo anuncio, lo dard por terminado y someterd a votacién y por
falta de elementos de juicio o informes indispensables para su cabal entendimiento, en cuyo
caso podrd, previo aviso, disponer su postergacion para andlisis en proximas sesiones o

regreso a la Comision respectiva de ser el caso; o, inclusive, su archivo.

Muchas gracias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Punto de
informacién para el concejal Juan Carlos Fiallo.

Concejal Mgs. Juan Carlos Fiallo: Gracias sefiora Vicealcaldesa.

Creo que esta poniendo en riesgo la Ordenanza, porque con una abstenciéon que se dé la
Ordenanza no se va a tratar y queda postergada ya para un afio, es decir, estd poniendo
en riesgo una Ordenanza que le estamos pidiendo que se discuta mas.

Le sugiero, si es que usted asi lo acepta, que suspenda toda la sesion mas bien, para que
los puntos que vengan sean tratados después, porque Uso de Suelo ni siquiera estd la
presidenta y hay una serie de puntos de Uso de Suelo también.
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Le diria que suspenda para que pueda ser retomada la misma sesion en los mismos
puntos para otra proxima, lo que salvaria que no regrese a la Comisién, sino que
simplemente quede latente ahi el punto para que no ponga en riesgo, porque si no esta
de acuerdo algtin concejal porque le han dado algunas opiniones y se abstuviera tiene
once votos y, entonces ahi ya no pasaria la Ordenanza.

Solamente por eso sefiora Vicealcaldesa, gracias.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Tiene la
palabra el concejal Carrasco.

Concejal Abg. Diego Carrasco: Presidenta, yo le exhorto a que tomemos el criterio que
ya ha sido expuesto acd por la concejala Chald, por el concejal Fiallo y se suspenda este
debate, porque creo que estamos claramente a puertas de que podamos dar un paso
hacia atras en lo que se ha avanzado respecto a esta Ordenanza.

Es decir, si usted me dice que han sido dos afios 0 mas incluso el proceso, hoy podemos
dejar eso dos afios atras, esto tiene que ir para adelante y no para atras. Eso por un lado
seria mi sugerencia presidenta, ojald lo pueda tomar. Pero adicionalmente apoyo la
mocion del concejal Juan Manuel Carrion, para que se tome votacidn respecto al regresd
a la Comision.

Finalmente, quiero hacer una reflexidn, porque esta es la tercera sesién consecutiva en la
que estamos en las mismas circunstancias, hace dos sesiones nos quedamos sin quérum
y no pudimos tratar un tema que luego generd un incidente en este salén del pleno, en
la siguiente sesion con temas muy importantes que tratar lo resolvimos con el quérum
justo, y hoy, estamos ya en este punto hace algtn rato sin tener la suficiente holgura para
poder seguir sesionando y estamos expuestos a esta situacion limite, en la que creo que
estamos entre escoger posponer este tramite o echarlo a perder, prefiero presidenta que
usted tome la decision de suspender este punto y podemos continuar después.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Tiene la
palabra el concejal Collaguazo.

Concejal Dr. Marco Collaguazo: Si se suspende la sesion tiene que ser retomada, ese es
el problema, tiene que retomarse en el punto en el que se dejo, es la misma sesion, sino
que retomando por efectos de la suspension. Los concejales, se esta realizando la sesion
263, es decir, no hemos parado ni en pandemia, no hemos parado ni en vacaciones y
siempre ha estado permanente este Concejo.
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Muchas veces nos hemos quedado sin quérum, para mi punto de vista y asumo mis
palabras, mas responsable ahorita es dejar sin quérum para que se pueda poner en el
orden del dia inmediato, porque si se suspende la sesion tiene que ser retomada la misma
sesion en otra fecha.

Hay otra situacion, tomese en cuenta de la votacion anterior cuando tratdbamos de la
urbanizacion, que esa tiene que ser en el caso que alguien solicite una la reconsideracion
de la votacion tiene que ser en la siguiente sesion. Yo mantengo en que hemos sido super
responsables al estar en todas las sesiones del Concejo durante cuatro afios y muchas
veces, gran parte de los sefiores concejales hemos estado de principio a fin en las sesiones
y no hemos faltado, pero hoy si considero companeros, responsable dejar sin quérum.

Sale de la sala de sesiones la concejala Sra. Laura Altamirano, a las 11h12. (10
concejales). Sin quérum.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Sefor
Secretario, por favor constate el quérum.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Si sefiora Vicealcaldesa,
siendo las once horas doce minutos, se encuentran presentes en la sala, once miembros
del Concejo Metropolitano.

Dra. Brith Vaca Chicaiza, Vicealcaldesa del Distrito Metropolitano de Quito: Siempre
toca tomar la lista final.

Sefor Secretario, siendo las once con doce minutos, se clausura la sesion por falta de
quérum.

Abg. Pablo Santillan Paredes, Secretario General del Concejo: Se toma nota sefiora
presidenta, se clausura la sesion por falta de quérum.

Muchas gracias sefiora Vicealcaldesa, sefioras y sefiores concejales.

En amparo de la normativa juridica aplicable, siendo las once horas con doce minutos
del veintisiete de diciembre del afio dos mil veintidds, se clausura por falta de
quorum, la sesion No. 263 ordinaria del Concejo Metropolitano de Quito.

REGISTRO ASISTENCIA - FINALIZACION SESION

NOMBRES PRESENTE | AUSENTE

1. Sr.Bernardo Abad v
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2. Sra.Laura Altamirano v
3. Sr. Michael Aulestia v
4. Mgs. Soledad Benitez v
5. Abg. Diego Carrasco v
6. Sr.Juan Manuel Carrién v
7. Sra. Gissela Chala v
8. Sr. Marco Collaguazo v
9. Sr. Hugo Davila v
10.Sr. Aleck Erazo v
11.Mgs. Juan Carlos Fiallo v
12.Sra. Paulina Izurieta v
13.Mgs. Analia Ledesma v
14.Sra. Mercy Lara v
15.Abg. Fernando Morales v
16.Sra. Amparito Narvéez v
17.Sr. Orlando Nufiez v
18.Lda. Blanca Paucar v
19.Sr. Luis Robles v
20.Monica Sandoval v
21.Dra. Brith Vaca v
22.Dr. Santiago Guarderas Izquierdo, v

Alcalde Metropolitano

DR. SANTIAGO GUARDERAS IZQUIERDO
ALCALDE DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

DRA. BRITH VACA CHICAIZA
VICEALCALDESA DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
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