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SENORES JUECES DE LA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL DE LA
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA

ING. FLORENCIC IVAN ALVARADO MOLINA, ecuatoriano, de 78 afos de
edad, Ingeniero Civil, en mi calidad de Gerente General de la Empresa Plblica
Metropolitana de Movilidad y Obras Publicas, dentro del juicio expropiatoric No.
17230-2017-000198 que sigue mi representada coptra Aida Fabiola Cordova
Carrion, Miguel Guillermo Pérez Carrion, Marco Antonio Cérdova Carrién, Marcia
Amapola Cérdova Carridn, Carlos Oswaldo Paredes Echeverria, Genoveva
hocencia Paredes Cérdova, Carlos Oswaldo Paredes Carrion, René Patricio
Paredes Carrién, Byron Ivan Paredes Cordova, Said Orlando Paredes Coérdova,
Christian Alexander Paredes Coérdova, Germéan Mauricio Paredes Cérdova,
Héctor Olmedo Veldsquez Vasquez, Maira Irene Patricia Velasquez Cérdova,
Fanny Piedad Salazar Perez, Robinson Ramiro Cérdova Salazar, Marca Antonio
Cordova * Salazar y Miguel Angel Cérdova Salazar, ante ustedes
respetuosamente  comparezco vy presento  la g SigUTSTIE~——f :
n
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"L 0 eTe Exmiging pox

) . + Pl :" e
1. Calidad del compareciefite q"&‘ég"“s" ORIGINAL QUE R
: Lo cﬁng}'ic g
La calidad en la que comparezco se encuentra ya sef tadé. ____________ _— ﬁ'f;"
T OB e ot T ey,

P ROy Papma e
SE Gy, It o GEn paridﬂs

2. Decision judicial a la que se le imputa |
constitucional y constancia de que se encuentra ejecutoriada

La decision violatoria de derechos constitucionales es la sentencia de 21 de
septiembre de 2018, las 12h34 emitida por la Sala de o Civil y Mercantil de la
Corte Provincial de Justicia de Pichincha, provincia de Pichincha, asi como el
auto de 25 de octubre de 2018, mediante el cual resuelve negar el recurso de
aclaracion y ampliacion a la sentencia de 21 de septiembre de 2018, solicitado
por la Empresa Piblica Metropolitana de Movilidad y Obras Pblicas.

Este Gltimo se encuentra ejecutoriado y por lo tanto la sentencia también.

3. Demostracion de haber agotado los recursos ordinarios vy
extraordinarios

La sentencia de 21 de septiembre de 2018, las 12h34, las 12h40, fue emitida por
la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha,
provincia de Pichincha dentro del juicio de expropiacion No. 17230-2017-00

y el auto que niega la aclaracion y ampliacion de 25 de octubre de 2018.
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sujecion a ilos principios de inmediacion y celeridad, en ningan caso
quedaré en indefensién. El incumplimiento de las resoluciones judiciales
sera sancionado por la ley.”

El articulo 76, namero 3y 7, letra |) de la Constitucion sefala:

“Art, 76~ En todo proceso en el que se determinen derechos y
abligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido
proceso que incluird las siguientes garantias bésicas: {...)

3. Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al
momenfo de cometerse, no esté tipificado en la ley coma infraccién penal,
administrativa o de otfra naturaleza; ni se le aplicara una sancién no
prevista por la Constitucion o la ley. Solo se podré juzgar a una persona
ante un juez o autoridad competente y con observancia del tramite propio
de cada procedimiento. .../...

7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:
..Z... I} Las resoluciones de los poderes ptblicos deberan ser motivadas.
No habra mofivacion si en la resolucién no se enuncian fas normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrafivos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente mofivados se

consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables serén
sancionados.

El articulo 82 de la Constitucion establece:

Loocuae Exxssm m& LK
“Art. 82.- El derecho a fa sequridad juridica se fundamema?e% OSALN |

!m SR

a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas pre‘w&ﬁm@ﬂcn cg%
publicas y aplicadas por las auforidades competentes..--z«--..

I3 ‘%umi‘ HE z.f:';‘ ;'l'i‘“‘"”'“ ------
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El articulo 169 de la Constitucion establece:

*Art. 169.- £ sistema procesal es un medio para la realizacion de la
* - -justicia. Las normmas procesales consagraran los principios de
@w simplificacién, uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad y economia
"7 procesal, y haran efectivas las garantias del debido proceso. No se
sacrificara la justicia por la sola omisién de formalidades.”

a2 :
¥ Antecedentes y ‘Htgumentos de los derechos constitucionales
vulnerados, relevancia constitucional del problema juridico.

La Disposicion transitoria segunda del COGEP, dispone:
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EPMMOP, en la Audiencia Unica, llevada a efecto el 19 dejunio de 2018, alegt
en la fase correspondiente y de saneamiento, que no se designo un perito, en
virtud de que el anterior no se posesiond ni emitio el informe correspondiente,
incumpliendo de esta forma el tramite previsto para este proceso y que fue
ratificado por el juez que conocié la causa, en auto de 25 de enero de 2017,
razon por la cual se violento el derecho al debido procese, pues no se debid
continuar la audiencia Unica, hasta contar con el respectivo informe, designando
un nuevo profesional, conforme lo dispone el Art. 261 del Cddige de
Procedimiento Civil, que {ranseribo:

“Art. 261.- Caduca el nombramienio del perito o peritos, cuando no
hubieren aceptado el cargo dentro del término de cinco dias contados
desde la nofificacion del nombramiento; cuando no concurran a ia
diligencia en el dia sefialado; o cuando no presenten su informe dentro
del término sefialado por el juez.”

En efecto, tanto en la Audiciencia Unica de primera instancia asi como en la
Audiencia de Apelacion de segunda instancia, sefalamos este particular, el
mismo que no fue atendido por las Autoridades, determinando con esto que se
violenté el procedimiento. Mas aun, justificarén su proceder, sefialando que no
es una obligacion de los jueces atenerse al juicio del informe pericial, cosa
absuda e ilegal, pues el juez de primera instancia ratificé con la providencia de
25 de enero de 2017, que el tramite que debe llevarse a efecto en este caso, es
el previsto en el Codigo de Procedimiento Civil, lo cual no fue realizado.

El Art. 94 del COGEP, determina: “Contenido de {as resoluciones dictadas
en audiencia. (...) La o el juzgador, en el aulo interlocutorio o sentencia escrita,
#*  molivara su decision y cumpliendo con los requisitos, respetard y desarrollara los
parametros enunciados en &l procedimiento oral.”
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El Art. 95 del COGEP dice: “Contenido de la sentenci
escrita contendra: © -

-

" El Art. 89 del COGEP expresa: “Toda senfencia y aufQ_s
pena de nulidad. No habra tal motivacion si en la resolucion no se enuncian las ’
normas: 0 principios juridicos en que se funda y no se explica fa pertinencia de
su aplicacién a los anfecedentes de hecho. Las senfencias se motivaran
expresando los razonamientos facticos y juridicos, que conducen a la
apreciacion y valoracion de las pruebas como a la interpretacién y apficaciw
derecho.
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letra 1), de la Constitucion, pues no se han adecuado los hechos facticos a fa
aplicacién de las normas juridicas determinadas para el efecto. Pues, como ha
quedado referido la sentencia no se encuenira fundada en derecho razdn por la
cual no esta debidamente motivada.

Cabe recalcar que esta accién no estd fundada en lo justo o injusto de la
sentencia, sino en el derecho de mi representada de obtener una resolucién
derivada de un procedimiento en el cual se hayan respetado todas las normas
vigentes para su emisién, asi como que esta tenga una fundamentacion en
derecho, pues en este caso, para su emisién no se han acogido los parametros
para determinar el monto de la indemnizacién, lo que vulnera de manera grave
el derecho a la seguridad juridica y a la tutela judicial efectiva de mi representada.

. El derecho al debido proceso, es una garantia tutelada por la Constitucion de la
Reptblica del Ecuador y todas las leyes secundarias que rigen el ordenamiento
juridico del pals, reconocida ungnimemente por todos los operadores de justicia,
asi como por la jurisprudencia vy la doctrina juridica constitucional, que incluso
llegan a sostener que, sin este pilar de todo. Estado de derecho, seria imposible
su sostenimiento y entrariamos a un régimen autocratico. Por esta razén el
constituyente incorpard en el articulo 94 de la Constitucién de la Republica del

Ecuador, fa Accién Extraordinaria de Proteccion a efecto de f{aceT joon o
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El articulo 76 de la Constitucién de la Republica del Ecuador: qugdisd&!\@ﬁ.@ﬂeﬁ £
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"Art. 76. En todo proceso en el que se determinen derecho ¥ Obﬁéééﬁq) ESURENE AL
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido procesc que irciig s
siguientes garantias basicas: .../... 3. - Nadje podré ser juzgado ni sancionado
por un acto u omisién que, al momento de cometerse, no esté tipificado en la ley
como infraccién penal, administrativa o de ofra naturaleza; ni se le aplicara una
sancién no prevista por la Constitucion o la ley. 86lo se podra juzgar a una
persona ante un juez o auforidad competente y con ohservancia del trimite
propio de cada procedimiento. ...7... 7.- El derecho de las personas a la defensa
incluird las siguientes garantias, .../... ) Las resoluciones de. los: poderes
publicos deben ser motivadas. No habrs motivacién sien la resolucién no
se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se
explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los
actos administrativés, - resoluciones o fallos que no se encuentien
debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o
servidores responsables seran sancionados’, (lo subrayado y las negrillas

son mias).
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de derecho y hoy mas atn que vivimos en un Estado de derechos en ef que sin
seguridad juridica particular o colectiva, hablariamos de un Estado factico, en el
cual, la variabilidad de criterios de un mismo 6rgano, no tendria la respuesta de
ia sociedad.

En dos apartados de la argumentacion juridica de su sentencia, se sefiala:
o)

Este Tribunal de Alzada, tiene como tinica obligacion fijar el precio del bien
expropiado, para lo cual realiza la valoracién de la prueba aportada por
las partes en conjunto y de acuerdo a la sana critica entendléndose ala
sana critica como la operacion intelectual que realiza-eLj : rtad
para examinarla, ponderarla, comparar las pruebas producidagy YT
olras y preferir aquellas que a su juicio t:ene mayor credikilidad & T a
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anterior (afio 2004), a la declaratoria de utilidad pablica, con la que se
demanda; y que, por lo tanto, no correspondia realizar el avaldo con las
normas al Art. 58 de%a Ley de Servicio Nacional de Contratacion Publica,
ni del COOTAD, pues para el-afio 2004, fecha de oeupacion del bien ralz,
la norma juridica vigente, era la Ley Orgénica de Régimen Municipal...".

No obstante, dicha resolucion, no ha sido debidamente motivada, puesto que, a
criteric de la Sala, han acudido. a 1a “sana Critica” para resolver; es decir, que se
ha procedido a la valoracion criteriosa de las pruebas aportadas por las partes.

Las reglas de la sana critica no constituyen un sistema probatorio distinto de los
que tradicionalmente se han venido reconociendo. Se trata mas bien de un
instrumento que el juez esta obligado I6gicamente a utilizar para la valoracion de
las pruebas en las Unicas circunstancias en gue se encuentra en condiciones de
hacerlo, esto es, cuando la legislacion no lo sujeta a un criterio predeterminado.

Por lo tanto, es evidente que la Sana Critica, debe aplicarse Gnicamente en los
casos en los que no exista una legislacion aplicable. En este sentido el Art. 58,
de la Ley Organica del Sistema Nacional de contratacion Publica, vigente al
momento de presentar mi demanda, sefiala:
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Lo cual, en el pedido de aclaracién y ampliacion a la sentencia recurrida,

inrmotivadamente no fue tomado en cuenta,

El fallo recurrido, por tanté no observé la debida tutela judicial,

el debido proceso

ni {a seguridad juridica, al no haber motivado en debida forma, ni resuelto todos
los fundamentos presentados por la EPMMOP, por lo que dicho fallo viold los
derechos constitucionales establecidos en la Constitucién de la Repiiblica, Art.
75, 76 numeral 1, 3, 7, Iy que tratan sobre la tutela judicial, el derecho al debido

proceso; y, Art. 82 que trata del derecho a la seguridad

juridica, por lo que, la

sentencia dictada por la Sala Civil de la Corte Provincial de Pichincha, en contra
de la norma constitucional, al desechar el recurso de apelacién interpuesto por
la EPMMOP), omitiendo y/o vioclentando la citadas normas constitucionales,
causando graves perjuicios a mi representada, al disponer que se pague a los
propietarios del inmuebie expropiado, valores exagerados que no se sujetan a la

realidad econémica del pafs; i

8. Peticion

Por todo lo expuesto, solicito se sirvan aceptar esta accion extraordinaria de
proteccion con el fin de que se deje sin efecto ia sentencia de 18 de septiembre
de 2018, declarando la nulidad del proceso hasta antes de la convocatoria a la
audiencia Unica y se designe perito, que emita el informe correspond;ente

conforme lo sefala el Art. 788 del C.P.C., vigente a la fegira de

la demanda.
9. Expediente

Para la sustanciacién de la presente accién de proteccip
expediente a la Corte Constitucional.

10. Declaracion

- £5 FIEL COUABE ONIGINAL QuE RE
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Para los efectos legales correspondientes declaro que no se ha planteado por
parte de mi representada, otra garantia constitucional por los mismos aclos u
omisiones, contra [a misma persona o grupo de personas y con la misma

pretension. Admitida que fuese la presente accion, solicito se dignen dispo
envio de copias certificadas al tribunal de origen para su ejecucion.

11. Domicilio judicial y autorizacién de abogados

_ EPMMOP
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA
RECEPCION DE ESCRITOS - CORTE PROVINCIAL

SALA CIVIL Y MERCANTIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA
Juez(a)y. FLORES BENALCAZAR MARCIA ADA

No. Proceso: 17230-2017-00019

Recibido e dia de hoy, lunes veintiseis de noviembre del dos mil dieciocho, a las quince horas y cuarenta
y uno minutos, presentado por EMPRESA PUBLICA METROPOLITANA DE MOVILIDAD Y OBRAS
PUBLICAS (EPMMOP) (PROCURADORA JUDICIAL DRA. ANNY ELIZABETH ANDRADE JIMENEZ),
quien presernta;

ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION,
En seis(6) fojas vy se adjunta los siguientes documentos:

3

1) Escrito {ORIGINAL ) -, #
2) adjunta: 2 fojas (COPIAS CERT!FECAD%SIGOMPULSA-)

3 gf;@ﬁ |

R ENE ORTIZ GARCIA
INGRESO DE ESCRITOS
QU oz
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L COCUMENTO EXHIBIDE POF |
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SENORES JUECES DE LA SALADE LO CIVIL Y MERCANTIL DE LA A
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA S

Metropolitana de Movilidad ¥ Obras Piblicas, dentro de luicio expropiatorio No.'

Fannhy Piedad Salazar Pérez, Robirison Ramiro Cérdova Balazar, Marco Antonio
Cérdova Salazar Yy Miguel Angel Cérdova Salazar, ante ustedes
respetuosamente  comparezco ¥  presento Ig (GUitHiGnalBGHON
EXTRAORDINARIA DE PROTECCION, en los siguientes{términos: QQ i !Q il

. EFMRD 5

L L;;}f.,i..mNT‘O EXNEIO8 POF .. &

1. Calidad del tompareciente LEs w:g%gyiomstmausnﬁ :
La calidad en la que comparezco se encuentra ya sefialada. @ e
B S it by Aot Paredes

: N Sii.dﬁh;AWOGENERAL *
2. Decisién judiciai a la que se le imputa Ia vialagis SAEPEAR,

constitucional y constancia de que se encuentra ejecutoriada

La decisién violatoria de derechos eonstitucionales es la sentencia de 21 de
septiembre de 2018, las 12h34 emitida por la Saia de lo Civil ¥ Mercantil de Ia
Corte Provincial de Justicia de Pichincha, provincia de Pichincha, asi como e}

Este Uitimo se encuentra ejecutoriado Yy por o tanto la sentencia también.

3. Demostraciéon de haber agotada los recursos ordinarios y
extraordinarios '

La sentencia de 21 de septiembre de 2018, las 12h34, las 12h40, fue emitida,por
la Sala de lo Givil y Mercantil de ia Corte Provincial de Justicia de Pichincha,
provincia de Pichincha dentro del juicio de expropiacién No. 17230-2017-00019
¥ el auto que niega la aclaracion y ampliacion de 25 de octubre de 2018.
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sujecion a los principios de inmediacion y celeridad: en ningin caso - {\&?-2-
guedara en indefension. El incumplimiento de las resoluciones Judiciales

serg sancionado por la ley.”
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El arfculo 76, nimero 3y 7, letra I} de Ia Constitucion sefiala:

"Art. 76.- En todo procesc en el que se deferminen derechos y
obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido
proceso que incluira las siguientes garantias béasicas: {...)

3. Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al
momento de cometerse, no esté tipificado en la ley como infraccion penal,
administrativa o de ofra naturaleza: ni se le aplicard una sancién no
prevista por la Constifucion o la ley. Sélo se podra juzgar a una persona
ante un juez o autoridad competente y con observancia del tramite propio
de cada procedimiento. .../...

7. Elderecho de las personas a ia defensa incluirg las siguientes garantias:
../... ) Las resoluciones de Jos poderes publicos deberén ser mofivadas.
No habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las nomas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacién a los antecedenfes de hecho. Los a adminisirafives,

HE “a s

sponsabRS e
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| £ FIE CORAOE ORIGINAL QUE N

El articulo 82 de la Constitucién establece: I

considerardn nulvs. Las servidoras o servidores
sancicnados.

. @ CERTIFIcO *ﬁ*
bl

-----------
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“Art. 82.- El derecho 2 la seguridad juridica se fimdiweg?éfé’ﬁ%‘ffé BRI Paredes
a la Constitucion y en la existencia de normas juricicasprevias-SHires.
publicas y aplicadas por las autoridades competentes.”

El articulo 168 de la Constituciéon establece:

"Art. 169.- El sistema procesal es un medio para la realizacion de la
Justicia. Las normas procesales consagraran Jlos principios de
simplificacién, uniformidad, eficacia, inmediacién, celeridad y economia
procesal, y hardn efectivas las garantfas del debido proceso. No se
sacrificara la justicia por la sola omisién de formalidades.”

7. Antecedentes y argumentos de los derechos constitucionales
vuinerados, relevancia constitucional del problema juridico. -
La Disposicion transitoria segunda del COGEP, dispone:
EPMMOP 012
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EPMMOP, en la Audiencia Unica, llevada a efecto el 19 de junio de 2018, alegs 0E7
en la fase comrespondiente y de saneamiento, gue no se designd un perito, en >
virtud de que el anterior no se posesiond ni emitié el informe correspondiente,
incumpliendo de esta forma el tramite previsto para este proceso y que fue
ratificado por el juez que conocio la causa, en auto de 25 de enero de 2017,

razén por la cual se violentd el derecho al debido proceso, pues no se debio
continuar la audiencia tnica, hasta contar con el respectivo informe, designando

un nuevo profesional, conforme lo dispone el Art. 261 del Codigo de
Procedimiento Civil, que transcribo:

‘Art. 261.- Caduca el nombramiento del perito o peritos, cuando no
hubieren aceptado el cargo dentro del término de cinco dias contados
desde la notificacién del nembramiento; cuando no concurran a la
diligencia en el dia sefialado; o cuando no presenten su informe dentro
del término sefialado por el juez.”

En efecto, tanito en la Audiciencia Unica de primera instancia asi como en iz
Audiencia de Apelacion de segunda instancia, sefialamos este particular, ef
mismo que no fue atendido por las Autoridades, determinando con esfo que se
violenté el procedimiento. Mas alin, justificardn su proceder, sefialando que no
es una obligacién de los jueces atenerse al juicio del informe pericial, cosa
absuda e ilegal, pues el juez de primera instancia ratificé con la providencia de
25 de enero de 2017, gue el ramite que debe llevarse a efecto en este caso, es
el previsto en ef Cédigo de Procedimiento Civil, lo cual no fue realizado.

El Art. 94 del COGEP, determina: “Confenido de las resoluciones dictadas
en audiencia. {...) La o el juzgador, en el auto inferiocutors O SO I C S CH i oo |
mofivara su decision y cumpliendo con los requisifos, resptars y deshabliifados w5 o
pardmelros enunciados en el procedimiento oral.” 7L 2O LN T EXrip e PR . CASLS
PEs HEL GE%:E ORIGINAL QUE RERDS

El Art. 95 del COGEP dice: “Contenido de Ia sentencia 656, w@f o <2¥
escrita contendra: . . e%d

*
2

--------------------------------------

e Batulvoar § hoiney Pgrecoes
BE LR TARIGY GENERAL
(...} 7. La motivacion {...)" e DAL

El Art. 89 del COGEP expresa: “Toda sentencia y auto serdn motivados, bajo
pena de nulidad. No habra tal motivacion si en la resolucién rio se enuncian las
normas o principios Juridicos en que se funda y no se explica Ia pertinencia de
su- aplicacién a los antecedentes de hecho. Las senfencias se motivaran
expresando los razonamiientos fécticos y Jjuridicos, que conducen a la
apreciacion y valoracion de las pruebas como a la interpretacion y aplicacion del
derecho.

EPMMO 020

FRPRESA PUBLICA SETROPOL ITAnA
BL SHVILIBAD Y GURAS PiIBLIEAS

: . Pdg. 5
9 de Octubre N26 ~58, enfre 4 PEX: 2907005 i

Santa Marlay Marieta de Velntemilla. | 1300 456.789 - opeign3 @ WWw.epmmop.gob.ec

: ;




ALDALDIA

604
letra 1), de la Constitucion, pues no se han adecuado los hechos facticos a la asv
aplicacién de las nomas juridicas determinadas para el efecto. Pues, comio ha =i
quedado referido la sentencia no se encuentra fundada en derecho razén por la
cual no esta debidamente motivada.

Cabe recalcar que esta accion no estd fundada en lo justo o injusto de la
sentencia, sino en el derecho de mi representada de obtener una resolucién
derivada de un procedimiento en el cual se hayan respetado todas ias normas
vigentes para su emisidn, asi como que esta tenga una fundamentacién en
derecho, pues en este caso, para su emision no se han acogido los parametros
para determinar el monto de la indemnizacién, lo que vulnera de manera grave
el derecho a la seguridad juridica y a la futela judicial efectiva de mi representada.

El derecho al debido proceso, es una garantia tutelada por la Constitucién de la
Republica del Ecuador y todas las leyes secundarias que rigen el ordenamiento
juridico del pais, reconocida undnimemente por todos los operadores de justicia,
asi como por la jurisprudencia y la doctrina juridica constitucional, que incluso
llegan a sostener que, sin este pilar de todo Estado de derecho, seria imposible
su sostenimiento y entrariamos a un régimen autocratico. Por esta razdn el
constituyente incorporé en el articulo 94 de la Constitucidn.de.la_Repuahlica del
Ecuador, la Accién Extraordinaria de Proteccion a efecto de hacer 1us@ms e
derechos consagrados en la Carta fundamental y consig gLntemente'"'fﬁms el

E GNRE R SLumMeNTO ] \
las garantias jurisdiccionales. (ESFEL C%{En ngﬁﬁé?ﬁ{%ﬁgm
. k@ CEF ce -Siie
El articulo 76 de la Constitucién de la Republica del Ecuadpr; que d;spane ‘%i R

----------------------------------

Lir Sxdghioib s Rartines Parmcas

“Art. 76. En fodo proceso en el que se determinen derechos y oblig %éfé’é’é%ﬂﬁ oA
cualquier orden, se aseguraré el derecho al debido proceso que incluira las
siguientes garantias bésicas: .../... 3. - Nadie podra ser juzgado ni sancionado
.por un acto u omision que, al momento de cometerse, no esté tipificado en Ia ley
como infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicara una
sancion no prevista por la Constitucién o la ley. S6lo se podré juzgar a una
persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del tramite
propio de cada procedimiento. .../... 7.~ El derecho de las personas a la defensa
_inclufré las siguientes garantias, .../... |} Las resoiuciones de los poderes
pubkcos deben ser motivadas. No habra motivacién si en la resolucién no
se enuncian las normas o principios juridicos e que se funda y no se
explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los
actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamepte - motivados se considerardn nulos. Las servidoras o
servidores responsables serén sancionados’, (lo subrayado y !as negrillas
son mras)
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de derecho y hoy mas ain gue vivimos en un Estado de derechos en el que sin AET
seguridad juridica particular o colectiva, hablariamos de un Estado factico, en el -5
cual, la variabilidad de criterios de un mismo 6rgane, no tendria la respuesta de

la sociedad.

En dos apartados de la argumentacion juridica de su sentencia, se sefala:

(.-)

Este Tribunal de Alzada, tiene como tinica obligacién fijar el precio del bien
expropiado, para lo cual realiza la valoracion de la prueba aportada por
las parfes en conjunto y de acuerdo a la sana critica enfendiéndose a Ia
sana critica como la operacion intelectual que realiza gt IibeM
para examinarla, ponderarla, comparar las pruebas pi ducrdas l%

otras y preferir aquellas que a su juicio tiene mayor credl ggfgg ;g% B

I s e i - &3 FIEL COBA DE ORIGINAL QUE i
> . . @ CErRKFico
TR ey aentD

b it R g B o
No es menos cierto que, la ocupacién del inmueble f ﬂ«"iféé%r NERA
anterior (afio 2004), a la deciaratoria de utilidad piblica, con la que se
demanda; y que, por lo fanio, no correspondia realizar el avaltic con las
normas al Art. 58 de la Ley de Servicio Nacional de Contratacién Publica,

ni del COOTAD, pues para el afio 2004, fecha de ocupacién del bien raiz,

la norma juridica vigente, era la Ley Organica de Régimen Municipal...”.

No obstante, dicha resolucién, no ha sido debidamente motivada, puesto que, a
ot criterio de la Sala, han acudido a la “sana Critica” para resolver; es decir, que se
ha procedido a ta valoracion criteriosa de las pruebas aportadas por las partes.

Las reglas de la sana critica no constituyen un sistema probatorio disfirito de jos
que ftradicionaimente se han venido reconociendo. Se trata m4s bien de un
instrumento que el juez esta obligado logicamente a utilizar para la valoracion de
las pruebas en las Unicas circunstancias en que se encuentra en condiciones de
hacerlo, esto es, cuando la legislacion no fo sujeta a un criterio predeterminado.

Por lo tanto, es evidente que la Sana Critica, debe aplicarse Gnicamente en los
casos en los que no exista una legislacién aplicable. En este sentido el Art. 58,
de la Ley Orgénica del Sistema Nacional de contratacion Publica, vigente al
momento de presentar mi demanda, sefiala; ‘

ER 022
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Lo cual, en el pedido de aclaracién y ampliaciéon a ia seniencia recurrida, -7
inmotivadamente no fue tomado en cuenta,

El fallo recurrido, por tanto no observo la debida tutela judicial, el debido proceso
ni la seguridad juridica, al no haber motivado en debida forma, ni resuelto todos
los fundamentos presentados por la EPMMOP, por lo que dicho fallo viold los
derechos constifucionales establecidos en la Constitucion de ia Republica, Art.
75, 76 numeral 1, 3, 7, 1) que fratan sobre la tutela judicial, el derecho al debido
proceso; y, Art. 82 que trata del derecho a la seguridad juridica, por lo que, la
sentencia dictada por la Sala Civil de la Corte Provincial de Pichincha, en contra
de la norma constitucional, al desechar el recurso de apelacion interpuesto por
la EPMMORP), omitiendo y/o violentando la citadas normas constitucionaies,
causando graves perjuicios a mi representada, al disponer que se pague a los
propietarios del inmugble expropiado, valores exagerados que no se sujetan a la
realidad econdmica del pais.

8. Peticion

Por todoe lo expuesto, solicito se sirvan aceptar esta accibn extraordinaria de
profeccion con el fin de que se deje sin efecto la sentencia de 18 de septiembre
de 2018, declarando la nulidad del proceso hasta antes de la convocatoria a la
audiencia (inica y se designe perito, que emita el informe correspondiente
conforme lo sefiala el Art. 788 del C.P.C., vigente a la fecha de presentacién de
la demanda,

8. Expedieste

expediente a {a Corte Constitucional.

-
..........

--------

10. Declaracioén e iarean,

LAY S kiy

i o T
SECH;, Ediey Ggegff:’\?ﬂmmﬁs

LS e
Para los efecios legales correspondientes declaro que no se ha W'
parte de mi representada, ofra garantia constitucional por los mismos actos u
omisiones, contra la misma persona o grupo de personas y ‘con fa misma
pretension. Admitida que,fuese Ia presente accién, solicito se dignen disponer el
envio de copias certificadas al tribunal de origen para su ejecucion. |

11. Domicilio judicial y autorizacién de abogados

EPMMOP . =
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA fE T
RECEPCION DE ESCRITOS - CORTE PROVINGCIAL ==

SALA CIVIL Y MERCANTIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA
Juez(a). FLORES BENALCAZAR MARCIA ADA

No. Proceso: 17230-2017-00019

Regibido el dia de hoy, lunes veintiseis de noviembre def dos mil dieciocho, a las quince horas y cuarenta
y unio minutos, presentado por EMPRESA PUBLICA METROPOLITANA DE MOVILIDAD Y OBRAS
PUBLICAS (EPMMOP) (PROCURADORA JUDICIAL DRA. ANNY ELIZABETH ANDRADE JIMENEZ),
guien presenta:

ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION,
En seis(6) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Eserito (ORIGINAL )
2) adjunta: 2 fojas (COPIAS CERTIFICADAS/COMPULSA )
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