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PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO
GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUBLICOS }

No. 128

FROVELTD PROLONGACION AV. SIMON BOLIVAR Sector Escuela de Policia - Tajamar

DATOS DEL AREA 32

" *1.-IDENTIFICACION 6.-ESTADO ACTUAL
OCUPANTE : NO IDENTIFICADO
3
s PROPIETARIO : COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER 5.A
CLAVE CATASTRAL : REFERENCIA-1411201001
1 PREDIO NUMERO : SN
7 *2 -UBICACION
i } PARROCHJIA: - Calderon
k4 SECTOR : 15 de Julio
ZONA : Calderdn
E CALLE : Calle 13 (Los MNarcizos)
3 =3.- DIMENSIONES
£ NORTE = 20 m
SUR : 20m
ESTE 3 iCm
OESTE : 10 m
g 4.- DATOS TECNICOS Y AVALUO
. 4.1. TERRENG
“"AREA TOTAL DE TERRENO 2 200.00 M
5 AREATOTAL AFECTADA : 200,00 ™° salar no Edificada
VALOR cim® : UsD. 30.00
AREA FACTOR DE CORRECION : 0 7.-PLANO DE UBICACION
¥ FACTOR DE CORRECION - o
S VALOR c/m® CORREGIDO - 3c
£ AVALUG TOTAL TERRENG : uso. B000.00
3 4.2.- CONSTRUCCION
AREA : 000 m?
3 AVALOO 5 usD 0.00
1 AVALUO TOTAL
: UsD
% 4.3.- CERRAMIENTO
Ladrilla/bloque, sin acabadoes , estado bueno h=2,00m =1 Om;
AREA : 200 o
3 VALOR cim? 65.00
VALOR cim* CORREGIDO 5525
AVALUO : usec 110,50
4.4.- ADICIONALES CONSTRUCTIVOS
3
® AREA : 0.00 m*
3 AVAL(O : uso .00
5
4.5.- RESUMEN DIE AVALUOS (4.144.2+43+4 .4}
TERRENO : USD. 5,000.00
CONSTRUCCION : uso. 0.00
3 CERRAMIENTO : usD. 110.50
% ADICIONALES % USD, aco
3 AVAL(O TOTAL : USD. 5,110.50
5.-OBSERVACIONES
“Datos tomados en camps
Avaito ge consinscck ientos y adiciopales WOS SEQLN Ok iva 152 viger
Afectaciones lenSficadas =n base a razado vial EPMMOP
No se disponen te tocumenios legales sobre tituaridad de dominic
S2co los talns itidos a la EPMIMOP megianta oficio No.4538 del 29 de jurio de 2012
2.- RESPONSABILIDAD TECNICA 10.- REVISADO /i eand] TR
: " Ing Erwin Arroba P. n Arq: Eivis Montaio C. _—
: RESPONSABLE PROCESO JEFE DE PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO ¥
§ TICKET : 2012-128512 - FECHA: 26 ¢= Noviembre de! 2012
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PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO 1~
GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUBLICOS Y
A
’
PROYECTO PROLONGACION AV. SIMON BOLIVAR Sector Escuela de Policia - Tajamar
‘ DATOS DEL AREA 34
=1.-IDENTIFICACION 6.-ESTADO ACTUAL
OCUPANTE : NO IDENTIFICADO i
PROPIETARIO : COMERCIAL E INMDBILIARIA DORIFER S.A
CLAVE CATASTRAL : REFEREMNCIA-1411201001
f PREDID NUMERO SN
=2 -UBICACION
PARROQUIA: : Calderon
SECTOR : 15 de Julio
K 3 ZONA : Calderdn
E CALLE : Calle F (Los Secoyas)
e *3.- DIMENSIONES
 ; NORTE 3 10 m
L SUR £ 10m
. ESTE : 20m
. QESTE : 20 m
- ! 4.-DATOS TECNICOS Y AVALUO
4.1.- TERRENO
t “AREA TOTAL DE TERRENOG : 200.00 m*
. AREA TOTAL AFECTADA : 200,00 m*
& VALOR ¢/m? : UsD. 30,00
i AREA FACTOR DE CORRECION : 0
; FACTOR DE CORRECION : 0 e
£ VALOR ¢/m* CORREGIDO 30 SOLAR MO EBIFICADD
1 AVALUQ TOTAL TERRENG uso. £000.00 -PLANO DE UBICACION
1 4.2.- CONSTRUCCION
¥
AREA : 0.00 m?
) AvaLlio 3 usnD 0.00
AVALUOQ TOTAL
Uso
: 4.3.- CERRAMIENTO
1 Ladrillo/bloque, sin acabados estado bueno h=2,30m [=27,0m;
E AREA i 62.10 m?
VALOR c/m? 65.00
VALOR c/m' CORREGIDO 55.25
3 AVALUOD : usD 343103
4.4 - ADICIONALES CONSTRUCTIVOS
AREA i 0.00 m?
AVALUO : UsD 0.00
E 4.5.- RESUMEN DE AVALUOS {4.1+4.2+4.3+4.4)
7 TERRENO : usD. 6,000.00
i CONSTRUCCION 2 usD. 0.00
E CERRAMIENTO : uSsD. 3,431.02
i ADICIONALES | USD. o.oo
AVALUO TOTAL usD. 9,431.02
5.-0BSERVACIONES
“Datos tomados en campo j
» P %
Avaliin de construcclones, cerramientos y adicionales constructives segun ardenanza valoretiva 152 vigente, iREL,_ i »
3 Afactaciones |dentificadas en base a trazado vial EPMMORP REQUERIDA
' Mo 2 disponen de dotumentos legales sabre titularidad de dominia
Se conservan los datos valorativos remitidos a la EPMMOP medianta oficio No.4538 del 23 dz_junin de 2012,
9.- RESPONSABILIDAD TECNICA 10.- REVISADO ] T |
: Ing Frwin Arrnba P I / 3
\‘ RESPONSABLE PROCESO
: TICKET : 2012-128512 FECHA:
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SFEAEtAl !
PROGRAMA SERVICIIS (£ CATASTRO #
GESTION CATASTRAL PROYECTOS POBLICOS L

FROVECTD PROLONGACION AV, SIMON BOLIVAR Secter Escuela de Policia - Tajamar

‘ DATOS DEL AREA 27

4 *1.4DENTIFICACION 6-ESTADO ACTUAL
iE | ocuPaNTE : NO IDENTIFICADO ;
] PROPIETARIO : GOMERCIAL E INMOSILIARIA DORIFER S A '
; CLAVE CATASTRAL : REFERENCIA-1411201001 i
: PREDIO HUMERQ . SN i
=2.-UBICACION ;
£ PARROQUIA: - CALDERON
SECTOR : 15 de Julio
“E ZONA : Caiderén
iE CALLE : Calle F {Los Secoyas)
s 2 *3.- DIMENSIONES
NORTE 3 044 m
SUR = 519 m
ESTE : €00 m
. OESTE - 87T m
11 4- DATOS TECNICOS Y AVALUO
E 4.1.-TERRENO
“AREA TOTAL DE TERSENOD : 200.00 m*
AREATOTAL AFECTADA 2 2282 m*
LY VALOR cim* S usD. 30.00
* AR FACTOR D CORRECION . 0 7.-PLANG DE UBICACION
_-’; FACTOR DE CORRECION : o
VALOR c/m* CORREGIDO : 30
AVALUQ TOTAL TERRENO : Uusn. B6R7.60

4.2 - CONSTRUCCION

s AREA > 0.00 m?
i AVALUO g Usp 0,00

3 AVALUO TOTAL

4 uso

7 4.3.- CERRAMIENTO .

Ladrilloibloque, sin acabados , estada bueno h= =2,4m [=4.90m
: AREA : 1180 m?
: VALOR cfm® 65.00
5 VALOR c/m? CORREGIDO 55.25
AVALUD : uso 651.95

4.4.- ADICIONALES CONSTRUGTIVOS

AREA 3 0.00 m?
AVALUO 1 usD 0.00

w 4.5.- RESUMEN DE AVALUOS (4.1+4.2+43+4 4)

;- TERRENQ = usD. 687.60

CONSTRUCCION z usn. 0.00

g CERRAMIENTO % USD. 651.85
ADICIONALES z uso. 0.00
AVALIIO TOTAL £ UsD. 1,338.55
5.-0BSERVACIONES
“Datos tomados en campo ;

Frara

Avallio de o ciones, ¢ i y adicional tives segun foraliva 152 vigenta AREA - "
Afectaciones identifcadas en base a raimdo vial EPMMOP REQUERID
Na se disp de doc leg sobre tivdandad de dominic

) &mmmammmmmaueuwmmm No.4538 del 25 de junic de 2012, -
3 9.- RESPONSASILIDAD TECNICA

=7
: ! ‘ ;

ng Enwin Asroba P Arq ‘EMSM C. St
RESPONSABLE PROCESO JEFE DE PROGRAMA SER}?IUOS DE CAT.HSTRU i

TICKET : 2012-129512 FECHA: 26 ds Néviembre del 12012 [
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PROGRAMA SERVITIOS DE CATASTRD Vo
GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUIBLICOS i

o

FROVECTD PROLONGACION AV. SIMON BOLIVAR Sector Escusla de Policia - Tajamar

DATOS DEL AREA 58
*1.-IDENTIFICACION 6.-ESTADO ACTUAL
E QOCUPANTE : NO IDENTIFICADO
PROPIETARIO : COMERCLAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A
CLAVE CATASTRAL : 1411201001 a-s
o PREDIO NUMERQ - sin
: *2.-UBICACION
PARROQUIA; - Calderon
SECTOR : 15 de Julio
ZONA : Calderén
% CALLE : Calle 13 (Los Narcizos)
*3- DIMENSIONES
'} NORTE ) 10m
E SUR : i0m
- ESTE = 20 m
QESTE z 20m Solar no edificade
4.- DATOS TECNICOS Y AVALUO
4.1.- TERRENG 7.-PLANO DE UBICACION
“AREA TOTAL DE TERREND 200.00 m*
AREA TOTAL AFECTADA : 200.00 ™
VALCOR o/m?* : Uso. 30.00
AREA FACTOR DE CORRECION H 4]
FACTOR BE CORRECION . o
: VALOR dm® CORREGIDO x 30
; AVALGO TOTAL TERRENG . Uso. 6000.00
4.2.- CONSTRUCCION
AREA 4 0.00 m*
AVALUO 3 uso 0.00
& AVALUC TOTAL
1UsSD
4.3.- CERRAMIENTO
Ladrillofioque, sin acabados , estado bueno h=2,20m  |=15,00m;
AREA 5 41.80 m*
VALOR cim?® 63.00
E VALOR dm® CORREGIDO 5525
: AvaLlO : uUso 2,362.45
4.4.- ADICIONALES CONSTRUCTIVOS
AREA M 0.00 m*
AVALUO = uso 0.00
i 4.5.- RESUMEN DE AVALUOCS (4.1+4.2+4.3+4.4)
TERRENO T USD. 6,000.00
CONSTRUCCION 2 usD. 0.00
CERRAMIENTO : usD. 2,308.45
ADICIONALES = usD. 0.09 T
AVALUO TOTAL : usD. 8,309.45 AREA
3 5_OBSERVACIONES REQUERIDA
“Dains tomades en campo
§ Awalin de construcciones, i ¥ segin o vaiorativa 152 vigs
] Afeclacicnss identificadas en base a bazado vial EPMMOP
3 Na se disp de s legales sobre fiularidag de d
i Se los datns valoralives remititos a la EPMMOP mediante oficio No.4538 dei 29 de junio de 2012,
i 9.- RESPONSAB[LIDAD TECNICA 10.- REVISADO ,&"
ing Endin Amoba P
RESPONSABLE PROCESOQ IEFE DE PROGRAHA Si R\."IC!OE DE (:AmSTRO
TICKET : 2012-128512 " FECHA: 26 de Noviembre de! 2017
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. = PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO
SF GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUBLICOS
5
e Ma. 128
‘ 3
3 PROYECTO PROLONGACION AV. SIMON BOLIVAR Sector Escuela de Policia - Tajamar
DATOS DEL AREA 62
.1 3 *1.-IDENTIFICACION 6.-ESTADO ACTUAL
e '| OCUPANTE : NO IDENTIFICADO
e PROPIETARIO : COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A
R CLAVE CATASTRAL ., 14112-01-001 referencia
b FREDIO NUMERQ . sin
*2.-UBICACION
PARROQUIA: . Calderon
et SECTOR 1 15 deldulio
’ ZONA : Calderon
¥ CALLE : Calle13
i | *3.- DIMENSIONES
; NORTE 5 0m
‘ SUR : 1043 m
ESTE s VERTICE m
7 QESTE < 293 m
3 4.- DATOS TECNICOS Y AVALUO
ir* 4.1.- TERRENO
X *AREA TOTAL DE TERRENO : 200.00 m*
: “AREA TOTAL AFECTADA : 13,50 m*
g VALOR cim® : usD. 30.00
F .
AVALUO TOTAL TERRENO : UsD. 405.00
4.2.- CONSTRUCCION
7.-PLANQ DE UBICACION
AREA : 0.00 m?
1 AVALUG : usD o.08
4.3.- CERRAMIENTQ
3 Cerramiento,ladrillo bloque buena h=2,10,1=2,99
AREA : 628 m*
valorclm2 < 50.00
factor de correccian B 0.35
valor corregido : 42.50
AVALUOD 3 uso 266.85
4.4.- ADICIOMALES CONSTRUCTIVOS
AREA ¥ 0.00 m?* 8.-PLANO DEL PREDIO Y AFECTACION
AvVaLUQ : uso 0.00
¢ 4.5.- RESUMEN DE AVALUQOS (4.1+4.2+4.3+4.4)
o TERRENO : usn. 405,00
CONSTRUCCION : usD. 0.00
CERRAMIENTO : usn. 266.86,
ADICIONALES : UsDh. 0.00
AVALUQ TOTAL 2 uso. 671.86
5.-0BSERVACIONES
*Datos tomados en campe R = -
vigerite, ” _
Afectaciones Identificadas en base a trazado vial ERMMOP g
Na se disponen de documantas legales sobre tilularidad de dominio ’ ig\f,}?.
_Se conservan los datos valorativos remilidas a la EPMMOP mediantz oficio Na 4538 del 23 de junio de
2012,
9.- RESP ONSABILIDAD TECHNICA
i ;
Ing Erwin Armba .
RESPONSABLE PROCESC
|_ TICKET: 2012-128512 FECHA:
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Afectacion Parcial
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PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO
GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUBLICOS

PROYECTO PROLONGACION AV. SIMON BOLIVAR Sactor Escuela de Palicia - Tajamar

DATOS DE AREA 14

"1.4DENTIFICACION

6.-ESTADO ACTUAL

7.-PLANO DE UBICACION

8.-PLANG DEL PREDIO Y AFECTACION

QCUPANTE : NQ IDENTIFICADQ
PROPIETARIO : COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A,
CLAVE CATASTRAL 1 14112-01-001 referancia
PREDIO NUMERQO . sin
*2.-UBICACION
PARROQUIA: + Calderon
SECTOR 1 15 dedulio
ZONA : Calderon
CALLE : Calle H
*3.-DIMENSIONES
NORTE y 11.25m
SUR 2 i0m
ESTE 3 127 m
QESTE H 1BBS m
4.- DATOS TECNICOS Y AVALUO
41.-TERRENO
“AREA TOTAL DE TERRENQ s 200.00 m*
“AREA TOTAL AFECTADA . 162.00 m*
VALOR cim* : USD. 30.00
AVALUO TOTAL TERRENO - Uso. 4860.00
4.2.- CONSTRUCCION
AREA - 0.00 m?
AVALUO : uso 0.00
4.3.- CERRAMIENTO
Cerramiento Ladrille/Bloque sin acabados, bueno h=2,58; [=27,5
AREA : 70.95 m?
valor e/m2 3 £0.00
factor de correccion H 0.85
Valor carregido i 42 50
AvVALUO : uso 3,015.38
4.4.- ADICIONALES CONSTRUCTIVOS
|contrapiso fundido, bugno N
AREA : 65.88
costo m2 3 110.00
factor correccion : 0.85
costo m2 H 83.5
avalug 2 6159.78
4.5.- RESUMEN DE AVALUOS (4.1+4.2+4. 3+4 4)
TERRENO : usD. 4,350,00
CONSTRUCCION : usD, 0.00
CERRAMIENTO L usD. 3,015.38
ADICIONALES : USD. 6,159.78
AVALUD TOTAL 5 USD. 14,035.16
5.-OBSERVACIONES
*Dalos tomades en campo
Avaldc de construcciones, cerramientos y adicionales o ivos segin ord 152

vigente.

Afectaciones [denfificadas en base a trazado vial EPNMMOP

nao se permitic el ingreso al ares de terrano

Mo se disponen de documnentos legales sobre titulardad de dominio

2012

_Seconservan los dalos valorativas remitidos a la EPMMOP madiante oficio Mo.4538 del 29 de junio de

5.- RESPONSABILIDAD TECNICA

%"”" /fv// %’ 7%
“|ing Epkin Arraba P.

RESPONSABLE PROCESO

10.- REVISADO

TICKET: 2012-129512

FECHA:
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PROGRAMA SERVICIGS DE CATASTRO

GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUBLICOS

FROVECTO FROLOMGACION AV. SIMON BOLIVAR Sector Escuela de Policia - Tajamar

DATOS DEL AREA 23
1 -DENTIFICACION 6.-ESTADO ACTUAL
CCUPANTE : MO IDENTIFICADO
PROPIETARIO : COMERCIAL E INMOBILIARIADORIFER S.A
CLAVE CATASTRAL - 1411204001 refemcia
PREDIO NUMERC ; sin
-2 -UBICACION
PARROQUIA: - Calderon
SECTOR : 15 deJulio
ZONA : Caldercn
CALLE : Cafie !

*3.- DIMENSIONES

NORTE : 1000 m
SUR = 1136 m
ESTE : 1855 m
OESTE 3 1315 m
4.- DATOS TECNICOS Y AVALUO

4.1.- TERRENO

~AREA TOTAL DE TERRENO 200.00 m*

AREA TOTAL AFECTADA . 158.50 m*

VALOR i : uso. 3000

AREA FACTOR DE CORRECION = 0

FACTOR DE CORRECION & o

VALOR cim® CORREGIDD - usD. 0

|AVALOC TOTAL TERRENO : usD. 4755.00
4.2.- CONSTRUCCION
AREA : 0.00 m*
AVALUIO £ uso oo

4.3.- CERRAMIENTO

Labrilinfblogue de hormigon sin enlucir, bueno =7 h=18; F30 h=1.2

Afsctacion=s identifcadas en base a razado vial EPNMOP

202,

AREA 3 B80.76 m*
CCSTO m? uso 65.00
FACTOR DE CORRECION 0.85
COSTO m* CORREGIDO 55.25
AVALUOO 3 use 445192
4.4.- ADICIONALES CONSTRUCTIVOS

contrapises fundidos y columnas de hormigen, bueno
AREA £ 7140 m*
CCSTO m* 110.00
FACTOR DE CORRECION 0.85
COSTC m® CORREGIDO 8335
AVALO : usp 5,675.30°
45 - RESUMEN DE AVALUQS {4.4+4.2+4.3+4.4)
TERRENO g uso. 4,755.00
CONSTRUCCION 3 uso. .00
CERRAMIENTC s UsD. 4,461.58
ADICIONALES 3 uso. §,675.50
AVALGD TOTAL i USD. 1589283
5.-0BSERVACIONES )
“Calos lomados en campa
Avaliio de construcciones, © i y adici clivos segun ord 152
vigente.

Na se disponen de docwmantos legales sobre Hihdanidad de domnic

Se conservan los datos yaloratvos remitidas a la EPMMOP mediante ofitan No 4573R del 20 fe jupiz 2o

P
9.- RESPONSABIKIDAD TECNICA
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1: RESPQNSABLE PROCESO JEFE DE PROGRAMA'SERVIZIOS DE CATASTRO
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PROGRAMA SERVICICS OE CATASTRO f}' ¥
GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUBLICOS 6

PROVECTO PROLONGACION AV. SIMON BOLIVAR Sector Escuela de Paolicia - Tajamar

DATOS DEL AREA 35
H *1.-IDENTIFICACION 6-ESTADO ACTUAL
! OGUPANTE : NO IDENTIFICADO
b 3 PROPIETARIC : COMERCIAL E INMOBIUAR!A DORIFER S A
' CLAVE CATASTRAL : 1411201001
] PREDIO NUMERD : sin
& ~2.-UBICACION
3 PARROQUIA: : Caiderdn
3 SECTOR : 15 de Julic
ZONA : Calderon
3 CALLE . Calie F (Los Secoyas}
2 *3.- DIMENSIONES
o NORTE i 1128 m
i SUR 3 10m
—E ESTE - 49T m
: QESTE 2 10.19 m
4.- DATOS TECNICOS Y AVALUO
3 4.1.- TERRENO
b *AREA TOTAL DE TERRENG 3 200,00 m*
= AREA TOTAL AFECTADA : 76.23 m*
} VALOR cim® t uso. 30.00
H IAREA FACTOR DE CORRECION : 1}
FACTOR DE CORRECION . ) 2
VALOR clm® CORREG!IDO 30
AVALLQ TOTAL TERRENO usD. 2286.80 E
42.- CONSTRUCCION
AREA : 0.00 m*
AvVALUO : usoD .00
AVALUO TOTAL
USD
4.3.- CERRAMIENTO
Ladrflo/loque, sin acabados , estade buenc h=2,4m [ 1=18,57
AREA 3 44 56 m*
VALOR c/m® 65.00
VALOR elm® CORREGIDO 55.25
AVALUO 3 usD 2,228.00

by

4.4.- ADICIONALES CONSTRUCTIVOS

cadenas de cerramiento (ceframiento ladrilio/blogue sin acabades), regular, 1=30,05 h=1.2

Alectacienes identificadas en base a trazado vial EPMMOP
Mo se disponen de documentos legales sobre fitulardad de domnio

Se conservan los datos valorativos remitidos a ja EPMMOP mediante oficio Mo.4538 de! 29 da junio de 2072

AREA 5 36.06 m?
COSTO m? usD 50.00

} FACTOR DE CORRECION 07
COSTO m* CORREGIDO as %
AVALUO 3 uso 128258 ) ,
4.5.- RESUMEN DE AVALUOS (4.1+4.2+4.3+4.4) - ek W4T 2_;’, o1 %@
TERRENO : usD. 2,286.30 . Py
CONSTRUCCION : usoD. 0.00 4
CERRAMIENTO : uUsD. 2,228.00
ADICIONALES 3 usD. 1,262.1C
AvALUQ TOTAL Y usD. 5777.00
5,-OBSERVACIONES
~(aios omados &N C2MpPo
Avaia de construcciones, cemramienins y adicionales constrnuchvos segdn ord tiva 152 vig

9.- RESPONSABILIDZD TECNICA

4 o
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Ing Erwin Asroba P. Arq. Elvis i
f RESPONSABLE PROCESO JEFE DE PROGRAMA SE
TICKET : 2012-129512 FECHA:

26 de-Noviembre del 2012 %

TR
I ek




‘ Ficha Técnica de
Afectacion Parcial

N2 126

(Terreno con adicionales
constructivos)

A




o

Dhroooihn
ME=trocolitara o
Lot = - ]

EeneEral
PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO
GESTION CATASTRAL PROYECTOS P{BLICOS

PROYECTO FROLONGACION AV. SIMON BOLIVAR Ssctor Escueia de Policia - Tajamar

DATOS DEL AREA 273

*1.4DENTIFICACION

§.-ESTADO ACTUAL

4.4.- ADICIONALES CONSTRUCTIVOS

cadenas de cemamiento (cerramiento ladrillofblogue sin acabados), regular, 1=30,05
h=1,2

AREA : 36.06 m*
COSTO m? 3 uso 50.00
FACTOR DE CORRECION % 07
COSTO m* CORREGIDD = 35

AvAaLO uso 1,262.10

OCUPANTE : NO IDENTIFICADC 2 T
PROPIETARIO : COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S A
CLAVE CATASTRAL : 1411201001 refemcia
PREDIO NUMERO . sn
~2.-UBICACION
PARROQUIA: : Cald=ron
SECTOR : 15 dedulio
ZONA : Calderon
CALLE ; Calle A (Los Tilos)
"3.- DIMENSIONES
NORTE : 1023 m
SUR
ESTE = 2205 m
QESTE 5 18.54 m
4.- DATOS TECNJCOS Y AVALUO
4.1.- TERRENO } el
“"AREA TOTAL DE TERRENO : 413.40 m*
AREA TOTAL AFECTADA . 9175 m*
VALOR ci® . UsD. 30.00
AREAFACTOR DE CORRECION 0
FACTOR DE CORRECION : o
VALOR ¢/m® CORREGIDO : 0
AVALLO TOTAL TERREND . usoD. 2752.50
4.2.- CONSTRUCCION
e P i
ARER ? 0.08. a3 | Cadenas de ceframiento
AVALLIO 5 uso 0.0 ! : 2t .
7.-PLANO DE UBICACION
AvAL(O TOTAL u 0.00 e 3
4.3 CERRAMIENTO :
AREA e 0.00 m*
AVALOO . usD 0.00

4.5.- RESUMEM DE AVALUOS [4.1+4.2+4.3+4.4)

TERRENC . USD. 2,752 50
CONSTRUCCION : usno. 0.00
CERRAMIENTO - LSD. 6.00
AGICIONALES 3 USsD. 1,262.10
AVALUD TOTAL : uso, 4,014.60
5.-0BSERVACIONES

“Datas lomades en campo

Avalio de construccianss, cemamientos y adicionales censtructives segin ordenanza valorativa 152
vigents,
Afectacones idenlifitadas en base a trazado vial EPMMOS

B.-PLANC DEL.PREDIO Y AFECTACION

Ko s disp de iegales sobre titutandad de domini

_Seco ics datos remitidos a la EPMMOP mediante aficio No.4538 del 28 de junis de
2012

S.- RESTONSABILIDAD TECHICA

RESPONSASLE PROCESO
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TICKET: 2012429512 FECHA:
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Quito, 21 de Septiembre de 2012.

Sefior Ingeniero Jorge Chiza

DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO REGFULA TU BARRIO-
ADMINISTRACION ZONA CALDERON DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO

Presente.-

Pe nuestras consideraciones:

Sefior Ingeniero, reciba un caluroso saludo de parte de la Sefiora Fatima
Obando Puenayan, propietaria del lote No. 12 del Barrio 15 de Julio, EL
VERGEL, de la ex —Hacienda Tajamar de la Parroquia de Pomasqui del Canton
Quito.

La presente tiene por objeto solicitarle de manera muy comedida, disponga a
quien corresponda se incluya en mi carpeta que ya fue entregada en su
despacho con toda la documentacion que acredita ser propietaria del mismo, el
nimero de la NOMENCLATURA MUNICIPAL que corresponde al antes
mencionado terreno.

El nimero asignado por el llustre Municipio es:

£E7-59

Por a la favorable atencion que se digne dar a la presente, anticipo mis
sinceros agradecimientos.

Atentamente,

A gr:cn-r‘.—l_g_RlA DE

g LO Craacion
J TERRITARE
PARTIC nCiu i

UNIDAD ESPECIAL"
“"HEGULA TU BARRIO”

| CALDERON
C.I. 1706602479 Recibido por:. 3 \ oo I,

Firma: _

------------




Quito, 21 de Septiembre de 2012.

Sefior Ingeniero Jorge Chiza

DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO REGFULA TU BARRIO-
ADMINISTRACION ZONA CALDERON DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO

Presente.-

De nuestras consideraciones:

Sefior Ingeniero, reciba un caluroso saliido de parte de la Sefiora Gloria Ayala,
propietaria del lote No. 6 del Barrio 15 de Julio, EL VERGEL, de la ex —
Hacienda Tajamar de la Parroquia de Pomasqui del Canton Quito.

La presente tiene por objeto solicitarle de manera muy comedida, disponga a
quien corresponda se incluya en mi carpeta que ya fue entregada en su
despacho con toda la documentacién que acredita ser propietaria del mismo, el
nimero 'de la NOMENCLATURA MUNICIPAL que corresponde al antes
mencionado terreno.

El nimero asignado por el llustre Municipio es:

E7-133

Por a la favorable atenciéon que se digne dar a la presente, anticipo mis
sinceros agradecimientos.

CIAL
NIDAD ESPE i
B>, SECFETARIA BE\,.Rl.JﬁﬁuLA TU BARRIO

S ACiON GALDEHQN

2.1. 1705490124
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P RODRAMA SERVICIOS DE CATASTRO

GESTION CATASTRAL PROYECYOS PUBLICOS

PROYECTO FROLONGACION AV. SIMDN BOLIVAR Sector Excusia de Policla - Tajamar ¢ ' © | 51

DATOS DEL AREA 22

1 IDENTIFIGAGION [T s E5TADO AGTUAL .
QCUPANTE : COELLO CARRERA PEDRO : %
“PROPIETARIO : COMERGIAL E INMOBILIARIA DDRIFER S.A
CLAVE CATASTRAL : 1411201001 refarmcia
PREDIO NUMERQ : ®in
CF ]
PARRDCQUIA: = Calduron
BECTOR : 15 deJdulia "
ZONA : .
CALLE : Calls )
=3.- DIMENSIONES o
NORTE 2 10.00 m
SuR : COMERCIAL E . 1000 m
ESTE = INMOBILIARIA DORIFER S.A 20.00 m
DESTE 'y 2000 m
4.- DATOS TECHNICOS Y AVALUG
4.1.- TERREND
*Ares lolsl de ferranc : 200.00 m*
Arsa folal afecinds = 200,00 m"
sVALOR o/m® - 3 UsD. 30.00
Facior de corraceion 3 1
Valor fm® : USD. 30.00
AVALOO TOTAL YERREND : usn. 8000.00

42 - CONSTRUCCION :
cabados normales, hommigdn smmado, 2010, muy bueno

Unided 1 habitackonal, & )
“"AREA s 4500 m®
*~valar e/m2 : usD 34089
AvaLlo : usD  18,340.10

Unigiad 2 , consiruccién an cimisntos .

“AREA B 7278 m"
==mior oim2 . usoD 98,88
AVALOO = S0 7,484.38
AVALOO TOTAL % USD 2253447

CERRAMIENTO: Estruciura de Hormigén armado, paredes de Bioqus, sin sniucir, |
eatado Bbueno. Dimensiones: L=21,16m H:2.25m ;

=AREA

Costo m*

Facior de coreceitn
Valor e/m® comegido

LU TR T T 1Y

=AY, o
PATIO:Clreuincién
AREA
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PROCESO: 730620140009

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN LA PARROQUIA INAQUITO DEL DISTRITO METROPOLITANG
DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA

ACTOR: ALCALDE DEL DISTRITO METROPOLITANG DE QUITO

DEMANDADO: DORIFER S.A.

VISTOS.- Deniro del juicio de expropiacién seguido por Murnicipio del Distrito Metropolitane de Quito, conira
Compaiiia Comercial e Inmobiliaria DORIFER S.A. se dicta la presente sentencia- |- ANTECEDENTES - 1.-
LA DEMANDA - Comparece con demanda de expropiacion a nombre del Municipio del Distrito Metrepolitano
de Quito el sefior Marco Antonio Ulloa Parra como representante legal y judicial de dicha entidad pdblica;
guien indica que el Administrader General del Municipio del Distrito Mefropolitano de Quite mediante
resolucion No. 602/2013 de 25 de febrero del 2013, resolvié declarar de utilidad publica con fines de
expropiacion parcial el predic de propiedad de Compafia Comercial e Inmobiliaria DORIFER S.A.
debidamente representada por Mauricio Fernande NGfiez Proafo, requerido por la municipalidad para la
construccion del proyecto prolongacion de la Avenida Simoén Bolivar, sector de Escuela de Policia Tajamar,
cuyo predio materia de la expropiacién en su parie perfinente tiene un avaltio fotal de USD 547.547 80. El
Accionante fundamenta su demanda en la resolucion No. 802/2013 de 25 de febrero del 2013, suscrita por &l
Administrador General del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, y en los Articulos: 781 al 788 y 794 al
798 del Codigo de Procedimiento Civil.- En base a esos fundamentos el accionante demanda la expropiacién
parcial del inmueble de propiedad de Compaiiia Comercial e Inmobiliaria DORIFER S.A. ubicado en la calle A,
sector los tilos, zona Calderon, sector 15 de Julio, parroquia Calderon, de conformidad a los datos técnicos
detallados, dentro de {a cabida y linderos descritos.- Al amparo del Art. 58 inciso 7 de la LOSNCP pide que en
sentencia se acepte el avallo establecido por la Municipalidad , la misma que una vez ejeculoriada se
ordenara se protocolice en una de las notarias def cantén y se inscriba en el Registro de la Propiedad, para
que surta los efectos legales consiguientes.- Se fija cuantia, se pide que z la causa se dé el ramite especial
determinado en fa seccion 19 del titulo |l del libro 1 del CPC.~ El accionante pide que al demandado Mauricio
Femando Nufiez Proafio como gerente general de Compania Comercial e Inmobifiaria DORIFER SA, se le
cite en su domicilio en el inmueble materia de esta demanda, esto es en calle A, sector los tilos, zona
Calderdn, sector 15 de Julio, parroquia Calderon de esta ciudad de Quito Disirito Mefropolitano.- Adjunta
como requisitos copias de la resolucién No. 602/2013 de 25 de febrero dei 2013, certificado del Registrador de
la Propiedad.- Al amparo del Art. 797 del CPC pide que en la primera providencia se ordene la ocupacion
inmediata del inmueble y la inscripcion de la demanda en el Registro de la Propiedad.- 2.- ALLANAMIENTO
A LA DEMANDA. - El 17 de enero del 2014, el juzgado admite la demanda a tramite y verificado el depésito
realizado por el actor en Banco de Fomento, por tratarse de expropiacion urgente el juzgado ha dispuesto =l
uso y fa ocupacion inmediata del inmueble materia de la expropiacion.- una vez practicada esta medida se ha
dispuesto citar al demandado Mauricio Fernando Nufez Proafio. El 21 de enero del 2014, antes de ser citado,
comparece el Doctor Carlos Humberto Calderon Canar, como procurador judicial de Compaiiia Comercial e
Inmobiliaria DORIFER S.A. quién enire ofras afirmaciones indica que de manera extraoficial ha llegado a
enterarse de este juicio y se allana a la demanda conforme consta el escrito de fojas 47.- Marco Antonio Ulloa
Parra en escritos de 6 y 14 de febrero insiste en que una vez allanado a la demanda se dicte sentencia - De
fojas 73 consta el escrito de Marco Antonio Ulloa Parra, quien pide ne considerar las peficiones de Migusl
Angel Abendafio Delgado y ampara su peticion en el Art. 796 del CPC.- De fojas 84 aparece que Doctor
Caros Humberio Calderén Cafiar, insiste que se le enfregue los valores consignadas por la actora- 3.-
ANTECEDENTES QUE CONFIGURAN LAS RELACIONES JURIDICAS- FICHA TECNICA PARA LA
EXPROPIACION PARCIAL.- De fojas 86 a la 123 constan las fichas técnicas de la expropiacién parcial, del
predio materia de esia Litis; de las que se desprende que el area parcial a2 expropiarse consta de terrencs con
casa, lotes vacios, terrenos con cemramiento, terrenos con cerramiento y construcciones adicionales, en
resumen se puede evidenciar que en el predioc a expropiarse existen 13 casas, 7 lotes de terreno sin
cerramiento, 14 lotes de terreno con cerramiento, y 4 lotes de terreno con construcciones en proceso de
edificacion .- es decir existen 38 predios que aparecen cada uno como una unidad, es decir no se trata de un
solo predio grande. Esta ficha técnica ha sido adjuntada por requerimiento del juzgado, y no por iniciativa dei
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Municipio. COMPARECENCIA DE LOS ACCIONISTAS DE DORIFER S.A- A fojas 132 comparece el Dr.
José Luis Pefiaherrera, come procurador judicial de Doris Cashmore Horten, quien es accionista de la
Compania Comercial & inmobiliaria DORIFER S.A. que en lo esencial indica que la Compania Comercial e
Inmobiliaria DORIFER S.A. fue cancelada mediante Resolucion de la Superintendencia de Companias No.
07Q.1J.0451 de 31 de enero del 2007. - Indica que al ser cancelada {a compafiia no solo que dejd de tener
personeria juridica, sino que el representante legal de la misma ceso en sus funcienes, por lo que mal hace en
representar a la misma ya que no tiene calidad alguna como administrador.- Especialmente indica que se ha
declarado la disolucion y liquidacion de la empresa Compania inmobiliaria DORIFER SA. Justamente porque
su adminisirador Mauro Femando Nufez Preafo ne habia cumplido con las obligaciones con la
Superintendencia de Compafiias, (balances, informes, contribuciones Etc.) por lo que esta impedido legal vy
docirinariamente de ejercer cualquier carge adminisirativo, en especial ser liquidador de la empresa, ya que
fueron sus propios errores y omisiones los que llevaron a estos actos adminisirativos, por lo que ne cabe
siquiera una agencia oficiosa, por su falta de diligencia. Respecte a la procuracion que otorga Mauro
Femando Nufiez Proafio en favar de Doctor Carlos Humberto Calderén Cafiar, indica que esia no contiene |2
autorizacién de la Junta General de Accionistas, que esta procuracian es respecto a oiro lote de terreno que
nada tiene que ver con este proceso, por elle no podia intervenir en el mismo; pide declarar ia nulidad de todo
lo actuado desde la comparecencia de Mauro Femando Nafez Proano, pide gue en caso de ordenarse el
pago se lo haga a nombre de los ex accionistas en los porcentajes de sus acciones.- pide negar la terceria de
Miguel Angel Abendafic Delgado.- de fojas 125 y 133 constan dos escritos con otros peticionarics pero la
misma peticién. Luego de fojas 202 comparece Dr, Ricardo Calderdn Pasquel, 2 nombre de Doris Cashmore
Maniilla, propietaria del 70% de acciones de DORIFER SA. Quien impugna la comparecencia de Mauro
Fernando Nifiez Proafio, y pide |2 nulidad de todo lo actuado.- con escrito de fojas 239 se vuelve a insisiir en
la nulidad, y desautorizan la comparecencia de Doctor Carles Humberto Calderén Cafar. COMPARECENCIA
DE LOS POSESIONARIOS.- A fojas 140, comparece una posesionaria, la sefiora Maria Inés Mera
Collaguazo, quien indica que es posesionaria del Iote de terreno Area 23, del barric 15 de junio el Vergel, e
indica que con el Docior Carlos Humberto Calderon Cafar y la Dra. Silvia Teran como abogada de Ia
EPMMOP ha procedido a firmar una carla compromiso con la empresa DORIFER SA. Indica que ha
propuesto juicio de ampare posesorio, por lo que al amparo del Art. 796 del CPC, pide aplicar dicha norma.-
De fojas 136 consta fa Carta Compromiso, firmada el 13 de mayo del 2013 enire Doctor Carlos Humberio
Calderén Cariar y Mariz Mera Collaguaze, en la que autorizan deducir el 40% del valor del terreno a favor de
DORIFER SA. Y se indica, sin considerar a favor del posesionario deducciones del 10% que se logro en la
negociacion y en ia firma del convenio con la EOMMOP - En La Inspeccion judicial aparece otro posesionarie,
gue es sl sefor José Jorge Heredia Mera. (fojas 263). Luego han comparecido un gran numero de
posesionarios, adjuntando los confraios privados- Los posesionarios han adjuntado abundante
documentacion (lodo el cuerpo 8) enire las que figuran promesas de compraventa oforgadas ante nofario
piblico, contratos privados de promesa de compraventa, recibos de pagoe emilidos por una presunta lotizacién
15 de julio, cartas de pago de servicios basicos comno luz eléetrica, agua potable, entre oiros documentos.- En
estas promesas de compra venta se indica que los sefiores Genaro Romero Paredes y Segundo Vicior Elias
Torres, como promitentes vendedores, prometen dar en venta y perpelua enajenacion a favor de los
promifentes compradores, lotes de terreno ubicados en el sitio conocidos como el vergel, de la ex hacienda
Tajamar, v en cuanto a la entrega del lote, se indica gue los promitenies vendedores entregaron los femrencs
asignados a cada promitente comprador; para que estos lo tomaran con animo de sefores y duenos.- Consta
la promess de compraventa, otorgada por Compafiia Comercial & inmobiliaria DORIFER S.A. a favor de
compafia SERBIERA CIA LTDA de treinta de julio de 1989, el Ingeniero Femando Nifiez Proafio, en calidad
de Gerenle de Dorifer, promete dar en venia y enajenacion perpetua, a favor de Genaro Romero Paredes y
Segundo Victor Elias Torres un lote de temreno de 194.380 metros cuadrados, desmembrado de! lote A-ires
cincy, denominado Vergel.- En este documento ser indica que Mauro Fernande Nufiez Proafio ya ha recibido
34300, 00 USD, por el predio prometido en venia. COMPARECENCIA DE LOS ACREEDORES DE
DORIFER - De fojas 67 del proceso consta el escrito presentado por Miguel Angel Abendano Delgado, quien
indica que la Empresa Trasandina Agricola, Ganadera Industrial TAG!I CIA LTDA. Irregularmente fue
transformada en DORIFER S.A. existiendo en confra de dicha compafiia sentencia ejecutoriada de juicio
ejecutivo v liquidacién de valores, indica que este juicio de expropiacidon no podria sustanciarse legalmente,
por cuanto se esta demandando a una persona juridica inexistente. De fojas 187 consia el oficio enviado por
El Dr. Edwin Cevallos Ampudia, Juez de la Unidad Judicial Civil, en &l que dentro de juicio ejecutivo No. 855-



1988 seguido por Carlos Antonio Marich Aldazoro, en contra de TAGI, posteriormenie DORIFER SA. Se
ordena la retencion de 2.690,43 USD. de fojas 191 consia la Providencia del Dr. Edaurdo Gonzalez, Juez de
lo civil quien dentro de la causa No. 0954-1984 ordena ia aprehension USD 17.548,48. A fojas 246 comparece
Abg. Francisco Vilafa Teran, por Carlos Antonio Marich Aldasoro, e insiste en la retencion judicial de fondos.
RECUSACION - De fojas 172 a 180 consta la demanda de recusacion que hace Doctor Carlos Humberto
Calderdn Canar en contra del Dr. Jorge Alejandro Miranda. Conforme se desprende de la providencia de 25
de marzo del 2015, de fojas 238.- INSPECCION JUDICIAL - A fojas 249, consta que el juzgado de oficio ha
ordenado la practica de Inspeccion Judicial; a esta diligencia ha comparecido el Municipio del Distrita
Metropolitano de Quito por intermedio de Dr. Wilmer Gustavo Ledn, quien en su intervencion reconoce la
existencia de posesionarios y el Abogado de DORIFER SA. Ratifica que los accionistas no han permitido el
ingreso de posesionarios al predio. A esta diligencia no comparece el demandado. ORDEN DE PRACTICAR
PERITAJE - El juzgado con fecha 22 de junio del 2015, ha ordenado la practica de una pericia para avaluar €l
Inmueble. Dicha pericia no se ha llegado a practicar. DECLARATORIA DE NULIDAD - De fojas 511 consta el
auto de nulidad dictado el 27 de noviembre del 2015, mediante el que se declara la nulidad del proceso a
partir de fojas 48 inclusive, considerando que se da por citado a una persona que no tenia facultad para
comparecer en esie juicio, disponiendo que se cite en legal y debida forma a Compafia Comercial e
Inmobiliaria DORIFER S.A. en la persona de su representante legal o quien haga sus veces.- ORDEN DE
CONTAR CON LIQUIDADOR - Seglin consta de fojas 616, el juzgado en auto de fecha 28 de julio del 2016,
indica que una vez que se ha rechazado la comparecencia del Doctor Carlos Humberto Calderén Cafiar, como
procurador judicial de Compafiia Comercial e Inmobiliaria DORIFER S.A. siendo obligacion del juzgador velar
par el debido proceso, ha dispuesto que en esta causa se cuente con un liquidador de la referida compaiia, la
cual ya ha sido resuelta y cancelada. RECURSO DE APELACION - De fojas 639 consta gue Doclor Carlos
Humberto Caideron Cafiary Dr. Ricardo Calderén Pasquel, en forma conjunta presentan recurso de apelacion
del auto de fecha 27 de septiembre del 2016, que ratificd la necesidad contar con un liguidador- Dicha
apelaciéon ha sido desistida. FALTA DE COMPARECENCIA DE TODOS LOS ACCIONISTAS.- Han
comparecido varios accionistas, pero no se ha llegade a consolidar la comparecencia de |a totalidad de ellos.
Y como bien se le ha aclarado con fecha 28 de julio, los accionistas no pueden ejercer representacion alguna,
por lo gue no pueden ser considerados en la relacidn y carga procesal. |l.- JURISDICCION Y COMPETENCIA
4 .- La jurisdiccion se ha dicho que es la facultad de administrar justicia que tiene el Estado v lo ejerce a través
del 6rgano jurisdiccional, siendo atribuida ésta potestad a los jueces, quienes tienen el derecho y deber al
ejercicio de la funcion de justicia, este poder se encuenira plenamente determinade por virtud de la
reasignacion de la asignacion realizada por el Consejo de la Judicatura, avoco conocimiento de la presente
causa, en mi calidad de Juez de esta Unidad Judicial, por lo que asumi el conocimiento de esta causa, por
tanto, puedo ejercer las potestades previstas en los articulos 239 y 240 numerales: 1, 2, 3, 4 y 5 del Cédigo
Organico de la Funcion Judicial, asegurando asi jurisdiccion y competencia; y, en virtud de la reasignacion
dispuesta por el Consejo de la Judicatura, bajo estas circunstancias, se asegura jurisdiccion y competencia.
.- PRESUPUESTOS PROCESALES. 5- SE ADMITE A TRAMITE LA DEMANDA- Los presupuesios
procesales, conforme ha dicho la doctrina y la jurisprudencia, son los requisitos necesarios para que pueda
ejercitarse una accion validamente, requisitos que deben ser observados por el juzgador sin los cuales, en el
primer caso no puede iniciar validamente un proceso y en el segundo caso &f desenvolvimiento valido de la
causa hasta llegar a la sentencia “Creemos que deben distinguirse los presupuesios procesales asi: 1)
presupuestos procesales previos al proceso que se subdividen en dos grupos: a) presupuestos procesales de
la accion, que miran al ejercicio valido del derecho subjetive de accién por el demandante o el denunciante o
quereliante, y b) presupuesios procesales de la demanda, que deben reunirse para que el juez admita la
demanda; 2) presupuesios procesales del procedimiento, que atafien al valide desenvolvimiento del proceso,
hasta culminar con la sentencia, cualquiera que sea el contenide de ésta.”. DEVIS ECHANDIA, Hemando,
Teoria General del Proceso, 1997, Argentina, pag. 274. En este caso los presupuestos iniciales para admitir a
trémite la demanda, estan cumplidos, el actor tiene derecho a iniciar el proceso de expropiacion de acuerdo a
sus fines y proyectos, y la demanda cumple con reguisitos formales calificados aprioristicamente de acuerdo a
la inforracién proporcionada por el propio accionante; luego se ha asignado el trdmite apropiado a la causa;
es decir se justifica que la causa haya sido admitida a tramite.- Desde esta perspectiva el proceso es valido,
6.- ALLANAMIENTO DEL DEMANDADO INVALIDO.- En este caso la demanda se ha propuesto en contra de
Mauricio Fernando Nufiez Proafio, como representante de Compariia Comercial e Inmobiliaria DORIFER S.A.,
luego a dos dias de haberse calificado la demanda, antes de ser citado comparece Mauro Fernando Nifiez
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Proafio 2 través del Doctor Carlos Humberto Calderdn Cafar que dice representar a Compaiiia Comercial e
inmohbiliaria DORIFER S.A. de esto se determina una primera inconsistencia que e} demandado es MAURICIO
y comparece 3 allanarse MAURO.-- El podsr que adjunia Doctor Carlos Humberto Calderdn Cafiar, para
comparecer a nombre de DORIFER SA. es otorgade en Puerto Quito, el 6 de marzo del 2004, segun esta
precuracién, Maure Femando Nofiez Proafio como gerente General de DORIFER SA. Faculta a Doctor Carlos
Humberio Calderon Cafar realizar todos framite ante notarias, para que comparezca ante los organismos
seccionales, esto es ante el Municipio del Distritc Metropolitano de Quito, y obtenga la autorizacion de
desmembramiento, del fote de terreno A TRES- SEIS el Bosque, ubicado en la parroquia Pomasqui, hoy
Calderdn, ciudad de Quito, provincia de Pichincha: ademas para que represente ante las distintas judicaturas
de lo civil penal o ante arbitros, y dirima respecto de la legitima tenencia, posesion y transferencia del lote A-
TRES-SEIS el Bosque, el mismo que se encuentra aciuaimente ocupado por el barrio Ecuador, a Cooperativa
de Vivienda Unidad Nacional y la Sociedad Civil Valle Hermoso.- De este documento se desprende que el
Doctor Carlos Hurnberto Calderén Cariar comparece con un documento que nada tiene que ver con el predio
materia de la Litis, lo cual es evidente de la simple lectura de su texto; En este caso se irata del predio donde
esta la urbanizacién que ellos mismo lo han denominado 15 de julio y la procuracion es para otro predio. Por
estas y varias ofras consideraciones este allanamiento no se ha considerado valido.- 7- APARENTE FALTA
DE CONTIENDA LEGAL.- Juicio es la contienda legal sometida a la resolucion de los jueces- Esto es
elemental, pero en este caso aparentemente y de acuerde al actor y al demandado, no habria ninguna
contienda, ningun litigio juridico por resolver, el actor demanda y el accionado comparece inmediatamente
antes de ser citado, y pide aceptar ef allanamienio y que se le entregue el dinero- Esta version del problema
juridico es absolutamente fendenciosa, a todas luces actor y demandado buscan ocultar el verdadero
problema juridico; es decir que este predio materia de la Litis tiene una gran cantidad de juicios en los que se
discute la posesion, la prescripcion, medidas cautelares; es decir existe una gran cantidad conflictos sobre &l
derecho a la propiedad. lo que se demuestra del propio certificado del Registrador de la Propiedad adjuntado
por el accionante- Existen varias evidencias que demuesiran que actor y demandado actian de manera
univoca, cuyas evidencias son las siguienies: En el fibelo de la demanda se indica gue al demandado se le
citara en &l predio expropiado, lo cual es coniradictorio. porque de las promesas de compraventa aparece gue
DORIFER SA. Enirego la posesion a los promitentes compradores; es decir el demandado ya no esiaba en
posesion del predio, los personeros de municipio deberan explicar, como determinaron que ahi vive el
demandado.- El acta de fojas 136 delata una transaccion que han celebrado enfre Doclor Carlos Humberto
Caiderén Cafiar y la sefiora Maria Inés Mera Collaguazo, en la gue el primero reconoce 2 la segunda como
posesionario, y luega en su escrito Maria Inés Mera Collaguazo (fojas 140), manifiesta que con Doctor Carlos
Humberio Calderdn Cafary ia Dra. Silvia Teran, abogada de la Empresa Publica Mefropolitana de Movilidad y
Obras Piblicas, han mantenido miiltiples conversaciones con los afectados, por esta obra de censtruccion, y
afima han procedido a firmar una carla compromiso; esto demuestra que actor y demandado sabia
plenamente de la existencia de posesionarios; pero pretenden soslayar deniro del proceso.- La Ficha Técnica
elaborada por el Municipio d& Quito, gue consta a pariir de fojas 86 indica que existen 38 lotes, y por cada lote
se hace una ficha descriptiva detallada, sin embargo en Ia casilla en donde se debe lienar con el nombre del
ocupante, omite determinar el ocupante del predio; esto no es creible bajo ninguna légica, toda vez gue de ias
fotos adjuntadas incluso la persona que realiza el informe, ha ingresado al inierior de esas casas, y se
evidencia gue son casas habitadas, por ende alguien debio autorizarles el ingreso.- Fojas 73 | Marco Ulloa
Parra, como sub procurador del Municipio, pide que no se considere a Miguel Abendario como tercerista, y
transcribe el Art. 796 del CPC, pero omile transcribir |2 parte mas importante para este caso, que dice *En la
misma forma se procedera si hubiere litigio pendiente sobre propiedad o cualquier otro derecho real” .- De I3
promesa de compravenia celebrada entre Mauro Fernando Nuafiez Proafio como representante de DORIFER
SA. Y los sefiores Genaro Romero Paredes y Segundo Victor Elias Torres, se determina con claridad que el
sefor Mauro Fernando Nufez Proafio recibio dinero por el predio, y por los poderes otorgados se delermina
gue el sefior Mauro Femando NOfiez Proano sabia plenamenie que esos predios tenias litigios sobre el
derecho de dominio, lo cual era conocido por ios personeros municipales, dado que consta en el ceriificado
del Registrador.- Del proceso existe suficientes indicios para determinar que actor y demandado actian bajo
un acuerdo previo, los mulliples pedidos de los delegados del Municipio en favor del demando pidiendo
aprobar el allanamiento lo ratifica por si solo.- Si en realidad no existiese contienda legal, y si el acuerdo entre
actor y demandade solucionaria el problema de fondo, bien habrian podido acercarse a una notaria acior y
demando y suscribir el contrato de transferencia de transferencia de dominio; y no haria faita presentar



contienda legal, pero no entre actar y demandado, sino entre el actor y la Compafiia Comercial & Inmobiliaria
DORIFER S.A., los posesionarios del predio y los acreedores de la referida compaiiia. Sobre este tema
mediante auto de fecha 28 de julio, e juez encargado de la causa en ese entonces ha indicado con suficiente
amplitud que en este caso es necesario contar con un liquidador.- 8.- FALTA DE LEGITIMACION EN
CAUSA - La Corte Nacional se ha prenunciado de manera reiierada respecto a la legitimacion en causa, se ha
dicho al respecio que lejos de referirse al procedimiento o al valido ejercicio de |a accién, contempla Ia
relacién sustancial que debe existir entre el sujeto demandante o demandado y el interés sustancial discutido
en el proceso, “La legitimacién en causa se refiere a la calidad que debe tener |a parte en relacién con el
interés sustancial discutido en ef procese. Es decir que, para que exista la legitimacion en causa el actor debe

proceso.”. Gaceta Judicial. Afio CVIIl. Serie XVIll, No. 4. Pagina 1405, (Quito, 30 de mayo de 2007). En este
caso esta claro que la Compafiia Comercial e Inmobiliaria DORIFER S.A. ha sido disuelta y cancelada.- Para
susitentar que en este caso el sefior Mauro Fernando Ndfiez Proafio no es la persona llamada por Ley a
contradecir la demanda tenemos las siguientes nomas: Ari. 384 de Ia Ley de Compafiias que textualmente
ordena: *No podran ser liquidadores de una compafiia guienes no tienen capacidad civil, ni sus acreedores

compafiia, precisamente ha sido Mauro Fermande Nufiez Proafio, por tanto tal como lo han afirmado los ofros
accionistas, esta persona no puede ser liquidadora, ya que fiene expresa prohibicion legal.- El Art. 399 de la
Ley de Compaiiias dispone: “Ningtin socio ¢ accionista podra exigir la entrega del haber que le comresponda
en la division de la masa social, mientras no se halien extinguidas todas las deudas y obligaciones de Ia
compafiia 0 no se haya depositado su importe.” Esta disposicidn legal es determinante, muy clara y perfinente

derechos, y mas obligaciones que la ley impone al liquidador - En el caso que nos ocupa si Mauro Femando

haya dedicado a liguidar Ia compafiia, perseguir los créditos y pagar las obligaciones; y el propio articulo
referido taxativamente fimita las aclividades que debe hacer dicho representante, y entre ellas esia la de pagar
las obligaciones; por ofro lado tampoco se ha demostrado que la liquidadora designada por la
Superintendencia haya tomado posesion del cargo. Por todos estos fundamentos, el juzgado considera que

contestar la demanda o allanarse a la misma; en consecuencia existe falta de legitimacion en causa. En i
caso de los accionistas que han comparecido a juicio pidiendo que a elios se les considere contradictores
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dentro de esta causa, no hace falta mayor argumento para descartar dicha peticion, toda vez son accionistas y
no representantes legales, figuras que son iofaimente distintas. 8- NEGATIVA A LOS ARGUMENTOS DEL
DEMANDADO.- Docter Carlos Humberlo Calderon Cafiar ha presentado sendos aiegatos, y adjunta una
resolucion de la Corte Nacional de Justicia, en la que de oficio se ha declarado ia nulidad del expediente, y s€
remite el expediente a los jueces de segundo nivel para que dicten sentencia sobre el asunto principal - Estos
argumentos no son aceptados por este juzgado, primero porque el tema ceniral que se analiza en esa causa
es la flegitimidad de personeria y no la faita de legiimacion en causa; pues en ese caso se discute sobre las
actuaciones del apoderado y ia ratificacién en & juicio, se indica que la ratificacion puede ser realizadas en
cualguier estado del proceso; esa sentencia en ninguna parte trata sobre la calidad gue tiene o no, el sefior
fizura Fernando NOfiez Proafio para representar 8 DORIFER SA.. es decir no se trata en ninguna parie sobre
ia persona que tiene la calidad de liquidador ¢ representante legal de una compafia en liquidacion y
cancelada, por ende no es pertinente aplicar dichos criterios.- Esta resolucién no tiene el cardcter de
jurisprudencia obligatoria, pero en efeclo expresa principios constitucionales de muchos valor que deben ser
aplicados en todos los casos; siendo &l mas importante que el derecho procesal es el conjunto de métodes
que lz ley pone al servicio de la justicia; pues ese principio es aplicable a este caso, porque conduce a
esclarecer el caso para garantizar los derechos de sados los involucrados, en la justa medida, sin que ninguno
rasufte con mengua en sus derechos; pues de aceptar las pretensiones de actor y demandado, incluso los
intereses de la entidad municipal resultaria afectada; &l juzgado debe vigilar que no se perjudique los
interases de la Municipalidad, porque luego de haber sufragado el precio, el Municipio deberia recibir el predio
saneado, libre de toda afectacion y en esie caso €S0 no sucederia ya gue existen tantas demandas de
prescripcidn y amparg posesorio; si los accionantes de juicios posesorios Y de prescripcién llegan a ganar
esos juicos, podrian afectar los intereses municipales, ya que estos deben tener |a posibilidad real de ser
indemnizados en caso de ganar los juicios: si los acreedores de DORIFER SA. tienen razon de sus exigencias
segiin lo ordenade por los jueces de cada caso, €s08 valores tienes que ser reconocidos; tambien los
accionistas, luego de pagar las obligaciones, liquidar su empresa y resuelto el litigio de propiedad tienen
derecho a recibir beneficios en proporcion a sus acciones; es decir no esta en juego meras formalidades, sino
gue exisie un conflicto juridico de fondo, originado muchos antes del proceso expropiatorio, por elio es
imprescindible que se designe un liquidador, se proceda a liquidar la Compafiia Comercial e inmobiliaria
DORIFER S.A, tal como ordena la Ley de Compafias, se demande a un representanie legal autorizado; y los
conflictos sobre el derecho de propiedad se susiancie en la via pertinente- 10.- INDICIOS SOBRE LA
EXISTENCIA DE INFRACCIONES PENALES.- A lo large de todo el expediente, existe basta informacién gue
constituye indicios de la existencia de varias infracciones penales, se evidencia que Genaro Romerc Paredes ,
Segundo Victor Elias Torres y Mauro Fernandoe Nufez Proafio, podria haber adecuado su conducta al Art.
454-A de la Ley de Régimen Municipal vigenie a ese tiempo que textuaimente expresaba: *Quien procedigre
sl fraccionamiento total o parcial de un inmueble situado en €l a2rea urbana o de expansion urbana, sin coniar
con la autorizacién de la respectiva autoridad y recibiers u ordenare recibir cuotas o anticipos en especie o en
dinero, por este concepio, incurrira en el delito de estafa. sancionado por el Art. 563 del Codigo Penal”. o lo
gue es lo mismo a lo dispuesto por el actual Art 186 y 201 del COIP.- Asi mismo s& puede evidenciar ia
Municipalidad, encargada de controlar el uso y ocupacion del suelo, y de vigilar por los intereses y defensa de
ios recursos publicos, el urbanismos, las Areas verdes, las areas de equipamiento, la vialidad apropiada, pero
actia acorde a los intereses del demando, por lo que se llama la atencion a dichos personeros. La venta de
jntes de terreno sin autorizacidn es el origen del probiema con todos los posesionarios, y esio se habria
realizado desde el afio 1995, cuyas consecuencias y perjuicios para un gran niimero de personas cantindan
hasta la presente fecha; aclarando que deniro de esta causa a este juzgado no le compeie calificar el derecho
de tales posesionarios, su calidad de buena o mala fe, pero tal como dispone el Art. 796 del CPC, a este
juzgado si le corresponde verificar si existe litigio pendiente sobre el derecho a la propiedad. V-
RESOLUCION- Por las reflexiones arriba anotadas, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, considerando gue existe falta de legitimacion en causa por parte del demandado, foda vez que
Mauro Fernando Nufez Proafic no es la persona llamada a contestar la demanda porla Compafnia Comercial
e inmobiliaria DORIFER S.A., por lener prohibicion expresa contenida en los articuios 384, 378 y 399 de la
Ley de Compaiiias, €l juzgado no pedria disponer la entrega del dinero a una persona no autorizada
tagalmente como liguidadora de la compafiia, se rechaza la demanda y se dicta sentencia inhibitoria sin
pronunciarse sobre el fondo de la accion, sin que a esta resolucidn se le pueda dar el efecto de cosa juzgada



Metropolitano de Quito, y cuyas consecuencias se mantienen hasta la actualidad se dispane remitir Oficio a Ia
Fiscalia General del Estado, para que de creer perfinente inicie las acciones correspondientes -
NOTIFIQUESE.-
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Juicio No: 17306-2014-0009

Casilla No: 4987

Quito, lunes 31 de julio del 2017
A: AYALA OLEAS GLORIA DEL PILAR
Dr/Ab.: AYALA OLEAS WASHINGTON GONZALO

En el Juicio Especial No. 17306-2014-0009 que sigge ALCADEL DEL DISTRITO
METROPILITANO DE QUITO en contra d¢ CASHMOR DORIS, COMPANIA COMERCIAL E
INMOBILIARIA DORIFER S.A, NUNEZ PROANO MAURICIO FERNANDO
(REPRESENTANTE), DORIS CASHMORE DE MANTILLA, FABIAN EDUARDO ROMERO
ONATE, MANTILLA CASHMORE DAVID ROBER, MAURO FERNANDO NUNEZ PROANO,
PATRICIO MOLINA HERNADEZ, SOTOMAYOR MOLINA SILVANA EUGENIA, hay lo
siguiente:

JUEZ PONENTE: LOPEZ CAICEDO NANCY XIMENA, JUEZA (PONENTE)CORTE
PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA. - SALA CIVIL Y MERCANTIL DE LA
CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA.- Quito, lunes 31 de julio del 2017, las 16h53.- CORTE
PROVINCIAL DE PICHINCHA, SALA UNICA DE LO CIVIL Y MERCANTIL.- Quito, 10
de julio de 2017 a las 11h30. VISTOS: PRIMERO.- COMPETENCIA: En lo principal, sube por
recurso de apelaci6n la sentencia dictada por el Dr. William Patricio Romin Caiiizares, Juez de la
Unidad Judicial Civil con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, provincia de Pichincha (antes
Juzgado Sexto de lo Civil de Pichincha), en el juicio especial de expropiacién que sigue el Municipio
del Distrito Metropolitano de Quito, representado por el Procurador Metropolitano Abogado Marco
Antonio Ulloa, en contra de la COMPANfA COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER SA,
representada por Mauricio Fernando Niifiez Proafio. Se ha radicado la competencia por el sorteo legal
y en aplicacién del precepto contenido en el numeral 1) del Art. 208 del Cédigo Orgénico de Ia
Funcion, en este Tribunal de Ia Salade lo  Civil y Mercantil, investido de jurisdiccién en forma legal
y debidamente integrado por la Dra. Nancy Lépez Caicedo, Dr. Santiago Galarza y Dra. Rita Bravo.
SEGUNDQO: ANTECEDENTES.- ACCION, CONTRADICCION: 2.1. El ILUSTRE
MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO, representado por el Procurador
Metropolitano Abogado Marco Antonio Ulloa Parra, calidad que acredita con los documentos
incorporados de fs. 1 a 10 del cuaderno de primera instancia, comparece a juicio y manifiesta que el
Administrador General del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, delegado del Alcalde del
mismo municipio y que en aplicaci6n del procedimiento constante en los Arts. 446 al 459 del Cadigo
Orgdnico de Organizacién Territorial Autonomia y Descentralizacién, mediante Resolucién N°
602/2013 de 25de febrero de 2013, resolvi6 declarar de utilidad piblica con fines de expropiacién
parcial el predio de propiedad de la COMPANIA COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER
S.A., representada por Mauricio Fernando Niifiez Proafio, requerido para la construccién del Proyecto
Prolongacién de la Avenida Sim6n Bolivar (Sector Escuela de Policia-Tajamar), y para el efecto
consigna los siguientes datos: EXPROPIACION: Parcial. Propietario COMPANIA COMERCIAL
E INMOBILIARIA DORIFER S.A., clave catastral 14112-01-001, predio N° 5301327.
UBICACION: Calder6n, parroquia 15 de julio, sector Calderdn, calle A (Los Tilos). LINDEROS:
Norte.- calle s/n en 54,50 m; Sur.- Area de proteccién en 255 m; Este.- propiedad del afectado en
397,53 m; y, Oeste.- propiedad del afectado en 240,72 m. DATOS TECNICOS Y AVALUOS:
AREA TOTAL DE TERRENO 390.218,00 metros cuadrados; Area afectada .14.486,58 metros
cuadrados; Area fuera de faja de proteccién 7.327,25 metros cuadrados; Valor por metros cuadrado
$30,00; Avaltio 1: 219.817,50; en faja de proteccién 7.158,33 metros cuadrados; valor por
metros cuadrado $9,00; Avalio 2 $64.424,97; Avalio 142 $284.242.47. CONSTRUCCIONES:
Areas 825.83 metros cuadrados; Avalio $132.006,79; CERRAMIENTO: Area 1.588.60 metros
cuadrados y Avalio $73.270,07. ADICIONALES CONSTRUCTIVOS: Area 438.80 metros
cuadrados y Avahio $31.953,81. Y determina un RESUMEN DE AVALUOS DE LA SIGUIENTE
MANERA: Temreno USD$284.24247: Construcciones USD$132.006,76: Cemamiento
USD$73.270,07; Adicionales constructivos USD$31.953,81; Avaldo total USD$521.473,14;
Afeccién 5% USD$26.073,66 y AVALUO TOTAL USD$ 547.546,80. Y fundado en la Resolucién
N° 602/2013 suscrita por el Administrador General del Tlustre Municipio de Quito, y conforme los
Arts. 781, 782, 783, 784, 785, 786, 787, 788 del Cédigo de Procedimiento Civil y cumpliendo las
exigencias de los Arts. 794, 795, 796, 797 y 798 ibidem, demanda la expropiacién parcial del
inmueble de propiedad de la COMPANIA COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A., para
destinarlo a la construccién de la prolongacion de la Avenida Simén Bolivar (Sector Escuela de




Policia —Tajamar) y comfonme lo dispuesto en el Art. 58 de la Ley Orgénica del Sistema Nacional de
Contratacion Piiblica, solfiicita se acepte en sentencia el avalio establecido por el Municipio esto es la
suma de USD$ 547.546.80, Ia que ejecutoriada se mandard a protocolizar en una Notaria e inscribir
en el Registro de la Propaedad del Distrito Metropolitano de Quito. Pide que al tenor del Art.797 del
Cédigo de Procedimmentio Civil, se le autorice Ia ocupacion inmediata del rafz para lo cual expresa
que consigna el valor establecido como valor de la expropiacién, Io que se verifica a fs. 39 en la que
consta el CERTIFICADO DE DEPOSITO JUDICIAL, por la cantidad de USDS 547.546,80.
Caiificada la demanda {fs.41), se acepta a trdmite especial, se dispone la ocupacién inmediata, su
inscripcion en el Registro de la Propiedad (fs. 75) y se dispone la citacién a la compaiiia accionada
COMPANIA COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A.. Adjunta la Resolucién N°
602/2013 y el centificado del Registro de 1a Propiedad. 2.2.- A fs. 47 y vuelta comparece con escrito
de fecha martes 21 de enero de 2014 el Dr. Carlos Humberto Calder6n Caifiar, en calidad de
Procurador Judicial de la COMPANIA COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A.,
expresando que el representante legal de la compafifa es Mauro Fernando Niifiez Proafio, quien le
otorgd procuracion judicial, conforme lo acredita con el testimonio notarial que obra de fs.42 a 46,
suscrito el dia sdbado seis de marzo de dos mil cuatro ante el Notario Primero del Cantén Quito Dr.
Napole6n Borja Borja y en cuya parte pertinente se dice: “En virtud de los datos técnicos y del
avaliio presentado en su judicatura y constantes en ¢l libelo de demanda estamos totalmente de
acuerdo por convenir a nuestros intereses, de tal manmera QUE ME ALLANO A LA
DEMANDA, por lo que usted sefior juez toda vez que no existe excepcién alguna a la cantidad
o hecho gue se exige, se servird conceder la expropiacién parcial del inmueble de propiedad de
mi representada, que segin el certificado de gravimenes incorporado a los autos corresponde
al Lote de mayor extensiéon A-3-5 denominado El Vergel, ubicado en Ia ex hacienda Tajamar,
encuentra libre de todo gravamen y que no estd limitada ia transferencia de Derechos y
Acciones y en especial del 4rea afectada, motivo de Ia expropiacién que lo hiciera el Municipio
del Distrito Metropolitano de Quito, por lo que en virtad del allanamiento y de acuerde con el
poder general y procuracién judicial, que otorga el mandante se serviri emtregarme Ia
cantidad de USD 547.546,80 (QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
CUARENTA Y SEIS CON 80/100), délares Americanos, equivalente a la expropiacién
constante en la demanda.” (lo resaltado fuera de texto). A fs. 48 obra la providencia en la que se Ie
da por citada a la compaiiia demandada y se. dispone que en razén del allanamiento realizado el
procurador comparezca a reconocer firma y ribrica. Acto procesal que no se realiza en razén de que
el procurador judicial de la demandada solicita tiempo para presentar otro poder, ¢l que lo incorpora
a juicio {fs.79 a 83) otorgado el sdbado (6 de marzo de 2004 ante el Notario Primero del Cant6n de
Puerto Quito Dr. Napoledn Borja Borja, siendo este documento el mismo que adjunto a lo que
compareci6 al proceso. 23.- A fs. 67 comparece el Dr. Miguel Angel Abendafio Delgado, en
calidad de tercerista, expresando que la compaiiia demandada dejoé de existir juridicamente y pide se
entreguc del valor de la expropiacin, uma acreencia, que ha sido declarada de cargo de la
accionada a su favor. A 51 cobra el Oficio N° SC.SG.DRS.Q.2010.185 de 12 de enero de 2010
suscrito por la Dra. Gladys de Escobar, Directora de Registro de Sociedades de la Superintendencia
de Compaiifas, que indica que la inscripcién de la COMPANIA COMERCIAL E INMOBILIARIA
DORIFER S.A., fue cancelada en el Registro Mercantil el 3! de enero de 2017, mediante
Resolucién N° 451 de 14 de febrero de 2007, 12 que tuvo como antecedente la disolucion de la
compaiifa conforme consta de la Resolucién N° 07-QIJ.0451 suscrita por la Directora Juridica del
departamento de Disolucién y Liquidacion de Compaiiias de la Superintendencia de Compariias (f5.
53 a 57) de fecha 31 de enero de 2007. Tanto el Municipio cuanto la persona que se presentd a
juicio en calidad de procurador judicial de la demandada, se oponen a lo expuesto por el Dr. Miguel
Angel Abendafio Delgado. 2.4.- A fs. 125 y vuelta comparece Andrea Mantilla Cashmore, en calidad
de representante y apodera general de DORIS CASHMORE HORTON VDA. DE MANTILLA,
accionista de la Compaiiia DORIFER S.A., impugnando la comparecencia del procurador judicial y
del que funge de representante legal por cuamto dice, la compaifiia fue cancelada e inexiste
juridicamente, por lo que solicita sea tomada en cuenta en su condicién de accionista. A fs. 132 a 133
vuelta, comparece por medio de procurador judicial Dr. José Luis Pefiaherrera Véjar, con el mismo
petitorio. El Dr. Pablo Ricardo Calder6n Pasquel comparece (fs. 201 y 203), en calidad de procurador
judicial de Doris Cashmore Mautilla, conforme el poder que obra a fs. 199 2 200 vuelta, expresando
quesumandmheestimlardel 70% de las acciones de la compaiifa demandada y al haber sido
cancelada la inscripcitn de la empresa, solicita la nulidad de todo lo actuado. 2.5.- A fs. 140 y vuelta
comparece INES MERA COLLAGUAZO, en calidad de posesionaria del inmueble,
adjuntando documentos entre los que consta a fs. 136 y vuelta una carta compromiso en la que
comparecen el Dr. Carlos Calderdn Cafiar Procurador Judicial de la Compaiiia Comercial e
Inmobiliaria DORIFER y el Ing. Mauro Fernando Nuilez Proafio, como Gerente de la compaiifa, asi
como la sefiora MARIA INEZ MERA COLLAGUAZO, y en este consta que la dltima de las
nombradas es posesionaria del inmueble objeto de la expropiacion, documento de fecha 30 de mayo
de 2013. 2.6.- A fs. 172 y vuelta obra la demanda de recusacién en contra del Juez Sexto de o Civil




de Pichincha Dr. Jorge Alejandro Miranda, quien se excusa (fs. 180), nombrando al Dr. Gustavo
Salazar Ruiz, en su calidad de juez temporal quien a su vez a fs. 218 de excusa de conocer la causa
por encontrarse encargado de otros despachos judiciales. A fs. 238 en razén del auto de abandono
dictado en el juicio de recusacion se dispone que la causa vuelva al juzgador original. 2.7.- A fs. 263
y 264 obra el acta de inspecci6n judicial la que no aporta al objeto de la litis. A fs. 277 se expide la
providencia de fecha lunes 22 de junio de 2015 a las 09h40, en la que se nombra a CLEMENTE
MILOR CHAMARRO ARMAS como perito para que procede a realizar el avalio del inmueble
objeto de la expropiacién, quien se posesiona conforme consta del acta de fs. 283, sin embargo con
providencia que obra a fs. 436 dictada el 07 de septiembre de 2015, se revoca la providencia en la
que se le designa. 2.8.- A fs. 431 a 435 comparecen Gloria del Pilar Ayala Oleas, Vicente Ramiro
Chicaiza Imbago, Segundo Jorge Viracocha Pérez, Marfa de los Angeles Espinosa Flores,
Germania Isabel Sinchez Ayala, Carlos Alonso Yépez Cahuasqui, Margarita del Rocio Ayala Oleas,
José Luis Méndez Méndez, Carlos Ivin Herrera Romero, Joaquin Adomias Castillo Pazmiifio, Maria
Etelvina Toasa Unapucha, Angel Trajano Aguacunchi Basantes, Segundo Leonidas Aguacunchi
Basantes, Norma Guillermina Alvarez Martinez, en calidad de TERCERISTAS COADYUVANTES,
por los derechos que les corresponde por haber adquirido los lotes de terreno en el inmueble objeto
de la expropiacion, a quienes se les toma en cuenta (fs.436). 2.9.- El juez a quo a f5.509 a 512 dicta el
auto en el que declara la nulidad del proceso a partir de fs. 48 quedando el mismo en el estado de
calificar la demanda, providencia de fecha viernes 27 de noviembre de 2015 a las 11h57, auto del que
Carlos Calderén Caiiar y Mauro Nifiez Proafio, en manifiesto en el que expresan ser representantes
legales de Comercial e Inmobiliaria Dorifer S.A., piden revocatoria, la que se niega en providencia
de fs. 541, en la que se dispone a la accionante entidad edilicia consigne los nombres de los
accionistas de la demandada COMPANIA COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A., por
advertirse en el proceso que la inscripcién de la compaiifa, estd cancelada en el Registro Mercantil.
La entidad accionante con escrito (fs. 550 y vuelta) adjunta los documentos de fs. 548 y 549. 2.10.-
De fs. 552 a 568 se adjuntan fotocopias del acto de ocupacién del inmueble por parte del Municipio
del Distrito Metropolitano de Quito, de fecha 14 de agosto de 2015. 2.11.- A fs. 593 a 596
comparecen DORIS CASHMORE MANTILLA, DAVID ROBER MANTILLA CASHMORE,
FABIAN EDUARDO ROMERO ONATE y PATRICIO MOLINA HERNANDEZ, quienes expresan
que se dan por citados en la presente causa, lo que se toma en cuenta en providencia de fs. 611 y 612,
disponiendo ademds citar a los herederos presuntos y desconocidos del causante <accionista>
CHIRIBOGA VILLAQUIRAN MARCO ANTONIO DE LA CRUZ vy se dispone a la entidad
edilicia determinar la identificacién del liquidador de la compafiia demandada, lo que se confirma
con providencia de f5.616 y vuelta. 2.12.- A fs. 693 a 696 vuelta Gloria del Pilar Ayala Oleas y otros
presentan terceria excluyente de dominio, disponiendo en decreto de fs. 822 que presenten los titulos
de dominio. Sin embargo de no hacerlo con escrito de fs. 827 a 829 vuelta, expresan que pagaron
por los lotes que se encuentran en posesién, que en estos han edificado sus viviendas y que el 14 de
agosto de 2015, les entregaron por parte del Municipio una ORDEN DE OCUPACION PARCIAL y
que con maquinaria municipal derrocaron sus viviendas, cerramientos, lo que se realizé con
resguardo de la Policia Metropolitana de Quito, estando al frente de esta accién el
Comisario/Resolutor de la Unidad Desconcentrada de Control en Materia de Construcciones y
Licenciamiento-Calderén del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito Dr. Eduardo Nolivos.
Adjuntan documentacién que obra de fs. 831 a 884. El juez niega la terceria conforme obra de la
providencia de fs. 888. 2.13.- A 5.890 a 894, obra la sentencia dictada, en cuya parte resolutiva dice:
“considerando que existe falta de legitimacion en causa por parte del demandado, toda vez que
Mauro Fernando Nufiez Proafio no es la persona llamada a contestar la demanda por la Compatfiia
Comercial ¢ Inmobiliaria DORIFER S.A., por tener prohibicién expresa contenida en los articulos
384, 379 y 399 de la Ley de Compaiiias, el juzgado no podria disponer la entrega del dinero a una
persona no autorizada legalmente como liquidadora de la compafifa, se rechaza la demanda y se
dicta sentencia inhibitoria, sin pronunciarse sobre el fondo de la accién, sin que a esta resolucién se
le pueda dar el efecto de cosa juzgada material.- Los distintos jueces que ha participado en la
sustanciacién de la causa, a fin de asegurar que en efecto se trabe la Litis de manera apropiada, sin
vulnerar el principio dispositivo, hayan dispuesto que en esta causa se cuente con un liquidador, tal
como ha ordenado el auto de fecha 18 de julio de 2016 (fojas 611) pero ni el demandado ni los
accionistas que han comparecido en su mayoria han realizado dicha diligencia, siendo obligacién
determinar el demandado de manera apropiada, es decir la judicatura ha realizado todo lo que estaba
a su alcance para buscar una efectiva administracién de justicia, pero por principio dispositivo, no
podia reemplazar al actor o al demandado.- En esta causa se verifica ejercicio abusivo del derecho
por parte del Doctor Carlos Humberto Calderén Cafiar, incluso deslealtad procesal, desde su
comparecencia inicial que lo hace con una procuracién otorgada para otro predio, pretensién de
sorprender a los juzgadores, todo lo cual ha generado un gigantesco tramite superfluo, por ello se
dispone Oficiar al Consejo de la Judicatura y se ordena el pago de costas procesales en 5
remuneraciones unificadas del trabajador en general.- Al amparo del Art. 129 numeral 10 del COFJ,
toda vez que existen indicios de la existencia de una infraccién penal, al prometer dar en venta y
hacerse entregar varias sumas de dinero ofreciendo en venta los lotes, lo que evidentemente no
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podian cumplir al no contar con la autorizacién de fraccionamiento del Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito, y cuyas consecuencias se mantienen hasta la actualidad se dispone remitir
Oficio a la Fiscalfa General del Estado, parar que de creer pertinentes inicie las acciones
correspondientes.”. De esta sentencia se interponen los recursos horizontales de ampliacién y
aclaraci6n y negados que fueron, interponen recurso de apelacién el Dr, Carlos Humberto Calderén
Cafiar, como procurador judicial de la empresa Comercial e Inmobiliaria DORIFER S.A., el
Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, Cashmore Doris, David Mantilla Cashmore, Patricio
Molina Hernéndez, Fabidn Eduardo Romero Ofate, Diego Chiriboga Villavicencio y Marco

_ Chiriboga Villavicencio, los dos iiltimos expresando que lo hacen por los derechos que representan

de su fallecido padre Marco Antonio de la Cruz Chiriboga Villaquirin, los que se concede con
decreto que obra a fs. 916 del cuaderno de primera instancia. TERCERQ.- VALIDEZ
PROCESAL: EI proceso es vélido, por haberse respetado y observado en su tramitacion todas y
cada una de las normas procesales que a la via especial le corresponden, cumpliéndose las
formalidades que el Cédigo de Procedimiento Civil exige, y no se aprecia omisién de solemnidad
sustancial que influya o pueda influir en la decisién de la misma, por lo que, se declara su validez.
CUARTO: ARGUMENTACION JURIDICA: 4.1 .- La Constitucién de la Repiiblica del Ecuador,
respecto de la propiedad, formas, garantias y fines, establece: "Art. 321.- Ei Estado reconoce y
garantiza el derecho a la propiedad en todas sus formas piblica, privada, comunitaria, estatal,
asociativa, cooperativa, mixta, y que deberd cumplir su funcién social y ambiental.", asf también el
Art. 323 ibidem, dispone: "Con el objeto de ejecutar planes de desarrollo social, manejo sustentable
del ambiente y de bienestar colectivo, las instituciones del Estado, por razones de utilidad piblica o
de interés social o nacional, podrd declarar la expropiacién de bienes, previa justa valoracidn,
indemnizacién y pago de conformidad con la ley. Se prohibe toda forma de confiscacién" .- Por tanto
si bien la propiedad, en todas sus formas, incluida la propiedad privada goza de las garantias y
proteccién del Estado, no es menos cierto que, atendiendo al bienestar colectivo, no es reprochable
legal ni constitucionalmente que las entidades que conforman el sector piiblico, para la ejecucién de
las obras y el cumplimiento de sus objetivos, puedan expropiar inmuebles de propiedad privada,
previa declaratoria de utilidad pidblica y el pago de una justa valoracién que compense al propietario
expropiado por la pérdida de su heredad; y, en estricta concordancia con las disposiciones anotadas,
los Arts. 446 y 447 del Cédigo Orgédnico de Organizacién Territorial Cédigo Orgénico de
Organizacién Territorial Autonomia y Descentralizacion (COOTAD), recogen la normativa
constitucional. Conforme dispone la Disposicién Transitoria Primera del Cédigo Orgénico General
de Procesos, los procesos que se encuentran en trdmite a la fecha de la vigencia del COGEP,
continuar4n sustancidndose hasta la conclusién conforme con la normativa vigente al momento de su
inicio. Las demandas interpuestas hasta antes de la implementacién del Cédigo Orgénico General
de Procesos en la respectiva jurisdicci6n, se tramitarén con la norma aplicable al momento de su
presentacién. Y en especifico respecto al juicio de expropiacién el Cédigo Procesal en la Disposicién
Transitoria Segunda dispone: “Los procedimientos coactivos y de expropiacién seguirin
sustancidndose de acuerdo con lo previsto en el Cédigo de Procedimiento Civil y el Cédigo
Orgénico Tributario, segiin el caso, sin perjuicio del acatamiento de las normas del debido proceso
previstas en la Constitucién de la Repiiblica. Las normas antes aludidas se seguirdn aplicando en lo
que no contravenga las previstas en este Codigo, una vez que éste entre en vigencia y hasta que se
expida la ley que regule la materia administrativa.”. Por tanto, ante el claro tenor de la ley,
corresponde en el caso sub judice la aplicacién en materia procesal del Cédigo de Procedimiento
Civil, cuerpo legal que contiene la normativa para la sustanciacién de esta clase de juicios,
estableciendo como principio rector de que nadie puede ser privado de su propiedad raiz en virtud de
expropiacion, sino en conformidad con las disposiciones de la Seccién 19, sin perjuicio de Io que
dispusieren leyes especiales sobre la expropiacién para construccién, ensanche y mejora de
caminos, ferrovias, aeropuertos y poblaciones. Conforme consta en el Art. 782 del Cédigo de
Procedimiento Civil, el juicio de expropiacién tiene por objeto determinar la cantidad que debe
pagarse por concepto del precio de la cosa expropiada, siempre que conste que se trata de
expropiacién por utilidad piiblica y en debida concordancia el Art. 784 de la misma ley procesal
establece que esta clase de juicios se tramitardn ante los jueces de lo civil competentes en razén del
territorio y afiade en el inciso segundo “Si el duefio, o el poseedor del inmueble, a falta de aquél,
residiere fuera de la Repiblica, o se ignorare su paradero, la demanda de expropiaci6n serd
presentada ante el juez del territorio donde estuviere el inmueble, y la citacién al duefio o poseedor
Yy a quienes tuvieren derechos reales sobre la cosa, se entenderd hecha por publicaciones realizadas de
conformidad con el articulo 82 de esta Ley y en el Registro Oficial.”. En un primer anilisis, es claro
que, el objeto de la litis es la fijacién del precio, pero bajo el entendido claro de que se encuentra
determinado e identificado, la o las personas con derecho a percibir la cantidad que debe pagarse
por la expropiacién, no siendo inicamente quien ostenta el derecho de dominio pleno sino aquel que
sin tenerlo tiene la calidad de poseedor, pues de existir a ellos hay que Ilamar a juicio, para que hagan
valer los derechos correspondientes. 4.2.- En la especie el juicio de expropiacién propuesto por la
entidad edilicia, tiene como finalidad sustancial el fijar el precio a pagarse por concepto de
indemnizaci6n a la demandada COMPANIA COMERCIAL E INMOBILIARIA DORIFER S.A.,





