ACTA TRANSCRITA DE LA SESION No. 048 - EXTRAORDINARIA DE LA
COMISION DE MOVILIDAD

LUNES 05 DE OCTUBRE DE 2020

En el Distrito Metropolitano de Quito, siendo las 14h02 del 05 de octubre de 2020, conforme
a la convocatoria efectuada el 03 de octubre de 2020, se lleva a cabo, de manera virtual, por
medio de la plataforma “Microsoft Teams”, la sesién No. 048 - extraordinaria de la Comisién
de Movilidad, presidida por el concejal Santiago Guarderas Izquierdo.

Por disposicion del presidente de la Comision, se procede a constatar el qudrum
reglamentario para la instalacion de la sesion, mismo que se encuentra conformado por los
siguientes concejales: Monica Sandoval Campoverde, Omar Cevallos Patifio y Santiago
Guarderas Izquierdo.

REGISTRO ASISTENCIA - INICIO DE SESION

INTEGRANTES COMISION PRESENTE AUSENTE
Santiago Guarderas Izquierdo 1
Omar Cevallos Patifio 1
Mobnica Sandoval Campoverde 1

Analia Ledesma Garcia

Eduardo del Pozo Fierro
TOTAL 3 2

Ademas, se registra la presencia virtual de los siguientes funcionarios: Guillermo Abad,
Pablo Mufioz y Henry Vilatuna de la Secretaria de Movilidad; Andrés Borja, Juan Manuel
Aguirre y Sebastian Laso de la Agencia Metropolitana de Control de Transporte Terrestre,
Transito y Seguridad Vial; Santiago Jaramillo de la Procuraduria Metropolitana; Hernan
Bedoya y Alejandro Montufar, asesores del concejal Omar Cevallos Patifio; Patricia Andrade
Baroja y Gabriela Mendieta, asesoras del concejal Santiago Guarderas Izquierdo; Paulina
Carvajal, asesora de la concejala Analia Ledesma Garcia; Sebastian Nader, asesor de la
concejala Soledad Benitez Burgos; Susana Afiasco, asesora del concejal Eduardo del Pozo
Fierro; Fernando Alvarado, asesor de la concejala Mdnica Sandoval Campoverde; y, Alvaro
Orbea, asesor de la concejal Luz Elena Coloma.

El abogado Nelson Clemente Calderdn Ruiz, delegado de la Secretaria General del Concejo
Metropolitano de Quito a la Comisién de Movilidad, por disposicion del sefior presidente
procede a dar lectura del orden del dia:

1.- Conocimiento del oficio No. GADDMQ-AMT-2020-0544-C de 02 de octubre de 2020,
suscrito por el Director General de la Agencia Metropolitana de Control de Transporte
Terrestre, Transito y Seguridad Vial; y, resolucion al respecto.
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DESARROLLO DE LA SESION

Punto tnico: Conocimiento del oficio No. GADDMQ-AMT-2020-0544-C de 02 de octubre
de 2020, suscrito por el Director General de la Agencia Metropolitana de Control de
Transporte Terrestre, Transito y Seguridad Vial; y, resolucion al respecto.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias sefior secretario, vamos a dar lectura al
oficio motivo de esta convocatoria y luego abriremos el debate. Sefior secretario.

Siendo las 14h06, ingresan a la sesion virtual los concejales Analia Ledesma Garcia y
Eduardo Del Pozo Fierro.

Abg. Nelson Clemente Calderén Ruiz, delegado de la Secretaria General del Concejo
Metropolitano de Quito a la Comisién de Movilidad: Con mucho gusto sefior presidente,
le pediria solo un segundo para poder proyectar en sus pantallas y proceder a dar lectura:

“Memorando Nro. GADDMQ-AMT-2020-0544-C
Quito, D.M., 02 de octubre de 2020

PARA: Sr. Dr. Santiago Mauricio Guarderas Izquierdo
Concejal Metropolitano

ASUNTO: CAPACIDAD DE LOS CENTROS DE REVISION TECNICA VEHICULAR
De mi consideracion:

Con decreto ejecutivo No. 1126, de 14 de agosto de 2020, que contiene la renovacion por 30
dias del estado de excepcion en todo el territorio nacional por calamidad piblica debido a la
pandemia producto del COVID-19, bajo el cumplimiento de los siquientes pardametros:

i) Tras haber realizado varios exhortos a las autoridades nacionales y seccionales
para transitar paulatinamente a un régimen ordinario apto para enfrentar al
COVID-19, transcurrido este periodo de 30 dias de renovacion del estado de
excepcion la Corte Constitucional no admitird una nueva declaratoria sobre los
mismos hechos que han configurado calamidad publica en dos ocasiones previas
con sus respectivas renovaciones.

En referencia a la ordenanza metropolitana no. 012-2020 que en su quinto inciso de la

"Disposicién Transitoria en relacion con la revision técnica vehicular
correspondiente al aiio 2020 (...). Indica en su parte pertinente:
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"Si por cualquier razén no se aprobare la recalendarizacion propuesta por la Agencia
Metropolitana de Control de Transporte Terrestre, Transito y Sequridad Vial, para reiniciar
la prestacion del servicio de revision técnica vehicular a partir del 1 de septiembre de 2020,
para el transporte publico, comercial y por cuenta propia y para los vehiculos en estado
condicional, la prorroga prevista en esta disposicion, se extenderd por todo el ario 2020.
También se prorrogard en el evento de que previo informe de Agencia Metropolitana de
Control de Transporte Terrestre, Transito y Segquridad Vial, declare bajo su responsabilidad
y de manera inequivoca que debido al estado de excepcidn, por la pandemia derivada del
COVID-19, no estd actualmente en capacidad de prestar el servicio de revision técnica
vehicular”. Las negrillas me pertenecen.

Teniendo en cuenta la emergencia sanitaria derivada del COVID-19 y del cual el Estado debe
adoptar las medidas necesarias para precautelar la salud tanto de los servidores municipales
asi como de los usuarios, al respecto el articulo 3 numeral 1 de la Constitucion de la Repuiblica
del Ecuador sefiala que es un deber primordial del Estado garantizar sin discriminacion
alguna el efectivo goce de los derechos, de manera particular la salud; siendo asi, el articulo
14 ibidem reconoce el derecho de la poblacion a vivir en un ambiente sano y ecologicamente
equilibrado que garantice la sostenibilidad y el buen vivir.

Los articulos 30 y 32 de la norma supra determinan que las personas tienen derecho a un
habitat sequro y saludable cuyo proposito es sustentar el buen vivir.

La norma supra seiiala en su articulo 226 que las instituciones estatales, organismos,
dependencias y servidores piiblicos que integran la administracion piiblica, deben ejercer de
forma exclusiva las competencias y facultades que le otorguen la Constitucion y la ley;
teniendo como deber el coordinar acciones que permitan el pleno goce y ejercicio de los
derechos consagrados por la Norma Suprema; en este contexto la normativa que se emita y
las acciones que se realicen de parte de la administracion publica debe encontrarse acorde con
el fin de garantizar y precautelar el efectivo goce de derechos de jerarquia constitucional.

Siendo asi, se debe considerar que el articulo 389 de la norma mdxima establece que el Estado
protegerd a las personas, las colectividades y la naturaleza frente a los efectos negativos de los
desastres de origen natural o antrdpico mediante la prevencion ante el riesgo, la mitigacion
de desastres y la recuperacion y mejoramiento de las condiciones sociales, economicas y
ambientales, con el objetivo de minimizar la condicion de vulnerabilidad.

De conformidad con el articulo 259 de la Ley Orgidnica de la Salud, la emergencia sanitaria
se define como toda situacion de riesgo de afeccion de la salud originada por desastres
naturales o por accion de las personas, fenomenos climdticos, ausencia o precariedad de
condiciones de saneamiento bdsico que favorecen el incremento de enfermedades
transmisibles. Requiere la intervencion especial del Estado con movilizacion de recursos
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humanos, financieros u otros, destinados a reducir el riesgo o mitigar el impacto en la salud
de las poblaciones mds vulnerables.

La Agencia Metropolitana de Transito, como ente ejecutor del proceso de revision técnica
vehicular en el Distrito Metropolitano de Quito, debe garantizar tanto para sus servidores
municipales y los usuarios que accedan a los centros de revision vehicular que se habiliten en
su momento, el goce de los derechos, de manera particular la salud y el derecho de la poblacién
a vivir y desarrollar sus actividades en un ambiente sano y ecoldgicamente equilibrado que
garantice la sostenibilidad y el buen vivir, esto por la emergencia sanitaria que se encuentra
atravesando la ciudad, a lo cual se suma el hecho de que para el ario 2020 no existen centro
de revision vehicular que se encuentren operativos conforme lo ha sefialado Secretaria de
Movilidad mediante el oficio No. SM-2020-1924 de 31 de agosto de 2020; circunstancias que
limitan que el servicio de revision técnica vehicular sea reactivado.

La doctrina ha definido a la calamidad puiblica como: "toda desgracia o infortunio que alcanza
o afecta a muchas personas y. ademds, debe tener la calidad de catdstrofe; esto es, de sucesos
infaustos que alteran gravemente el orden regular y normal en el cual se desenvuelven las
actividades tanto puiblicas como privadas del pais. Las manifestaciones de calamidad piiblica
pueden revestir formas muy variadas, tales como, entre otras: (...) 7. Epidemia; enfermedad
que por alguna temporada aflige a un pueblo o region, acometiendo simultdneamente a un
gran numero de personas. (..) Las causales de calamidad publica pueden tener por
consiguiente origen en las mas variadas causas. Puede existir calamidad piiblica cuando por
efectos de acciones humanas, de la naturaleza o de desequilibrios econémicos o ecoldgicos, se
producen graves dafios a la economia nacional o dafios significativos a personas.
(MARTINEZ VIVANCO, Angela, Curso de Derecho Constitucional, Ediciones Universidad
Catdlica de Chile, Santiago 2014).

De igual forma la jurisprudencia ha definido a la calamidad ptiblica como: “(...) un evento o
episodio traumdtico, derivado de causas naturales o técnicas, que altera gravemente el orden
econdmico, social o ecoldgico, y ocurre de manera imprevista y sobreviniente. (...) los
acontecimientos no solo deben tener una entidad propia de alcances e intensidad traumadticas,
que logren conmocionar o trastocar el orden econdmico, social, ecoldgico, lo cual caracteriza
su gravedad, sino que, ademds, deben constituir una ocurrencia imprevista, y por ello
diferentes a los que se producen regular y cotidianamente, esto es, sobrevinientes a las
situaciones que normalmente se presentan en el discurrir de la actividad de la sociedad, en
sus diferentes manifestaciones y a las cuales debe dar respuesta el Estado mediante la
utilizacion de sus competencias normales. (Corte Constitucional de Colombia, Sentencia C-
466 de 2017).

Como se ha expuesto, para que la Agencia Metropolitana de Transito se encuentre en
capacidad de reactivar el proceso de revision técnica vehicular se debe considerar ciertos
pardmetros a saber: que existe limitante en la capacidad de aforo de personas que asisten a las
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dependencias publicas el cual se debe observar a efecto de precautelar posibles contagios; y,
adicionalmente la falta de operatividad de los centros de RTV, lo cual limita que se pueda
prestar el servicio para los vehiculos de transporte puiblico, comercial y por cuenta propia,
estas circunstancias sobrevinientes no permitirian brindar el servicio para el parque
automotor de las referidas modalidades.

En este contexto, por la emergencia sanitaria, la Agencia Metropolitana de Trdnsito, debe
priorizar garantias constitucionales como la salud y el derecho a un hdbitat seguro y
saludable, protegiendo tanto a los servidores municipales como a los usuarios que deberian
acceder a los centros de revision vehicular, debiendo evitar posibles focos de infeccion; sumado
a ello la falta de operatividad de los centros de revision técnica vehicular para lo que resta por
el afio 2020.

De igual forma, para poder realizar el informe que hace referencia la mencionada ordenanza,
la Agencia Metropolitana de Control de Transporte Terrestre, Transito y Seguridad Vial
envio el oficio Nro. GADDMQ-AMT-2020-1184-O Quito, de 13 de agosto de 2020, a la
Secretaria de Movilidad que es el o6rgano rector de la movilidad, quien dicta las politicas y
lineamientos a seguir en este dmbito, en el cual se solicito:

“Para poder preparar el informe en el que hace alusion el quinto inciso de la Disposicion
Transitoria en relacion con la Revision Técnica Vehicular correspondiente al ario 2020 (...).
De la ORDENANZA METROPOLITANA No. 012-2020, y ademds considerando que la
Secretaria de Movilidad es el organo rector de la movilidad, quien dicta las politicas y
lineamientos a sequir en este dmbito, me permito solicitar se sirva informar:

1. ;Qué Centros de Revision Técnica Vehicular dispondrd el Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito para la reactivacion del proceso de Revision Técnica Vehicular?

2. ;Cuadl seria la capacidad de atencion que se tendria en estos Centros de Revision Vehicular?
3. ¢Cudl seria la fecha en que estarian disponibles los Centros de Revision Vehicular?

4. ;Quiénes estarian a cargo de la operacion de estos Centros de Revision Vehicular?”

Mediante Oficio Nro. SM-2020-1924 Quito, D.M., 31 de agosto de 2020 la Secretaria de
Movilidad da respuesta indicando en su parte pertinente:

“2. ¢Cudl seria la capacidad de atencion que se tendria en estos Centros de Revision
Vehicular? Como se menciond anteriormente, el Municipio del Distrito Metropolitano de
Quito no cuenta al momento con ningiin Centro de Revision Técnica Vehicular propio, que
se encuentre en fase operativa, por lo que no existe capacidad de atencién para el servicio de
RTV al momento.

3. ¢Cudl seria la fecha en que estarian disponibles los Centros de Revision Vehicular? Dentro
del documento de pliegos precontractuales propuestos al Seiior Alcalde por la Secretaria de

Pagina 5 de 20



Movilidad, se ha establecido que los dos Centros de Revision Técnica Vehicular antes
mencionados (La Cristiania y Guajald) deberian entrar en operacion el 18 de enero del afio
2021, fecha correspondiente al primer lunes de la segunda quincena de dicho periodo anual.
Asimismo, se considera que los restantes centros de revision técnica vehicular del Distrito
Metropolitano de Quito entrarian en operacion durante los primeros meses del segundo
semestre del aiio 2021. No obstante, estas fechas tienen cardcter tentativo, en tanto no se haya
firmado el correspondiente contrato de delegacion del servicio.

Considerando lo mencionado por Secretaria de Movilidad que como organo rector de la
movilidad, quien dicta las politicas y lineamientos a seguir, nos indica que “el Municipio del
Distrito Metropolitano de Quito no cuenta al momento con ningiun Centro de Revision
Técnica Vehicular propio, por lo que no existe capacidad de atencidn para el servicio de RTV
al momento”, se debe indicar que la Agencia Metropolitana de Control de Transporte
Terrestre, Trdnsito y Seguridad Vial no podria atender los aproximadamente 71.807
vehiculos de transporte piiblico, comercial y por cuenta propia que tendrian que presentarse
en este 2020 al proceso de Revision Técnica Vehicular y, la prestacion de este servicio en el
2021, estaria condicionada a que el Concejo Metropolitano trate el Segundo debate del
proyecto de “Ordenanza que regula la prestacion del servicio publico de revision técnica
vehicular en el Distrito Metropolitano de Quito y que autoriza su delegacion al sector
privado.”, caso contrario no seria responsabilidad de la Agencia Metropolitana de Trdnsito la
suspension del proximo afio, al no contar con un operador privado para la prestacion de este
servicio. Se anexa informe técnico.

Por las consideraciones expuestas, producto de causas sobrevinientes tanto de la emergencia
sanitaria derivada del COVID-19, asi como por la falta de operatividad de centros de Revision
Técnica Vehicular en el Distrito Metropolitano de Quito, la Agencia Metropolitana de
Transito se encuentra con un limitante para la prestacion de dicho servicio para el afio 2020.

Con sentimientos de distinguida consideracion. Suscribe el documento el doctor Juan Manuel
Aguirre Gomez, Director General de la Agencia Metropolitana de Trdnsito”

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Muy bien, muchas gracias sefior secretario, en
consideracion sefiores miembros de la Comision de Movilidad.

Concejal Omar Cevallos Patifio: Sefior presidente.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Si, concejal Omar Cevallos, si nadie mds quiere
intervenir, yo intervendria después del concejal Omar Cevallos.

Concejal Omar Cevallos Patifo: Gracias presidente. Creo que esto es una crénica
anunciada, sabiamos que no habia la capacidad técnica para hacer la revision vehicular y
cuando hicimos la ordenanza pusimos ese acdpite porque, justamente, teniamos que tener
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una certeza de que la Agencia Metropolitana de Transito y, sobretodo, la Secretaria de
Movilidad, que es la rectora de las politicas, nos digan claramente que esto no pueden
hacerlo; entonces, creo que este oficio confirma lo que nosotros sospechdbamos desde antes
de hacer la ordenanza; mas alla de lo que en este afo ya no se pueden hacer, creo que es
absolutamente necesario insistir al Alcalde que convoque a la continuacién de la sesién No.
75, creo que es, si no me equivoco, en donde se iba a tratar en segundo debate el tema de la
revision vehicular, y como habiamos conversado en esta Comision, se pedia que se regrese
a la Comision para ahi analizar.

Me parece que asi como esta esa ordenanza, y mucho mas habiendo sido elaborada por la
Comision anterior, no podriamos darle un visto bueno o luz verde a que se contintie con ese
proceso; creo que esto ya lo sabiamos, por lo tanto, no sé qué tipo de resolucién podamos
tomar ahora, para continuar con la norma que hicimos de la ordenanza, ;Qué opinas tu
Santiago?, para ver que nos corresponde como Comision, qué tipo de resolucion nos toca
tomar o no es necesario porque es un tema administrativo, en vista de que
administrativamente ellos dicen que no se puede hacer la revision, no sé si nos compete a
nosotros tomar algun tipo de decision, Santiago. Gracias.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias concejal Omar Cevallos; en efecto, esa era
la primera observacion que yo tenia con respecto a este memorandum, si nos remitimos a la
disposicion transitoria que mencionan en este memordndum, textualmente dice, la
ordenanza también:

“Se prorrogard en el evento de que previo informe de Agencia Metropolitana de Control de
Transporte Terrestre, Transito y Sequridad Vial, declare bajo su responsabilidad y de manera
inequivoca que debido al estado de excepcion, por la pandemia derivada del COVID-19, no
estd actualmente en capacidad de prestar el servicio de revision técnica vehicular”.

Quiero entender que este es un memorandum informativo, porque el texto de la ordenanza
es un informe que debi6 emitir la Agencia Metropolitana de Transito, en cumplimiento de
esta disposicidn, a efecto de que, se prorrogue la validez de la matricula correspondiente a
transporte publico, transporte comercial y por cuenta propia del afio 2020.

En ese sentido y un poco recogiendo lo que ya habia advertido el Vicepresidente, concejal
Omar Cevallos, yo si creo que tendriamos que emitir una resolucién de que, dado que no es
competencia de esta Comision de Movilidad pronunciarse sobre este memorandum, y por
el informe, deberia ser remitido, ser devuelto a la Agencia Metropolitana de Transito para
que remita al Alcalde, y el Alcalde, en ejercicio de sus competencias, pueda presentarlo al
Concejo Metropolitano. En ese sentido iria la mociéon que tendria para que resuelva la
Comision.
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Concejala Moénica Sandoval Campoverde: Presidente, por favor.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Si me permite voy a terminar concejala Moénica
Sandoval; sin embargo, hay un punto que yo si quiero dejar muy en claro, y quiero que
conste en actas sefior secretario, exactamente, en este punto final que hace el Director de la
Agencia Metropolitana de Transito, en el sentido de que no tendra responsabilidad la
Agencia Metropolitana de Transito si es que no se trata y se aprueba la ordenanza para que
el Municipio del Distrito Metropolitano de Quito pueda prestar el servicio de revision
técnica vehicular.

En este sentido quiero ser muy claro y explicito en lo siguiente: la letra j) del articulo 30.5 de
la Ley Organica de Transporte Terrestre, Transito y Seguridad Vial, otorga a los Gobiernos
Auténomos Descentralizados Metropolitanos y Municipales entre otras, la siguiente
competencia:

“1) Autorizar, concesionar o implementar los centros de revision y control técnico vehicular,
a fin de controlar el estado mecdnico, los elementos de seguridad, la emision de gases y el
ruido con origen en medios de transporte terrestre”.

Por su parte el Cédigo Municipal para el Distrito Metropolitano de Quito en el articulo
IV.3.122 determina:

“Articulo IV.3.122.- El Municipio del Distrito Metropolitano de Quito tiene plenas facultades
para contratar la prestacion del referido servicio y deberd hacerlo brindando garantia de que éste
sea moderno, honesto, dgil y técnico”.

Por otra parte, mediante Resolucion No. 025 ANT-DIR-2019, de 15 de mayo de 2019, el
Directorio de la Agencia Nacional de Transito, emitié el reglamento de revision técnica
vehicular, en cuyo articulo 14 determina que los GAD podran optar por las siguientes
figuras:

- Implementacion directa;

- Gestion compartida;

- Por delegacion a otro nivel de gobierno;

- Cogestion o conformacion de mancomunidades o consorcios entre dos o mds gobiernos
autonomos descentralizados;

Y demds figuras, de conformidad con lo establecido en la ley”.

La Constitucion de la Republica del Ecuador en su articulo 314, determina los servicios
publicos que el Estado se ha reservado la responsabilidad de su prestacion, incluyendo
aquellos que defina la ley.
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En el caso de la revision técnica vehicular, es muy importante aclarar que la ley no la ha
calificado como servicio publico que deba ser prestado de manera exclusiva por el GAD,
razon por la que se puede optar por cualquier modalidad, debido a que el servicio de
revision técnica vehicular no se sujetaria al criterio de excepcionalidad como tampoco al
procedimiento establecido en el articulo 283 del COOTAD que exige acto normativo del
organo competente cuando el Gobierno Auténomo Descentralizado no se encuentra en la
capacidad técnica y econdmica de gestionar directamente un servicio publico o en caso de
calamidad publica o natural. (Audio inestable).

Esto debido a que el articulo 74 del Codigo Organico Administrativo sefiala que:

“La delegacion de actividades econdmicas que no correspondan a servicios publicos o sectores
estratégicos, esto es, aquellas que no se encuentren reservadas constitucional o legalmente al
Estado, no estd sujeta al criterio de excepcionalidad previsto en este articulo, sino a los
criterios de eficiencia y eficacia administrativas”.

De este marco normativo se puede verificar que la municipalidad puede ejercer la facultad
de prestar el servicio de revision técnica vehicular de manera directa o a través de terceros
sin que se requiera de una ordenanza para el efecto.

Por consiguiente, se puede concluir de este andlisis, que no se requiere de la aprobacién del
proyecto de ordenanza que regula la prestacion del servicio publico de revision técnica
vehicular en el Distrito Metropolitano de Quito y que autoriza su delegacion al sector
privado, para contar con un operador privado sino, inicamente, la justificacion del criterio
de eficiencia y eficacia establecido en el segundo inciso del articulo 74 del Cédigo Organico
Administrativo.

Por consiguiente, en mi calidad de concejal, dejo claro que sera responsabilidad de la
Agencia Metropolitana de Transito si en el afio 2021 no hay la revision técnica vehicular,
porque existe el marco juridico para que lo hagan, o directamente, o a través de terceros.
Esto sefior secretario que conste en actas, por favor.

Concejala Monica Sandoval.

Concejala Monica Sandoval Campoverde: Gracias sefior presidente. Sélo para recordarles

a los sefiores funcionarios, a los colegas concejales que nos acompafian aqui, que el articulo

IV.3.125 del Cédigo Municipal determina lo siguiente, me voy a permitir leer en este punto:
“Articulo 1V.3.125.- Competencia del Distrito Metropolitano de Quito.- La aplicacion de este

Titulo, se refiere a la revision técnica vehicular, estard a cargo del Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito.
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El Municipio del Distrito Metropolitano de Quito podrd contratar con terceros para el ejercicio
de las atribuciones que constan en este Titulo, de conformidad con la ley.

El Municipio del Distrito Metropolitano de Quito tiene plenas facultades y atribuciones para
disponer a las compariias o consorcios con los que hubiere contratado para Ilevar a cabo la
revision técnica vehicular, todas las acciones que consideren necesarias para mejorar la
prestacion del citado servicio.

En este sentido, no procederd de parte de dichas compariias o consorcios recurso alguno
previsto en el contrato pertinente, con el fin de impugnar o solicitar mediacién o arbitraje
ante disposiciones emanadas del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito para la
prestacion del servicio de revision técnica vehicular”.

El articulo I11.5.257, igual, del Cédigo Municipal determina que:

“Articulo I11.5.257.- El hecho generador de la tasa constituye el acceso efectivo al servicio
publico de Revision Técnica Vehicular que el Municipio del Distrito Metropolitano de Quito
presta a los administrados en calidad de contribuyentes, y esto es lo importante sefiores
funcionarios, directamente o a través de la Autoridad Municipal Responsable o sus érganos
dependientes o sus delegatarias”.

Esto es claro colegas concejales, no se necesita ordenanza para contratar la revision técnica
vehicular. La anterior Comision de Movilidad, efectivamente, estaba haciendo un proyecto
normativo, ese proyecto normativo fue emitido su informe para segundo debate el 18 de
marzo de 2019, eso ya tiene mas o menos un afo y siete meses de que no se ha tratado, pero
esto no obstaculiza, no quita, no impide que la Agencia Metropolitana de Transito pueda
contratar los servicios de la revisién técnica vehicular con un tercero, con una compaiia
privada.

Las obligaciones derivadas del contrato con ITLS y Danton, esos son materia de otra cosa,
ustedes saben perfectamente que hay una accién de control de la Contraloria General del
Estado sobre este punto, se determinard las responsabilidades, se determinara las
recomendaciones del caso, pero eso es otra cosa; la ciudad tiene que tener garantizado que
desde el dia uno del 2021, tenga la revision técnica vehicular. Hay cantones donde no se ha
suspendido, entendemos que Quito tiene otras caracteristicas, el tema de la crisis sanitaria
es todavia muy latente, y eso impide que haya aglomeraciones.

Tampoco tenemos, y en eso hay que ser sinceros, bendita pandemia, porque, en realidad,
no tenemos las condiciones técnicas, no hay los centros de revision vehicular, pero desde el
dia uno, desde el dia primero de enero de 2021 esos centros de revision técnica vehicular
deben estar en funcionamiento, no porque lo diga la Comisién, no porque lo diga la
concejala Sandoval, esto es porque hay una disposicidon legal que hay que cumplirla, no
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necesitan ordenanza, que estudiemos el proyecto de la anterior Comision, obvio que lo
vamos a conocer, incluso colegas concejales, el dia de mafiana estd convocada la
continuacion de la sesion No. 075 donde recordaran nosotros habiamos solicitado que este
proyecto de ordenanza de la revisién técnica vehicular se trate, esta sesion fue convocada
para el 30 de junio y ha venido postergandose, hoy van 95 dias que no se ha tratado,
esperemos que el dia de manana el sefior Alcalde no se ausente de la sesion y, finalmente,
podamos tratar este proyecto normativo que tendra los ajustes pero, insisto, para contratar
la revision técnica vehicular tienen autorizacion, esta en la norma, Santiago lo acaba de decir
claramente, no necesitan ordenanza para eso, pero en caso de necesitar también estd en el
Cédigo Municipal, por favor haga los pliegos, suban los procesos, contraten la revision
técnica vehicular.

Finalmente, y esto es algo muy importante, yo he evidenciado, quizas, como que se culpa a
la Comision de Movilidad, nosotros no tenemos ninguna competencia, pero ninguna, para
convocar y proponer el orden del dia, nosotros no lo podemos hacer, si fuera asi ya lo
habriamos puesto, entonces, este proyecto normativo, que como les dije, tratd la anterior
Comision de Movilidad y que tuvo el dictamen para segundo debate el 20 de febrero, no es
el 19 de marzo, el 20 de febrero de 2019, con informe IC-O-2019-039, no podemos nosotros
como Comisidn, hacerlo constar en el orden del dia, mas alla de que respaldo lo que acaba
de decir Omar, de que quizds saquemos una resolucion o complementemos la de Santiago,
en el sentido de pedirle al sefior Alcalde que coloque en el orden del dia, para que, incluso,
se puedan responder las observaciones de la Contraloria General del Estado.

Sin embargo, conforme el articulo 90 del COOTAD, literal c), no le corresponde a ninguno
de los miembros del Concejo convocar a las sesiones de Concejo, ni establecer el orden del
dia; en este sentido, respaldo su mocion sefior presidente, complementandole con la del
concejal Omar Cevallos, para solicitar que este punto también sea tratado y se cierre
finalmente, el proceso legislativo de la ordenanza de revision técnica vehicular. Gracias
concejal.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias concejala Sandoval.

Concejal Omar Cevallos Patifio: Santiago, solamente un punto de informacion.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Concejal Omar Cevallos.

Concejal Omar Cevallos Patifio: Comparto plenamente lo que acabas de leer de la norma,
porque ni siquiera es un criterio, sino has dado lectura a las normas y Mdnica lo ratifica, que
no se necesitaria la ordenanza para que puedan contratar el servicio de revision vehicular,

pero me queda una duda, porque en las observaciones que hace la Contraloria General del
Estado al proceso anterior, le observa al Alcalde el no haber puesto en el orden del dia la
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discusion de esta ordenanza, entonces como es que la Contraloria observa algo que no es
necesario.

Concejala Monica Sandoval Campoverde: Si me permite.
Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Concejala Sandoval.

Concejala Ménica Sandoval Campoverde: Muchas gracias sefior presidente. Dentro de la
contestacion que también realicé a la Contraloria General del Estado hice constar ese punto,
quizas los sefores auditores no revisaron el Cédigo Municipal, pero lo que yo di lectura al
inicio de mi intervencion, son precisamente las disposiciones que constan en el Cddigo
Municipal. mi contestacion a la Contraloria uno de los ejes era precisamente eso, no se puede
tomar como una justificacion para que no exista la revision técnica vehicular, o se hayan
hecho la extension de los contratos de la manera que se habian realizado, que no existe la
ordenanza.

Las disposiciones que di lectura dan cuenta de la autorizacion de la delegacion que existe
para que se pueda contratar con un tercero la prestacion de ese servicio; he hablado en la
Contraloria y me han dicho que cuando salga el informe final tomaran en cuenta todas las
contestaciones que se hicieron porque, ustedes recordaran, que también la Contraloria decia
que la Comision de Movilidad no ha tratado el proyecto normativo cuando no es cierto; no
somos parte, ni siquiera, de esa Comision de Movilidad de la administracion pasada, pero
ademas, conforme al articulo 90 literal c) del COOTAD, tampoco le corresponde a ninguno
de los miembros del legislativo, ni realizar las convocatorias al Concejo, ni establecer el
orden del dia, previamente, como lo determina la norma.

Entonces, entiendo que en el informe final se recogeran estas cuestiones pero, insisto, para
hacerlo rapidamente esta el Codigo Municipal, lo que establece es que se puede contratar
con un tercero y nosotros haremos el control pertinente, no se olviden que parte del contrato
con las anteriores prestadoras del servicio estipulaba que nos tenian que pasar todos los
materiales, teniamos que tener un centro de revision vehicular en la Cristiania, sefiores
funcionarios, realmente, aqui podria haber responsabilidades graves, tomen en cuenta,
primero de enero tiene que haber revision técnica vehicular. Gracias sefior presidente.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias, ademas, queria comentarte Omar que, en
mi caso personal, cuando contesté a la Contraloria hice notar esta situacién, de que no se
requeria ordenanza, también dejé muy en claro que es la misma posicion que la tengo ahora.

Concejal Eduardo Del Pozo.

Concejal Eduardo Del Pozo Fierro: Gracias.
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Coincidiendo un poco con algunos de los criterios que se han emitido aqui el dia de hoy;
primero que, si bien es cierto, la competencia es exclusiva del Municipio, en ese sentido
podria decirse que si se necesita una normativa para emitir, pero esa normativa si existe,
por tanto aquel argumento, efectivamente, de que se esta pendiente de esta ordenanza para
poder sacar un proceso no es tan cierto como se asevera, definitivamente, ya pudieran haber
sacado este proceso licitatorio o este proceso de administracion, creo que es un proceso
licitatorio o de delegacion, y esta parte es importante porque si es que se piensa en que
puede ser una suerte de concesidn, esa si pasa por autorizacion de Concejo mas no
ordenanza, que es distinto.

Entonces, son estas particularidades que nosotros también tenemos que observar y que
tienen que definir, en su momento, la Secretaria de Movilidad o la Agencia Metropolitana
de Transito, quien quiera que vaya a emitir este tipo de procesos, primero definir qué es lo
que quieren, si es que quieren sacar un proceso licitatorio para administrar las estaciones, la
maquinaria que tiene el Municipio para poder avanzar en la prestacion de este servicio de
revision técnica vehicular, pueden sacar un proceso licitatorio sencillo.

Ahora si es que quieren hacer una concesion, parte del proceso de delegacion es la
autorizacion de parte del Concejo Metropolitano, pero eso es algo que, por ejemplo, no esta
en el informe de Contraloria y que tampoco, como ha sido evidenciado aqui, depende de
los concejales, ni de la Comision de Movilidad, eso dependera de un modelo de gestion que
decida directamente la Agencia Metropolitana de Transito de cémo seguir adelante en este
proceso.

Aqui también vale puntualizar algo, si es que no estoy equivocado, este contrato que ahora
se estd manejando solo a través de convenio de pago con Danton, una vez que ha finalizado,
la propiedad de las maquinarias y de toda la indumentaria necesaria, si no me equivoco, ya
ha pasado a manos del Municipio de Quito, si es que estoy equivocado me corrigen pero
creo que es asi, y en ese sentido si se podria sacar una situacion de algo que una ya tiene,
puede ser parte de aquello, sin duda las mejoras y demads, por eso que es importante que,
inicialmente, esta definicion de qué es lo que se quiere hacer juridicamente hablando, si es
que es una licitacidn, es una delegacion, es una concesion, es una alianza publico privada.
(Audio inestable).

Ahora, también es claro que seguramente, y es el caso de la administracion pasada, que
querian renovar la ordenanza para poder ajustar algunos términos técnicos, algunos temas
ambientales para ajustar conforme habia salido una consultoria, que es parte de la
motivaciéon de la ordenanza que esta para segundo debate el dia de mafiana, pero eso no
quita que, evidentemente, ya pudieran haber sacado el proceso de licitacion, ahora que seria
una necesidad o gusto de la administracion el mejorar para poder darle determinadas
caracteristicas al nuevo proceso de control de revision técnica vehicular puede ser, pero
juridicamente no es un candado que les evita sacar este proceso de licitacion.

Pagina 13 de 20



Entonces son temas que son importantes puntualizarlos, porque la Agencia Metropolitana
de Transito tiene que definir este tipo de circunstancias porque, como bien ha sido
manifestado aqui, esto no puede seguirse retrasando y en lo que a nosotros respecta de la
aprobacion de la ordenanza, creo que nosotros, en tanto y en cuanto llegue a las manos de
la Comision seremos expeditos en aprobar pero, evidentemente, esto requiere de una
definicion de parte de la Agencia de Transito o de parte de la Secretaria de Movilidad, en
sintesis, de parte del ejecutivo. Hasta ahi presidente.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias Eduardo. Tiene el uso de la palabra el
ingeniero Laso y luego el sefior Secretario de Movilidad.

Ing. Sebastian Laso, funcionario de la Agencia de Control de Transporte Terrestre,
Transito y Seguridad Vial: Gracias senor presidente. Primero queria aclarar uno de los
puntos que usted menciond, el informe que mando¢ la Agencia Metropolitana de Transito,
efectivamente, es un documento que informa o que pretende informar a la Comision de
Movilidad, ya que se promulgd la Ordenanza No. 012, que, efectivamente, suspendia la
revision técnica vehicular y da los lineamientos de qué se tenia que hacer hasta el mes de
septiembre. (Audio inestable).

Nosotros queriamos informar, no sélo a la Comisién, sino a los concejales de qué ha hecho
la Secretaria de Movilidad y qué ha hecho la Agencia Metropolitana de Transito para poder
cumplir con lo que establecia la ordenanza; hemos remitido los informes que avalan,
justamente, la suspension de la revision técnica vehicular en Quito, tanto informes técnicos
sustentados por el tema de la pandemia, por la ampliacidn del estado de excepcion que se
dio hasta el 13 de septiembre, lo cual también imposibilitéd o puso mas argumentos técnicos
a los que ya teniamos para dar la suspension de la revision técnica vehicular.

Nosotros no culpamos a la Comision de que se trate o no el proyecto de ordenanza que hay
en el Concejo Metropolitano, es mds, hemos trabajado en conjunto con la Secretaria de
Movilidad en promulgar la delegacion, que entendemos que es el camino que se tiene que
dar, para lo que comentaban usted y la concejala Sandoval, ese es el camino que se tiene que
dar para que la Agencia Metropolitana de Transito inicie el proceso de licitacion; nosotros,
para conocimiento de la Comision, ya tenemos listo, en conjunto con la Secretaria de
Movilidad, los términos de referencia que daran inicio al proceso de licitacion para la nueva
concesion del servicio de revision técnica vehicular en el 2021.

Evidentemente, el Codigo Municipal, que ustedes han mencionado, da la potestad al
Municipio, y lo que se pretende, después voy a dar la palabra al doctor Jaramillo o al doctor
Pablo Munoz de la Secretaria de Movilidad, para que nos expliquen un poco mas sobre qué
se pretende hacer con la delegacion directa del Alcalde a la Agencia Metropolitana de
Transito, para que nosotros seamos los que manejemos el proceso de licitacion.
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También, haciendo un poco referencia al proyecto de ordenanza que estd en Concejo, lo que
quiere la Secretaria de Movilidad y lo que quiere la Agencia Metropolitana de Transito es
solicitar, a través de la Comision de Movilidad, que se archive el proyecto de ordenanza,
porque en el mismo, basicamente, se trata esta delegacion o esta potestad que se le estaria
dando a la Agencia Metropolitana de Transito y eso no es viable, justamente, con la
aplicacion del Cédigo Municipal y con la delegacidon que el sefior Alcalde haria a la Agencia
Metropolitana de Transito; lo que queriamos hacer es, a través de la Comision de Movilidad,
activar un proyecto de ordenanza que si modifique las politicas y las regulaciones que se
encuentran en la revisidn técnica vehicular, que son parte de revision técnica vehicular, se
tiene que actualizar las politicas ambientales, se tiene que modificar las regulaciones que
hay, y esto si seria a través de una ordenanza para actualizar, justamente, los procedimientos
que norman y que irfan de la mano con el nuevo proceso de licitacion y las nuevas
condiciones que tiene actualmente la ciudad de Quito.

Recordemos que Quito fue la pionera, con el tema de la CORPAIRE, en iniciar el proceso de
revision técnica vehicular, ser el referente a nivel nacional, y lo que pretende, tanto la
Secretaria como la Agencia Metropolitana de Transito, es que nuevamente seamos el
referente a nivel nacional y, quizas, internacional para tratar el tema de revision técnica
vehicular con nuevos y mejores estdndares, con nuevos y mejores procedimientos; y que,
justamente, esta politica vaya de la mano con los desarrollos tecnoldgicos que hay y con los
cambios, sobre todo, que habra de aqui a futuro en temas de movilidad y en temas de gestion
ambiental. Eso es todo sefior presidente.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias ingeniero Laso, tiene la palabra el sefior
Secretario de Movilidad, licenciado Guillermo Abad.

Lcdo. Guillermo Abad, Secretario de Movilidad: Buenas tardes sefior presidente, sefioras
y sefiores concejales.

Simplemente hacer un par de acotaciones de lo que ya, en gran parte, lo ha dicho Sebastian;
decirles que estamos totalmente de acuerdo y sintonizados con la exposicion suya y de la
doctora Sandoval, es asi como la Secretaria lo expreso en su oficio enviado al sefior Alcalde,
indicandole que el camino a seguir era la delegacion por parte del sefior Alcalde, basado en
los argumentos juridicos que ustedes muy bien lo han expuesto.

Quizas, nada mas que aquello, indicar que la delegacién se la haria ala AMT y para esto se
tienen todos los documentos que podran ser utilizados por la AMT para que pueda lanzar
el proceso; hemos sugerido a la AMT, como se lo esta haciendo en algunos otros proyectos,
sea el Metro o el Trole, que cuando se tenga la delegacion haga una ronda de negocios donde
invite a todas las personas que estén interesadas, que ya hay varios grupos internacionales,
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para que se conozcan las aspiraciones tecnologicas de la ciudad y que puedan exponer todas
sus observaciones o preguntas que puedan hacer a este proceso.

Vale la pena indicar que ha sido un problema heredado muy complejo, que hemos tenido
que ir solventando, la propia Secretaria, al inicio de la gestion solicit6 a la Contraloria el
examen especial, justamente, para saber qué convenios de pago se podrian hacer o no,
porque, ustedes mds que nadie saben, los convenios de pago son excepcionales, en este caso
de entrada ya teniamos que hacer un pago y todos estos problemas queriamos ir
acompanados con la Contraloria, para saber, exactamente, que es lo que teniamos que hacer.

En el caso de la inquietud del sefior concejal Cevallos, de que por qué la Contraloria observa
sobre por qué seguir con la ordenanza, es porque asi era como estaba concebida
anteriormente, que no era la manera mds adecuada, pero asi es como se estaba concibiendo
la revision técnica vehicular, con una autorizacion del Concejo, a través de una ordenanza,
creo que por ahi fue las diferentes inquietudes que tenia la Contraloria que en su momento
las fuimos solventando.

Queria poner esto sobre antecedente, sefiores concejales, también comentarles que ya se ha
formado la comision de liquidacidn del contrato y que recibira los bienes, estamos tratando
de ponernos al dia en este proceso que ha durado por mds de 10 afios sin una politica clara
y que esperamos resolverla hasta el mes de enero. Esa informacion queria compartir sefior
presidente.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias senor secretario, entonces encuentro una
contradiccion entre lo que pone el sefior Director en el memorandum, en el que establece
una responsabilidad si no se aprueba el proyecto de ordenanza en la parte final, y ahora nos
estan diciendo que solicitarian que archiven el proceso, es decir, es una contradiccion que
no logro entender.

En todo caso, si ese es el sentido que tienen ustedes, seria apropiado que el dia de mafiana,
que esta convocado el Concejo, que se envie por parte de la Secretaria y de la Agencia
Metropolitana o de quien se crea pertinente, pidiendo el archivo de la ordenanza, eso nos
facilitaria a que se tome una decisidn, y ustedes puedan empezar con el marco que estan
queriendo hacer; es lo que se me ocurre, pero hay una contradiccion, entonces les sugiero,
si esa es la posicidn y quisiera que me aclaren, mas bien creeria que ustedes deberian actuar
inmediatamente, enviar un escrito pidiendo el archivo, de tal modo que mafiana podriamos
conocer esta situacion, si entendi bien de lo que acaba de decir el ingeniero Laso y de lo que
acaba de decir el sefior Secretario de Movilidad.

Ing. Sebastian Laso, funcionario de la Agencia de Control de Transporte Terrestre,
Transito y Seguridad Vial: Correcto sefior presidente. Puede haber un tema de una

confusion o mala interpretacion, porque al poner en el informe, efectivamente, al hablar de
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que se tenia que aprobar o no el proyecto de ordenanza que estd en Concejo no nos
responsabilizdbamos por el tema de los tiempos, sin embargo, en conjunto con la Secretaria
de Movilidad hemos visto que el sustento juridico que usted y la concejala Sandoval nos
acaban de dar, es el aplicable, justamente, y que seria a través de la delegacion del Alcalde
que se de factibilidad y paso, para que la Agencia Metropolitana de Transito, sea la
encargada del proceso de licitacion que vamos a iniciar una vez que tengamos este
documento.

Como menciond el sefior Secretario de Movilidad, ya se ha enviado al sefior Alcalde todos
los argumentos técnicos y legales para que sea €l el que emita esta delegacion y nosotros
podriamos, con este documento, iniciar el proceso de licitacion.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: De acuerdo; alguna otra intervencion.
Concejala Monica Sandoval: Solo una, sefior presidente, por favor si me autoriza.
Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Por favor concejala Sandoval.

Concejala Monica Sandoval: Para resumir, nada mas, que no se necesita la ordenanza
porque existe normativa suficiente a nivel nacional, asi como local, yo pediria que este oficio
que fue remitido por la AMT, se haga un alcance en ese sentido, porque de la simple lectura
se podria entender que es la Comision de Movilidad quien no ha tramitado diligentemente
este proceso, y podria haber algunas responsabilidades, en nuestro caso, por omision.

Pediria que se haga el alcance en el sentido que lo acaba de decir el ingeniero Laso, es decir
que, sin perjuicio de que la ordenanza se sigua tramitando y que haya ajustes al tema de la
revisiéon técnica vehicular, se estan haciendo los procedimientos de indole administrativo
para la contratacion de ese servicio, pero yo si necesito la aclaracion, por favor sefior
presidente.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Gracias, mi mocién era que el memorandum que
se dio lectura al inicio de esta sesion, se remita, como no es competencia de la Comision de
Movilidad pronunciarse al respecto, al senor Alcalde del Distrito Metropolitano, para que
en ejercicio de sus atribuciones ponga en conocimiento del Concejo Metropolitano cuando
lo estime conveniente.

Fuera de mocién serian dos cosas adicionales; la una, que haya este alcance por parte de la
AMT; y, segundo, que si ustedes lo consideran, dado que manana se trataria este proyecto
de ordenanza, ustedes solicitar el archivo, de tal modo que podamos tomar una decisién en
ese sentido, para que ustedes puedan tener el camino mucho mas viable para que pueda eso
avanzar.
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Concejala Moénica Sandoval: Sefior presidente, si me permite.
Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Si.

Concejala Monica Sandoval: Me parece que la iniciativa normativa era del Alcalde Rodas,
por lo tanto, le corresponderia al Alcalde Yunda retirar ese proyecto.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Claro, pero si el Secretario de Movilidad y el
Director de la Agencia Metropolitana de Transito le piden al Alcalde, el Acalde manana
podria pedir el archivo.

Concejala Moénica Sandoval: Si, ese es el procedimiento, de que ellos lo consideren.
Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Exactamente, ;tiene apoyo la mocion?, en el
sentido de que este memorandum se remita al sefior Alcalde para que él disponga lo

pertinente.

Concejal Omar Cevallos: Hasta ahi no mas Santiago, ya sera responsabilidad del Alcalde
cuando lo pone o no lo pone.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: De acuerdo, ;tiene apoyo la mocién?
Concejala Monica Sandoval: Apoyo.

Conejal Eduardo Del Pozo: Apoyado.

Concejal Santiago Guarderas Izquierdo: Sefor secretario, sirvase tomar votacion.

Apoyadala mocion y por disposicion del presidente de la Comision, Dr. Santiago Guarderas
Izquierdo, se procede a tomar votacion, registrando los siguientes resultados:

REGISTRO DE VOTACION

INTEGRANTES COMISION A EN EN
FAVOR CONTRA ABSTENCION BLANCO AUSENTE

Santiago Guarderas Izquierdo 1

Omar Cevallos Patiiio
Monica Sandoval Campoverde

Analia Ledesma Garcia
Eduardo del Pozo Fierro

TOTAL 0 0 0 0

U U U (U
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Con cinco votos a favor y por unanimidad de los miembros presentes, la Comisiéon de
Movilidad, resolvié: Considerando que el contenido del memorando No. GADDMQ-AMT-
2020-0544-C, de 02 de octubre de 2020, suscrito por el Dr. Juan Manuel Aguirre, Director
General Metropolitano de la Agencia de Control de Transporte Terrestre, Transito y
Seguridad Vial, no es de competencia de la Comision de Movilidad, dispone su devolucion
a fin de que ésta lo remita directamente para conocimiento del sefior Alcalde del Distrito
Metropolitano de Quito, Dr. Jorge Yunda Machado.

Siendo las 14h59, habiendo agotado el orden del dia, el presidente de la Comision declara
clausurada la sesion.

REGISTRO ASISTENCIA - FINALIZACION SESION

INTEGRANTES COMISION PRESENTE AUSENTE
Santiago Guarderas Izquierdo 1

Omar Cevallos Patifio

Monica Sandoval Campoverde
Analia Ledesma Garcia
Eduardo del Pozo Fierro

TOTAL 0

Para constancia de lo actuado, firman el presidente de la Comisién de Movilidad y la
Secretaria General del Concejo Metropolitano de Quito (E).

U UG U U
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Dr. Santiago Guarderas Izquierdo Abg. Damaris Ortiz Pasuy

PRESIDENTE DE LA COMISION SECRETARIA GENERAL DEL

DE MOVILIDAD CONCEJO METROPOLITANO
DE QUITO (E)

REGISTRO ASISTENCIA - RESUMEN DE SESION

INTEGRANTES COMISION PRESENTE AUSENTE
Santiago Guarderas Izquierdo 1
Omar Cevallos Patifio
Mboénica Sandoval Campoverde
Analia Ledesma Garcia
Eduardo del Pozo Fierro

TOTAL 0

| Accidén: | Responsable: | Unidad: | Fecha: | Sumilla: |
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