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SIENDO LAS NUEVE HORAS CON DIECIOCHO MINUTOS DEL JUEVES
VEINTITRES DE MARZO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE, SE INSTALA LA
SESION PUBLICA ORDINARIA DEL CONCEJO METROPOLITANO DE
QUITO, BAJO LA PRESIDENCIA DEL DR. MAURICIO RODAS ESPINEL,
ALCALDE METROPOLITANO DE QUITO, CON LA ASISTENCIA DE LAS
SENORAS Y SENORES CONCEJALES SIGUIENTES:

ABG. DANIELA CHACON
ABG. EDUARDO DEL POZO
ABG. SERGIO GARNICA
DR. MARIO GRANDA

ING. ANABEL HERMOSA
PROF. LUISA MALDONADO
DRA. RENATA MORENO
SR. MARCO PONCE

. ABG. RENATA SALVADOR
10. LCDO. EDDY SANCHEZ

11. MSc. PATRICIO UBIDIA
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ADEMAS ASISTEN LOS SIGUIENTES FUNCIONARIOS:

ECON. MIGUEL DAVILA CASTILLO
DR. GIANNI FRIXONE ENRIQUEZ

ABG. DIEGO CEVALLOS SALGADO

ADMINISTRADOR GENERAL
PROCURADOR
METROPOLITANO (E)
SECRETARIO GENERAL DEL
CONCEJO METROPOLITANO
DE QUITO

SENOR ALCALDE: Muy buenos dias sefioras, sefiores concejales, publico presente,
bienvenidos a la presente sesion ordinaria del Concejo Metropolitano de Quito.
Sefior Secretario, por favor, dignese constatar el quérum.
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Buen dia sefior Alcalde, sefioras y sefiores
concejales, publico presente, contamos con la presencia de 11 sefioras y sefiores
concejales, mas la suya, sefior Alcalde, por lo tanto contamos con el quérum legal
para dar inicio a la presente sesion.

SENOR ALCALDE: Una vez constatado el quorum, declaro instalada la presente
sesion ordinaria del Concejo Metropolitano de Quito, al amparo de lo dispuesto en el
articulo No. 318 del COOTAD. Por favor, sefior Secretario dé lectura al orden del
dia.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Procede a dar lectura al orden del dia.

Ingresan a la sala de sesiones los concejales: Sr. Jorge Alban, Ing. Carlos Piez; y,
concejala MSc. Soledad Benitez, a las 9h20 (14 concejales).

SENOR ALCALDE: ;Alguna observacién al orden del dia?

‘ Ingresa a la sala de sesiones el concejal Dr. Pedro Freire, a las 9h21 (15 concejales). 1

CONCEJALA PROEF. LUISA MALDONADO: Gracias Alcalde, buenos dias,
companeras y compaferos concejales, buenos dias. Por resolucién de la Comision
de Vivienda, sefior Alcalde solicito se sirva incorporar en el orden del dia la
inclusion del siguiente punto: “Informe del presupuesto asignado para la
culminacion del Proyecto municipal Ciudad Bicentenario”, en el cuarto punto del
orden del dia, sefior Alcalde, es un informe nada mas que nosotros solicitamos para
ver cOmo se ha llevado adelante la asignacion presupuestaria.

SENOR ALCALDE: Como ustedes conocen ya se han realizado la totalidad de las
transferencias a la Empresa de Habitat y Vivienda. Yo lo que consulto, sefiores
concejales, es si lo incluimos como punto del orden del dia o simplemente en virtud
de que ya esta resuelto el tema, quizas escuchar al sefior Administrador General una
explicacion al respecto, pero no veo la necesidad de incluirlo como punto orden del
dia, en este momento podriamos tener un informe, en vista, insisto, de que el tema
ya esta resuelto.

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: Sefior Alcalde, tal vez es mejor que el
glismo sefior Administrador le diga todo al Concejo, en vista de que fue Resolucién
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del Concejo, yo le pido por favor, es simplemente un informe, si ya estd la asignacion
en buena hora, aqui estan los companeros dirigentes que vayan conociendo.

SENOR ALCALDE: Yo no tengo inconveniente sefiora concejala. Si ustedes estan de
acuerdo sefiores concejales, someta a votacion sefior Secretario la inclusién en el
orden del dia del punto sefialado.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores concejales, por favor sirvanse
levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la inclusion en el orden del dia del
punto planteado por la concejala Luisa Maldonado.
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16. ECON. LUIS REINA v
17. ABG. RENATA SALVADOR v
18. LIC. EDDY SANCHEZ v
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ALCALDIA

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
incorporado el punto en referencia.

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: Gracias, buenos dias, en la parte de afuera estan
unos dirigentes de la Ciudad Bicentenario que no les permiten ingresar, la sala tiene
espacio y son 3 0 4 que me parece que estan, me dicen que es un sefior Salvatierra el
que impide que entren. No sé con quién hay que hablar para que lo hagan, siempre
que planteamos esto usted dice que las sesiones son publicas.

SENOR ALCALDE: Tengo entendido que ya ingresaron.

CONCEJAL ING CARLOS PAEZ: Estin afuera parados Alcalde, no es una
delegacion numerosa, son tres personas.

SENOR ALCALDE: Repito, cuando fui consultado al respecto, por supuesto dije
que sean bienvenidos y tengo entendido que ya lo hicieron y si hay 3 més adelante,
no tengo inconveniente, ;jalguna otra observacién?. Bien, queda aprobado entonces
el orden del dia.

Senor Secretario, pasemos por favor al primer punto del mismo.

ORDEN DEL DIiA

I. Himno a Quito.

Ingresan a la sala de sesiones los concejales: Sr. Mario Guayasamin, Econ. Luis
Reina; y, concejala Leda. Susana Castafieda, a las 9h26 (18 concejales).

II. Resolucion respecto del otorgamiento de 1a Medalla de Honor Institucional al
Grupo de Operaciones Especiales de la Policia Nacional, con motivo de sus

veinticinco afios de creacion.
B e B e B B B B X B 2 2 2 2 2 2 3 o 2

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcalde, compafieros, comparieras
concejales, buenos dias a los amables ciudadanos que nos acompafan, medios de
comunicacion, un saludo al comandante del Grupo de Operaciones Especiales,
Teniente Coronel de Policia Fabian Codel Lozada, al Capitan Jonathan Flores y
quiero pedir a mis companeros del Concejo, en esta ocasion al GOE.

\
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RESOLUCION

OTORGAMIENTO DE LA MEDALLA DE HONOR
INSTITUCIONAL AL GRUPO DE OPERACIONES
ESPECIALES DE LA POLICIA NACIONAL

El GOE esta celebrando 25 afios, que viene apoyando todo lo que tiene que ver con
sus competencias en prestar servicios de seguridad, de excelencia, con empleo de
técnicas, tacticas y tecnologia moderna en apoyo a las demas unidades policiales,
convirtiéndose en una fuerza proactiva, de reacciéon inmediata en prevencion del
delito y en situaciones de alto riesgo, a través de operativos anti delincuenciales,
rescates, manejo de crisis, proteccion de personas importantes e instalaciones con
Kortunidad y eficiencia hacia la comunidad.



ALCALDIA

Grupo de Operaciones Especiales (GOE)

[

E En el aho de 1982 ante el crecimiento delictivo que atravesaban las
- ciudades de Quito y Guayaquil, el escalén superior de la Policia Nacional
dispuso entrenar y capacitar a un grupo de Oficiales y Policias para luchar
contra esta problematica.

LIRS T SVEURERTRRT el

El 11 de marzo de 1992 por disposicion del Comandante General de
la Policia Nacional Gral. Lenin Homero Vinueza Mideros se le
otorga el nombre de (GOE) debido a la capacitaciéon y
profesionalismo q se fue demostrando dia a dia. B

El GOE realiza operaciones tacticas en apoyo a los diferentes servicios y
unidades policiales, en todas las circunstancias con el fin de garantizar la
seguridad y el ordepn constitutivo.
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El GOE se encuentra acantonado en 13 provincias del pais, esto de acuerdo a la geo
referenciacion del delito, se ha divido en sectores tipo “A” de alto riesgo, sectores
tipo B, nivel de riesgo. Dentro de los principales servicios que desarrolla: labores de
prevencion, patrullaje preventivo en aéreas de mayor incidencia delictiva, operativos
anti delincuenciales, impartir cursos, seminarios, talleres, conferencias en
coordinacién con la Direccidon Nacional de Educacion, instruir a la ciudadania en
auto proteccion y seguridad ciudadana, elaborar estudios de seguridad de
instalaciones, evaluaciones tedrico-practicas de las personas que se encuentran en el
proceso de recalificaciéon para la tenencia de armas de fuego, siendo hasta el
momento un total de 11.300 personas evaluadas, emitir certificados de idoneidad,
medidas de seguridad, conocimiento de armas de fuego, manejo y aptitud de
disparo.

i Entre sus funciones se encuentran:

* Reduccidn o neutralizacién de i
grupos armados o delincuentes
peligrosos.

» Ejecutar los dispositivos de
proteccién de personas y bienes
que se les encomiende.

o

« Brindar seguridad a Politicos
prominentes del Pais.

En lo que tienen que ver con medidas de reaccion, ha prestado apoyo a las unidades
y servicios policiales en operativos anti delincuenciales, apoyo al servicio urbano en
acciones de amotinamiento o toma de instalaciones consideradas vitales, asi como
para contrarrestar la delincuencia comin y organizada, proteccion a dignatarios,
\personas importantes e ilustres visitantes, rescate y evacuacion de victimas y bienes.
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Yo quisiera que nos permita, por favor, con su venia Alcalde, presentar un video de
lo que es la Institucién, a la que el dia de hoy me honro con pedir esta Resolucidn,
por favor.

Se hace la presentacion del video mencionado.

Por lo que hemos visto, mas lo que conocemos de esta Instituciéon muy importante
para toda la ciudadania, me parece que es oportuno y digno reconocer por parte del
Concejo Metropolitano, para lo cual mociono se otorgue la Medalla de Honor
institucional al Grupo de Operaciones Especiales de la Policia Nacional con motivo
de sus 25 anos de creacion, elevo a mocién para que procedamos al respecto.

CONCEJAL SR. MARCO PONCE: Muchas gracias, sefor Alcalde, sefioras y
sefores concejales, publico presente, realmente mi intencién es la de presentar un
saludo y un voto de admiracién y respeto. Durante mi periodo de concejalia, entre
2009 y 2014 yo presidi la Comision de Seguridad del Municipio y en tal sentido tuve
una relacion muy estrecha, no solamente con la Policia Nacional sino con cuerpos
policiales en algunos paises fuera del nuestro, en este sentido pude conocer un
homenaje de excelencia que se hiciera de parte de algunos de los méas avanzados
cuerpos policiales en el mundo entero, me sorprendié muy gratamente el saber que
existian en ese entonces tres grupos policiales, que estaban considerados como
grupos policiales de primer nivel, me refiero al GOE, GIR, UNASE, estan
considerados por las policias en el mundo entero como grupos de primera
magnitud.

Es decir, estos tres grupos policiales estan considerados al nivel de grupos tan
legendarios como el de Scotland Yard, asi en la persona del sefior Teniente Coronel
Codel y en la persona del sefior Capitan Flores, quiero enviar un homenaje de
admiracion y respeto a este grupo policial y por ende a toda la Policia Nacional en su
sacrificada labor en bien de nuestro pais, gracias Alcalde.

SENOR ALCALDE: Someta a votacién ordinaria la mocién presentada por el
concejal Garnica, por favor.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefior Alcalde, sefioras y sefiores concejales por
favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la mocién planteada
por el concejal Sergio Garnica.

SECRETARIA GENERAL DEL 9

CONCEJO

Venezuela y Chile - Palacio I\/lumcnpal PBX 3952300 - Ext.: 12231 - 12244 - 12247 www.quito.gob.ec



NOMBRES A FAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA

SR. JORGE ALBAN v
MSc. SOLEDAD BENITEZ
LCDA. SUSANA CASTANEDA
SRTA.CARLA CEVALLOS v
ABG. DANIELA CHACON
ABG. EDUARDO DEL POZO
DR. PEDRO FREIRE
ABG. SERGIO GARNICA
DR. MARIO GRANDA

. SR. MARIO GUAYASAMIN

. ING. ANABEL HERMOSA

. PROF. LUISA MALDONADO

. DRA. RENATA MORENO

. ING. CARLOS PAEZ

. SR. MARCO PONCE

. ECON. LUIS REINA

. ABG.RENATA SALVADOR

. LIC. EDDY SANCHEZ

. SRA. KAREN SANCHEZ v

. MSc. PATRICIO UBIDIA

. SRA. IVONE VON LIPPKE v

. DR. MAURICIO RODAS v
ESPINEL, ALCALDE
METROPOLITANO

<

<

LR | F [ | S| ) @ ] =

[y
o

(o=
=

—_
N

-y
w

=y
[N

—_
|92

[umy
[o)}

Juy
N

AN NN NN N NN NN N NN

i
(0]

=i
\O

N
o
<

N
—

N
N

VOTACION TOTAL 19 3

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefior Alcalde, con el voto favorable de los
presentes queda aprobada la Resolucién para el otorgamiento de la Medalla de
Honor Institucional por los 25 afos del Grupo de Operaciones Especiales de la
Policia Nacional.

SENOR ALCALDE: Concejal Garnica, por favor haga la entrega del reconocimiento
al Grupo de Operaciones Especiales de la Policia Nacional.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Senor Alcalde, companeros si me permiten
voy a dar lectura de la Resolucion:
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ALCALDIA

“Mauricio Rodas Espinel, Alcalde y Concejo Metropolitano de Quito

Que el Grupo de Operaciones Especiales cumple 25 afios prestando servicios de
seguridad y excelencia con el empleo de técnicas, tacticas y tecnologia moderna en
apoyo a las demas unidades policiales, convirtiéndose en una fuerza proactiva, de
reaccion inmediata en la prevencion del delito y en situaciones de alto riesgo, a
través de operativos anti delincuenciales, rescate, manejo de crisis, proteccion de
personas e instalaciones con oportunidad y eficiencia hacia la comunidad.

Que es deber de las autoridades del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito,
dejar constancia publica de reconocimiento y felicitacién a las agrupaciones que dan
apoyo proteccion y rescate a la ciudadania.

En ejercicio de sus atribuciones

Resuelven: otorgar la Medalla de Honor Institucional al Grupo de Operaciones
Especiales GOE, al cumplir 25 afios de presencia en la seguridad ciudadana y el pais.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito a los 23 dias del mes de marzo de 2017.

Suscribe: Dr. Mauricio Rodas Espinel, Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito.-
Abg. Diego Cevallos Salgado, Secretario General del Concejo Metropolitano de
Quito”.

Reitero las felicitaciones y por su intermedio Comandante, a todo el cuerpo policial y
en especial al GOE que cumple 25 afios de defensa de los intereses ciudadanos.

SENOR ALCALDE: Buenos dias con todos, quiero sumarme a las palabras de
felicitacion al Grupo de Operaciones Especiales de la Policia Nacional, sin duda, uno
de los simbolos de la Instituciéon en nuestro pais, uno de los grupos de élite, que de
forma profesional y patridtica ha venido sirviendo durante los tltimos 25 afios a
nuestro pais, en hora buena por aquello, la poblacién ecuatoriana siente profunda
admiracion y respeto por el GOE y por supuesto todos auguramos muchos mas afios
de trayectoria exitosa y positiva en beneficio de la Patria, nuevamente felicitaciones.

TNE. CRNEL. DE POLICIA FABIAN CODEL LOZADA: Muy buenos dias sefior

Alcalde del Ilustre Municipio de Quito, sefiores concejales, amigos todos, en nombre
Klos 450 policias que conformamos el GOE a nivel nacional, quiero recibir
SECRETARIA GENERAL DEL
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humildemente esta Condecoracién a nuestro Pabelldn, esto representa el trabajo de
25 anos, desde el 11 de marzo de 1992, donde 25 funcionarios policiales nuestros han
caido abatidos por balas asesinas en el cumplimiento de su deber. Esta
Condecoracién es para ellos, es para los 450 policias que laboran en toda la geografia
del Ecuador, es para sus familias, es para sus hijos y para todos los ciudadanos de la
Patria, me engrandece en representacion de ellos como Comandante de la Unidad
recibir tan ilustre Condecoraciéon de manos suyas sefior Alcalde y del seno del
Concejo del Municipio de Quito, gracias a todos y gracias por todo.

SENOR ALCALDE: Pasemos, por favor, al siguiente punto del orden del dia.
ITI. Primer debate de los siguientes proyectos de Ordenanza:
1. Ordenanza Metropolitana Reformatoria de la Ordenanza Metropolitana

No. 0086, del Proyecto Urbanistico Arquitectonico Especial “Centro de
Convenciones Metropolitano de la Ciudad de Quito”. (IC-O-2017-078).

Bt e R R e e e i R

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Sra. Ivone Von Lippke, a las 9h48 (19
concejales).

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Alcalde, compafieras, companeros
concejales, lo que vamos a poner a consideracion del Concejo es lo siguiente:

Procede a dar lectura a las siguientes ldminas:

12
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ORDENANZA METROPOLITANA
REFORMATORIA DE LA ORDENANZA
METROPOLITANA No. 0086 DEL PROYECTO
URBANISTICO ARQUITECTONICO ESPECIAL
“CENTRO DE CONVENCIONES
METROPOLITANO DE LA CIUDAD DE QUITO”

SERGIO GARNICA ORTIZ

JORGE ALBAN GOMEZ

] MARCO PONCE ROOSZ ]

PATRICIO UBIDIA URBANO

EDUARDO DEL POZO
FIERRO

COMISION DE USO DE SUFLO
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UBICADO EN EL PREDIO No. 3553162 DE PROPIEDAD DEL MUNICIPIO DE QUITO, CON UNA
SUPERFICIE DE 107,500M2, UBICADO EN LA PARROQUIA LA CONCEPCION, EN LA
INTERSECCION DE LAS EXTENSIONES DE LAS AVENIDAS AMAZONAS Y FLORIDA, PARTE
DEL COMPLE]JO URBANISTICO DEL PARQUE BICENTENARIO

wiunuu |
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MOTIVO DE LA REFORMA

SE PLANTEA LA REFORMA A LA ORDENANZA METROPOLITANA No. 0086,
SANCIONADA EL 3 DE DICIEMBRE DE 2015, QUE CONTIENE LAS REGULACIONES AL
PUAE "CENTRO DE CONVENCIONES METROPOLITANO DE LA CIUDAD DE QUITO”
PROMOVIDO POR LA EMPRESA PUBLICA METROPOLITANA DE GESTION DEL DESTINO
TURISTICO “QUITO TURISMO”, DEBIDO A QUE EL DISENO DEFINITIVO PROPUESTO
PARA EL CENTRO DE CONVENCIONES PLANTEADO DENTRO DE LAS OBRAS BASICAS
(EDIFICACIONES ESENCIALES), AUMENTA EL AREA EDIFICABLE, MODIFICA LOS
LIMITES Y LA UBICACION DE LOS ELEMENTOS ARQUITECTONICOS PLANTEADOS EN
LA IMPLANTACION, PERFIL URBANO REFERENCIAL Y ETAPAS DE CONSOLIDACION,

MODIFICA LOS COEFICIENTES DE OCUPACION DEL SUELO TANTO EN LA PLANTA BAJA
COMO EN EL TOTAL.

COMISION DE USO DF SUFLO
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ANTECEDENTES

7 DE MARZO DE 2017 mmmd MEDIANTE OFICIO No. SPA-MEP-A-0063, EL SENOR
ALCALDE EN USO DE SUS FACULTADES PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 60 LITERAL d)
Y 90 LITERAL d) DEL CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL- COOTAD,
REMITE A SECRETARIA GENERAL EL PROYECTO DE ORDENANZA REFORMATORIA DE
LA ORDENANZA METROPOLITANA No. 0086

16 DE MARZO DE 2017===) EN SESION EXTRAORDINARIA LA COMISION DE USO DE
SUELO ANALIZO EL PROYECTO

COMISION DE USO DF SUELO

16
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INFORMES TECNICOS

MEDIANTE OFICIO NO. EPMGDT-2017, DE 31 DE ENERO DE 2017, QUITO TURISMO
REMITE A SECRETARIA DE TERRITORIO.

“El alcance del estudio de mercado y justificacion técnica del nuevo programa
arquitectonico del centro de Convenciones Metropolitano de la ciudad de
Quito. El mismo que realiza un andlisis y revision de los disefios presentados
por el Consejo Ecuatoriano de Edificacion Sustentable y que tuvieron el
informe favorable de Quito Turismo en cuanto a su funcionalidad(...)”

COMISION DE USO DF SUELO
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SECRETARIA DE TERRITORIO HABITAT Y VIVIENDA

MEDIANTE OFICIO STHV-DMPPS-1002 DE 03 DE MARZO DE 2017, EL ARQUITECTO
JACOBO HERDOIZA, REMITE EL PROYECTO DE ORDENANZA JUNTO CON EL INFORME
TECNICO Y EN SU PARTE PERTINENTE SENALA:

“(...) En virtud de lo expuesto la Secretaria de Territorio Habitat y Vivienda
emite criterio técnico favorable para la modificacion del proyecto urbanistico
Arquitectonico Especial “CENTRO DE CONVENCIONES METROPOLITANO DE LA

CIUDAD DE QUITO" (...)”

COMISION DE USO DF SUELO

\
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SECRETARIA DE MOVILIDAD

MEDIANTE OFICIO SM-0325-2017 DE 10 DE MARZO DE 2017, EL SENOR DARIO TAPIA,
SECRETARIO DE MOVILIDAD EMITE SU INFORME Y EN SU PARTE PERTINENTE
SENALA:

"

() De acuerdo con la informacion expuesta por los representantes de la
Empresa Publica Metropolitana de turismo, ese incremento de drea no incide
en modificaciones relativas al nimero de plazas de estacionamiento, asi como
tampoco en los disefios correspondientes a los accesos y salidas vehiculares y
demds componentes relativos a la movilidad. Por lo expuesto esta Secretaria
se ratifica en las conclusiones del informe técnico No. SMDPPM-013/16, de 24
de mayo de 2016, que aprobd el Plan Masa del proyecto Nuevo Centro de
Convenciones Metropolitano de la Ciudad de Quito {...)

COMISION DE USO DEF SUELO
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OFICIO DE ALCANCE AL INFORME PRESENTADO POR LA
SECRETARIA DE TERRITORIO HABITAT Y VIVIENDA

MEDIANTE OFICIO STHV-DMPPS-01191 DE 10 DE MARZO DE 2017, EL SECRETARIO DE
TERRITORIO REMITE LA SIGUIENTE DOCUMENTACION:

OFICIO No. SM-0325-2017, DE 10 DE MARZO DE 2017, DE LA SECRETARIA DE
MOVILIDAD POR EL CUAL RATIFICA EL ESTUDIO DEL TRAFICO Y PROPUESTA
DE MITIGACION DEL PROYECTO NUEVO CENTRO DE CONVENCIONES
METROPOLITANO DE QUITO.

PROPUESTA DE CAMBIOS DE ANEXOS 1, 2 Y 3 DE LA ORDENANZA
METROPOLITANA No. 0086 QUE CONTIENE LA IMPLANTACION REFERENCIAL

DEL PROYECTO.

ALCANCE DEL ESTUDIO DE MERCADO Y JUSTIFICACION TECNICA DEL NUEVO
PROGRAMA ARQUITECTONICO DEL CENTRO DE CONVENCIONES.

COMISION DF USO DF SUELO
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INFORME LEGAL

MEDIANTE OFICIO DE 14 DE MARZO DE 2017, EL DR. GIANNI FRIXONE, PROCURADOR
METROPOLITANO(E) EN LO PERTINENTE DE SU INFORME MANIFIESTA:

“(..) Con fundamento en la normativa citada y considerando los informes
técnicos citados, Procuraduria Metropolitana emite criterio legal favorable
para que se continile con el tramite de aprobacién de la propuesta de
Ordenanza Reformatoria(...)en razon de los sustentos técnicos expuestos por
la Secretaria de Territorio, Hdabitat y Vivienda, Secretaria de Movilidad y de la
Empresa Publica Metropolitana de Gestién de Destino Turistico “Quito
Turismo”(...)”

COMISION DE USO DFE SUFLO
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DICTAMEN DE LA COMISION

FAVORABLE para que el Concejo Metropolitano conozca el proyecto de Ordenanza
Metropolitana Reformatoria de la Ordenanza Metropolitana No . 086 que establece el Proyecto
Urbanistico Arquitectonico Especial “Centro de Convenciones Metropolitano de la Ciudad de
Quito”, sustituyendo el texto de la Disposicién General Tercera, por el siguiente: “Disposicién
General Tercera.- Los grificos contenidos en los Anexos Técnicos 1, 2 y 3 de la presente Ordenanza
podran ser actualizados, hasta lo que represente un 10% de los rubros modificados , sin exceder las
asignaciones vespectivas y sin interferir en las competencias puntuales del Concejo Metropolitano, con la
debidn motivacion por la Secretaria de Territorio, Hdbitat y Vivienda, a lravés de una resolucion generada
para el efecto. En caso de requerirse actualizaciones mayores al porcentaje indicado deberd procederse la
reforma de In Ordenanza respectiva.”

Dictamen que la Comisién pone a su consideracion y la del Concejo Metropolitano, salvo su
mejor criterio.

Este tema es muy importante resaltar, la Comision revisé que para no dejarle un
esquema absolutamente estricto a la Secretaria y a la Empresa Quito Turismo, para
el desarrollo de lo que tiene que ver con el PUAE se le da o se le delega este 10% de
manejo sin que eso implique que estamos delegando competencias privativas y
exclusivas del Concejo, sino que se pueda mover en lo que tiene que ver en el manejo
arquitectonico y otros temas que puede bien realizar la Secretaria de Territorio, eso
es lo que solicita la Comisioén para proceder con mayor eficacia en el manejo de este
\JWUAE.

\
N\
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RAZON SECRETARIO GENERAL

Razdn.- Siento por tal, que en sesion extraordinaria de la Comisién de Uso de Suelo,
realizada el 16 de marzo de 2017, el Concejal Msc. Patricio Ubidia emitié su voto
favorable para que el Concejo Metropolitano conozca el proyecto de Ordenanza
Metropolitana Reformatoria de la Ordenanza Metropolitana Nos. 086 que establece el
Proyecto Urbanistico Arquitecténico Especial “Centro de Convenciones Metropolitano de
la Giudad de Quito”.
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CONTENIDO DE LA ORDENANZA

- EXPOSICION DE MOTIVOS
« CONSIDERANDOS

+ ARTICULO 1.- SE SUSTITUYE EL ARTICULO 5, CONDICIONES URBANISTICAS
GENERALES

+ ARTICULO 2.- SE SUSTITUYE EL LITERAL b) EDIFICABILIDAD DEL ARTICULO 6,
CONDICIONES URBANISTICAS ESPECIFICAS

« ARTICULO 3.- SE SUSTITUYE EL CUADRO No. 1 DEL ARTICULO 6, CONDICIONES
URBANISTICAS ESPECIFICAS

« ARTICULO 4.- SE AGREGA LA DISPOSICION GENERAL TERCERA

« DISPOSICION FINAL

COMISION DF USO DF SUFLO

Yo quisiera, sefior Alcalde, que usted permita y disponga que hagan un
complemento a la exposicion desde la Gerencia de la Empresa de Quito Turismo.

SENOR ALCALDE: Adelante, sefiora Gerente, por favor.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Marco Ponce, alas 9h52 (18 concejales). J

SRA. VERONICA SEVILLA, GERENTE DE LA EMPRESA DE QUITO
TURISMO: Buenos dias sefior Alcalde, sefiores y sefioras concejales, publico
presente, nuestro estudio de mercado principalmente quiere simplemente mostrar
que las condiciones en las que estamos presentando el nuevo plano del Centro de
Convenciones Bicentenario, responde a un estudio de mercado realizado por Quito
Turismo en ambitos importantes como, primero: la operacién de centros de
convenciones y eventos con operadores internacionales que hicieron algunas
observaciones importantes al modelo anterior, como por ejemplo: altura, areas de
carga y descarga, capacidad, el centro ferial y otros que nos hacen ser competitivos
qeg{el mundo internacional de los eventos y convenciones.
N
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El modelo anterior no permitia que nosotros accedamos a un universo importante de
capacidad para recibir congresos y convenciones en esta ciudad, siendo el turismo
de congresos y convenciones un area estratégica para el desarrollo del turismo como
ente econdmico y como actividad econdmica, clave de la ciudad. Nuestra
responsabilidad es presentar un centro de convenciones que nos permita colaborar y
que sea competitivo para traer justamente ese tipo de turismo.

Como ven, aqui esta basicamente todas las condiciones de la centralidad
“Bicentenario” y ahi veran que el Centro de Convenciones en la Ordenanza anterior
tenia 20.000 metros aprobados, en lo que estamos solicitando, el nuevo Centro de
Convenciones tiene un area de 28.000 m2, que se debe a lo siguiente: en la planta
baja, el original tenia dos salones con un total de 5.033 m2, hoy se amplia en el nuevo
disefio a un area de salones de 7.537.97 m2, la altura de los salones en el disefno
anterior tenia una altura de 5.60 mts; esta altura no nos permite recibir ferias
internacionales con stands de tamano como se recibe en ferias internacionales, que
necesita minimo una altura de 8 metros.

El nuevo disefio tiene una altura de 8 metros en la primera parte y 12 metros en el
centro ferial de la fase dos. Ademas, se incluye en el nuevo disenio un lobby
necesario para exposiciones, workshops y zonas de comercio, esto el disefio anterior
no lo tenia. Se aumentan también escaleras eléctricas y ascensores para 20 pasajeros,
que tampoco tenia el disefio anterior, se aumenta también un area adicional de
servicio para carga y descarga cubierta, con capacidad para camiones de 4 a 8
toneladas. ;Por qué esto es necesario?, porque dentro de las ferias y convenciones
muchas de las veces se arman pequehas ciudades de stands, y necesitamos que ese
tipo de camiones ingresen; el Centro de Convenciones anterior no tenia capacidad
para ese tamano de camiones.

En la planta alta, el gran salén de eventos no especificaba altura, hoy el gran salén de
eventos tiene una altura especifica de 8 m2, igualmente pasamos de una capacidad
de 9 salas de trabajo con capacidad de 50 personas, de 20 a 27 salas, con capacidad
de 50 personas cada una, ;por qué es necesario esto?, porque debemos contar con un
Centro de Convenciones que sea flexible y con capacidad para tener varios eventos
al mismo tiempo, y a su vez, en las convenciones poder tener salas pequenas de
reuniones para diferentes tipos de negociaciones o capacitaciones.

Luego, paso a decir lo que no tenia el Centro de Convenciones anterior y que tiene el
actual, tiene un lobby de 1.360 metros con 5 metros de altura, que nos permite tener
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un espacio complementario para eventos y también se incluyen en la primera etapa
del proyecto 1.200 metros adicionales de obra gris, que son 280 m2., que se han
destinado para el area de cocina y catering, esto es muy importante porque en todo
evento de convencién y feria se necesita tener un servicio de restaurant y de
alimentacion para los asistentes, 450 metros adicionales que corresponden a areas
de circulacién necesarias, porque cuando lleguemos a tener la etapa dos, este Centro
de Convenciones deberia poder recibir 12.000 asistentes, entonces las aéreas de
trafico y de circulacion de personas son muy importantes, 470 metros que de ser el
caso podrian ser destinados para oficinas o salas de trabajo, conforme sea la
necesidad del operador, esto hace que pasemos de 20.000 m2. a 28.000 m2.

Basicamente, luego que se inicie la construccion debemos tener un operador
internacional de Centro de Convenciones y para tener un operador de Centro de
Convenciones Internacional, que también aporta con un flujo importantisimo de
convenciones y eventos, tenemos que ser un producto con un Centro de
Convenciones muy competitivo y esa es una de las razones, esto nos aporta una
capacidad instalada para la ciudad que en este momento no puede recibir mas
congresos y convenciones de mas de 500 personas. Pasamos a ser una ciudad que
puede recibir hasta un congreso con la primera y la segunda etapa de 12.000
personas, llegamos a tener espacios con estandares internacionales, con servicios de
ultima generacién que nos permiten llegar a un mercado mas amplio.

Aqui quiero pasar a la siguiente lamina en donde les he preparado un informe del
mercado potencial que abrimos con este Centro de Convenciones, aqui tienen la
capacidad de todas las convenciones que se realizan en Latinoamérica al afo.

Nosotros estamos con una capacidad hasta 500, de 500 para abajo solo en
Latinoamérica con ampliarnos con este Centro de Convenciones, llegamos a tener
214 eventos potenciales para la ciudad. Asi mismo, a nivel mundial, si pasamos de
500 en adelante llegamos a tener un universo adicional de 2.740 eventos potenciales
que podemos traer a la ciudad, de 500 asistentes en adelante, asi es, este es el numero
de eventos que se realiza en cada uno de los ambitos para asistentes de 500 hasta
3.000 o mas de 3.000, como por ejemplo, las ferias de turismo grandes, las ferias
internacionales de Agriflor, que es una feria con la que ya contamos, la ciudad
cuenta hace muchos afos, pero que se va a potenciar con este nuevo Centro de
Convenciones, con quien ya tenemos un compromiso de 20 afios de realizar la feria
\?n la ciudad.
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Todas estas ferias dinamizarian importantemente la economia y obviamente a
diferentes estratos, siempre explico y creo que ustedes saben perfectamente que el
turismo es la mas democratica de todas las actividades econdmicas, porque se
beneficia desde la base hasta los empresarios y la ciudad en general llega a todos los
estratos economicos, la actividad y el beneficio.

Asi mismo en Iberoamérica, Interamérica, 200 eventos potenciales, lo que nos da un
universo de 3.172 eventos, que hoy por hoy, la ciudad no puede recibir y que con
este nuevo Centro de Convenciones estariamos en posibilidad de competir, entonces
tendriamos un gran universo nuevo para la ciudad.

Con esto quiero presentarles también, como se ve el nuevo Centro de Convenciones,
es una construccion totalmente moderna con la Certificacion LIF, certificacion
internacional de desarrollo sustentable y de edificaciones sustentables, en las que se
disefia en base a diferentes criterios, como por ejemplo: guardar el calor, tener mayor
cantidad de luz en el dia para no tener que usar demasiada energia eléctrica, usar las
temperaturas interiores para no usar en ciertas horas aire acondicionado, tiene
también algunas consideraciones para el tema del manejo del agua y de los
desperdicios.

Basicamente, creo que como Quito Turismo, si creo que este es un Centro de
Convenciones que va a aportar importantemente al producto turistico de un érea
estratégica que es parte de nuestra planificacién y de nuestra estrategia comercial y
de promocién de la ciudad en los préximos 20 afos, muchas gracias.

SENOR ALCALDE: Muchas gracias, senora Gerente, por favor, ;el sefior Secretario
también desea anadir algo?.

ING. ALVARO MALDONADO, SECRETARIO DE DESARROLLO
PRODUCTIVO Y COMPETITIVIDAD: Sefior Alcalde, sefioras y sefiores
concejales, publico presente, en complemento a la exposicién que ha hecho el sefior
Presidente de la Comisién de Suelo y a la de la sefiora Gerente de Quito Turismo
vamos a hacer para su comprensién una simple comparacién de lo que estariamos
modificando entre la Ordenanza No. 086 y su reforma, no nos va a tomar mas de 5
minutos.

N\
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SOLICITUD

Mediante oficio No. EPMGDT — 2017- 000016 del 31 de enero de 2017, la Empresa Publica
Metropolitana de Gestion del Destino Turistico “Quito Turismo”, remite a la Secretaria de
Territorio Habitat y Vivienda el “alcance del estudio de mercado y justificacién técnica del nuevo
programa arquitecténico del Centro de Convenciones Metropolitano de la Ciudad de Quito”, en
el cual se recomienda que:

a) “Solicitar que el nuevo disefio planteado y el programa arquitecténico en la Etapa 1, fase 1y
2 sea presentado a la mesa técnica de PUAE a través de la Secretaria de Territorio, Habitat y
Vivienda para su revision y de ser el caso proceder a plantear los cambios de la Ordenanza
No. 086, relacionados con las Obras Bdsicas.

b) Que los planos de implantacién y anexos técnicos que sean parte del proyecto de desarrollo
integral del Centro de Convenciones Metropolitano de Quito puedan ser modificados por la
Secretaria de Territorio, Hdbitat y Vivienda a solicitud del promotor y de acuerdo a los
andlisis de mercado y necesidades futuras de cada componente del proyecto (obras
bdsicas y complementarias) para mantener su flexibilidad en el desarrollo futuro”,

SECRETARIA GENERAL DEL 29

CONCEJO

Venezuela y Chile - Palacio Municipal | PBX: 3952300 - Ext.: 12231 - 12244 - 12247 www.quito.gob.ec



CUADRO COMPARATIVO TEXTOS OM 086 / REFORMA

Art. Ordenanza 0086

Modificatoria de la Ordenanza

Articulo 5.-Condiciones Urbanisticas Generales.- El proyecto
urbanistico arquitectdnico especial “Centro de Convenciones
Metropolitano de la Ciudad de Quito” se enmarca dentro de
las politicas y objetivos del Plan Metropolitano de Desarrollo
y Ordenamiento Territorial del Distrito Metropolitano de
Quito 2015-2025, el cual establece un modelo de
ordenamiento territorial basado en un sistema urbano
policéntrico, al tiempo que observa las determinaciones
urbano-arquitectdnicas establecidas en la ordenanza
metropolitana No. 352 que contiene el Plan Especial
Bicentenario para la consolidacion del Parque de la Ciudad y
el redesarrollo de su entorno urbano, generado una -oferta
diversificada de usos de suelo bajo el siguiente programa.

Obras Basicas (edificaciones esenciales):

1. Centro de Convenciones: Con un area total de hasta 20.000

m2

*  Recinto ferial.

= Area de convenciones y congresos.

*  Servicios vinculados al centro de convenciones: oficinas,
catering, bodegas, servicios higiénicos, seguridad, etc.

Articulo 1.- Sustitdyase el articulo No. 5.- Condiciones
urbanisticas generales, por el siguiente:

Articulo 5.-Condiciones Urbanisticas Generales.- El proyecto
urbanistico arquitectdnico especial “Centro de Convenciones
Metropolitano de la Ciudad de Quito” se enmarca dentro de
las politicas y objetivos del Plan Metropolitano de Desarrollo
y Ordenamiento Territorial del Distrito Metropolitano de
Quito 2015-2025, el cual establece un modelo de
ordenamiento territorial basado en un sistema urbano
policéntrico, al tiempo que observa las determinaciones
urbano-arquitectonicas establecidas en la ordenanza
metropolitana No. 352 que contiene el Plan Especial
Bicentenario para la consolidacion del Parque de la Ciudad y
el redesarrollo de su entorno urbano, generado una oferta
diversificada de usos de suelo bajo el siguiente programa.

Obras Basicas (edificaciones esenciales):

1. Centro de Convenciones:

¢ Recinto ferial.

+ Area de convenciones y congresos.

* Servicios vinculados al centro de convenciones: oficinas,
catering, bodegas, servicios higiénicos, seguridad, etc.

Lo que estamos fundamentalmente haciendo es eliminar los topes maximos de areas,
que estaban consignados en el articulo No. 5, antes se decia que el Centro de
Convenciones alcanzaria hasta 20.000 metros, ahora estamos eliminando aquello.
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CUADRO COMPARATIVO TEXTOS OM 086 / REFORMA
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Art. Ordenanza 0086 Modificatoria de la Ordenanza
Obras o Servicios Complementarios (edificaciones Obras o Servicios Complementarios (edificaciones
complementarias): complementarias):
2. Cultura: 2. Cultura:
¢ Mediateca, con un area total de hasta 500 m2. ¢ Mediateca,
* Salas de cine especializado, con un area total de hasta 600|¢  Salas de cine especializado,
m2. ¢ Centro interactivo u otro equipamiento destinado a la
* Centro interactivo u otro equipamiento destinado a la difusidn, conocimiento y creacidn cultural.

difusién, conocimiento y creacién cultural, con un 4rea
total de hasta 4.350 m2.

3. Alojamiento hotelero: 3. Alojamiento hotelero:
Con un area total de hasta 32.500 m2.

4, Servicios hoteleros: 4, Servicios hoteleros:
Con un &rea total de hasta 3.400 m2.

5. Centro de Negocios: 5. Centro de Negocios:
Con un area total de hasta 12.500 m2.

6. Comercios y restaurantes: 6. Comercios y restaurantes:
Con un area total de hasta 6.400 m2.

7. Arena de espectaculos: 7. Arena de espectaculos:
Con un area total de hasta 14.100 m2.

Asi, sucesivamente, para las demas areas de cultura, alojamiento, servicios hoteleros,
centro de negocios, comercios, restaurantes y arena de espectaculos; estos maximos
se eliminan y podran ser actualizados en funcién de solicitudes expresas de Quito
Turismo, basados en estudios de demanda actualizados, de esta manera la
Ordenanza ya no fija techos, sino la posibilidad de adecuar la evolucién del proyecto
en funcion de la actualizacion de los estudios de mercado y de demanda, esto es lo
primero.
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TEXTOS OM 086 / REFORMA

Art. Ordenanza 0086

Modificatoria de la Ordenanza

8. Edificios con valor testimonial que deberan ser
recuperados y puestos en valor:

* Torre original.

» Terminal aérea original.

9. Estacionamientos:

* El nimero de estacionamientos se calculara en base a la
normativa vigente y responderd a la demanda efectiva
para cada equipamiento.

10. Areas exteriores y espacios publicos.

* Conformados por plazas, plazoletas, patios abiertos y
cubiertos, explanadas, aceras y caminerias peatonales,
iluminacién y sefalética, jardines, dreas abiertas de
estancia y areas de libre circulacion

8. Edificios con valor testimonial que deberan ser
recuperados y puestos en valor:
¢ Torre original.

* Terminal aérea original.

9. Estacionamientos:

¢ El nimero de estacionamientos se calculara en base a la
normativa vigente y respondera a la demanda efectiva
para cada equipamiento.

10. Areas exteriores y espacios publicos.

« Conformados por plazas, plazoletas, patios abiertos y
cubiertos, explanadas, aceras y caminerias peatonales,
iluminacién y sefialética, jardines, areas abiertas de
estancia y areas de libre circulacidn.
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CUADRO COMPARATIVO TEXTOS OM 086 / REFORMA
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Art. Ordenanza 0086

Modificatoria de la Ordenanza

b) Edificabilidad.- La edificabilidad total del proyecto
observara los coeficientes de ocupacién de suelo en planta
baja (PB) y total, consignados en el cuadro No. 1 de este
articulado, asi como las dreas méximas asignadas a cada
componente del proyecto segin lo establecido el articulo
No. 5, de la presente ordenanza.

Articulo 2.- Sustituyase el literal b) Edificabilidad, del
articulo No. 6.- Condiciones urbanisticas especificas, por el
siguiente:

b) Edificabilidad.- La edificabilidad total del proyecto
observara los coeficientes de ocupacién de suelo en planta
baja (PB) y total, consignados en el cuadro No. 1 de este
articulado.

CuadroN*1
Uso de Suelo y Edificabilidad
Predio | Poligono® | Area Uso de Edificabilidad
No. Ha. suelo Altura** COSPB% | COSTOTAL %
Pisos m

3553162 3 6.0 ESS v V hasta 45 93
80m

31 5.4 E5S v Vhasta a5 93
80m

*Se permite la integracion urbanistica de Jos edificios implantados indistintamente en los 2 poligonos de
zonificacion que conforman a este predio, segun lo establecido en el Plano No. 7 de la ordenanza
metropolitana No. 352

**La altura y nimero de pisos ser variable siempre que las edificaciones can volumetria vertical {torres
hoteleras y de oficinas, segiin el anexo 2 Perfil Urbano Referencial de esta ordenanza) no superen los 80
metros de altura nila edificabilidad total en el predio (COS total).

Articulo 3.- Sustitiyase el cuadro No. 1 del articulo No. 6.-
Condiciones urbanisticas especificas, por el siguiente
cuadro:

Cuadro N*1
Uso de Suelo y Edificabilidad
Predio | Poligono® | Area Usode Edificabitidad
No. Ha suelo Altura”* COSPB% | COS TOTAL
Pisos m L)
3553162 3 6.0 ESS, ESPy v v 50 100
Comercio hasta
80m
31 5.4 v v 50 100
hasta
80m

*Se permite | integracién urbanistica de los edificios implantados indistintamente en los 2
poligonos de zonificacion que conforman a este predio, segiin lo establecido en el Plano No.
7 de la ordenanza metropolitana No. 352

**La altura y numera de pisos serd variable siempre que Ias edificaciones con volumetria
vertical {torres hoteleras y de oficinas, segun el anexo 2 Perfil Urbano Referencial de esta
ordenanza) no superen los 80 metros de altura i la edificabilidad total en el predio (COS

total).

Lo segundo esta relacionado al incremento que nos ha expuesto Verénica y que pasa
de 20.000 a 28.000 metros cuadrados, lo cual implica unos incrementos pequefios en
los coeficientes en planta baja y coeficientes totales, pasando el primero de 45% a
50% en planta baja y pasando del 93% en COS total al 100% en COS total. Esta es la

segunda reforma.
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CUADRO COMPARATIVO TEXTOS OM 086 / REFORMA
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Art. Ordenanza 0086 Modificatoria de la Ordenanza
Articulo 4.- Agréguese la siguiente disposicion general:

Disposicién General Tercera.- “Disposicién General
Tercera.- Los grdficos contenidos en los Anexos Técnicos 1, 2
y 3 de la presente Ordenanza podrdn ser actualizados, hasta
lo que represente un 10% de los rubros modificados, sin
exceder las asignaciones respectivas y sin interferir en las
competencias puntuales del Concejo Metropolitano, con la
debida motivacion por la Secretaria de Territorio, Habitat y
Vivienda, a través de una resolucién generada para el
efecto. En caso de requerirse actualizaciones mayores al
porcentaje indicado deberd procederse la reforma de la
Ordenanza respectiva.”

Finalmente, estamos incorporando la disposicion propuesta por la Comisién de
Suelo, en la cual se nos da un margen de tolerancia del 10% para realizar estas
modificaciones, entendemos que ese margen de tolerancia nos da oportunidad de
modificar la implantacién de los edificios y de los coeficientes hasta en un 10%, esto
es lo que estariamos entendiendo.

Ahora si vamos a las laminas que estamos reemplazando, los tres anexos que ha
dicho el concejal Garnica.

\
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Grafico Vigente

Modificacién

Praurey

QUITO TERRITORIO

LGOI

Este es el anexo con el cual se aprob6 la Ordenanza 086. Para ubicarnos, este es el
recinto ferial y de centro convenciones que estaba antecedido por un zdcalo hotelero
y una torre hotelera y los estacionamientos situados al sur; en la propuesta
modificatoria se mantienen los estacionamientos, estos estacionamientos estan en
curso de aprobacion por parte de la Secretaria, pero la torre hotelera que estaba
situada entre los estacionamientos y el Centro de Convenciones se desplaza en la
propuesta de reforma hacia la interseccién de la Avenida Amazonas y Florida, es
decir, hacia la parte noroccidental del predio, este es un cambio funcional que
responde tanto a la facilidad de comunicacién entre estacionamientos y centro de
convenciones, pero también se genera un conglomerado hotelero con mayor
prestancia y funcionalidad con dos torres hoteleras.

Concretamente, lo que esta ocurriendo es que estos 8.000 m2. implica una mayor
area de servicios de carga y descarga, un mayor lobby, y una ampliacién al recinto
ferial, esto no afecta la arena de espectaculos al aire publico que sigue
manteniéndose del tamafo de las posibilidades receptivas actuales.
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Gréfico Vigente

Modificacion

ANEXO 2: PERFIL URBANO REFERENCIAL (Vista desde la Av. Amazonas hacia el ariente)
ESC SIE

Adicionalmente, el perfil urbano ha cambiado, antes teniamos una torre hotelera
hacia el sur del predio, esta torre hotelera se desplaza hacia la parte norte generando
dos torres hoteleras, los sistemas de estacionamiento se mantienen y albergan un
total de 2.600 plazas, uno con una capacidad en el predio que esta habilitando la
EPMMOP de 1.100 plazas y 1.400 plazas debajo de las torres hoteleras y de
equipamientos. Hasta ahi la exposicién de la comparacion que cambiamos, gracias
Alcalde.
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Grafico Vigente

T een 7 mrsaounes

Modificacién

ANERQ 2 BAPLANTA
£TAVAS DE

escon

|

QUITO TERRITORIO

TERISMD ALCALDIA

SENOR ALCALDE: Sefioras, sefiores concejales, tienen ustedes la palabra, jalguna
observacion al proyecto de Ordenanza?.

Sale de la sala de sesiones la concejala Sra. Ivone Von Lippke, a las 10h07 (17
concejales).

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Ya conocimos el proyecto en la Comisién, lo
discutimos bastante, hice ya mis observaciones. Yo, a nivel de Concejo, lo que
quiero destacar, que efectivamente la reflexion para hacer estos cambios, sin afectar
el area en su conjunto de lo destinado al Centro de Convenciones, que no afecta al
parque, que eso habia que tener mucho cuidado y efectivamente no se afecta, creo
que hay un pequena afectacion a la arena de espectaculos, pero que no es sustantiva.

Lo que a mi me parece Alcalde, Secretario y comparieros, es que nos ha llevado
mucho tiempo hacer este ajuste y yo no quiero responsabilizar a ninguna de las

ierentas de la Empresa de Turismo, en absoluto, pero si creo que hay que poner mas
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atencién desde el punto de vista técnico en los disefios preliminares porque los
cambios desde el punto de vista arquitecténico son significativos, y creo que la
explicacion que se ha hecho en funcién del estudio de mercado lo justifican
apropiadamente; pero los cambios son significativos y mire que nos ha llevado
mucho tiempo y, Alcalde, no sé si lo recuerda, usted eventualmente anuncié que
esto podia haber sido uno de los sitios para que se realice Habitat III; Habitat III se
termino hace 6 meses y todavia no empezamos la obra.

Entonces, me parece a mi y esa es una observaciéon desde el punto de vista de la
gestion, del discurso y de las expectativas ciudadanas, que hay que ser bastante mas
mesurado y prudente en los estudios, en las expresiones y en el mensaje publico que
se genera. Estoy seguro que disefiar un Centro de Convenciones o una sala de
reuniones, como es lo que propiamente se esta haciendo ahora, no es todo el Centro
de Convenciones, es la sala de reuniones principal. Es un tema arquitecténico
complejo, lo entiendo perfectamente, no es una cuestion de sentarse un dia y disehar
el asunto asi de facil, requiere efectivamente un conjunto de esfuerzos y de estudios
complementarios, no sélo arquitectonicos sino de mercado, como entiendo se lo ha
hecho, y de saber un poco las opciones y las posibilidades que se tienen, pero eso
justamente es lo que ayuda a hacer un disefio y un proyecto adecuado. Yo quiero
hacer esa observacion, ciertamente estoy de acuerdo con que se haga estos ajustes,
creo que estan justificados y esperemos que ahora las cosas funcionen mejor, pero
quiero dejar sentada esta preocupacién, mas alla de algunas observaciones
puntuales que ya lo hice en la Comision y que la Gerenta pudo escuchar.

CONCEJALA MSc. SOLEDAD BENITEZ: Buenos dias con todas y con todos, me
parece interesante lo que se propone, pero yo quiero expresar mis preocupaciones
con relacion al tema de que lo que hacemos en el sector publico, tiene que estar
apegado, ajustado totalmente a la normativa vigente. En ese marco, con relacion a lo
que ya se definian las areas era una preocupacién porque en la Ordenanza no consta
el incremento en el 4rea de construccion; en el articulo 1 entonces valdria definirla
ahi.

Yo no sé si Jorge dice que no se aumenta o no se cambia el poligono, también eso
deberia sefialarse si no se cambia o explicarse si no se altera el poligono del PUAE
establecido. Les pregunto también si la forma del poligono a intervenir, eso
contradiria lo que establece la Ordenanza 352 de 1 de febrero de 2013 y ahi plantea
también una forma, un mecanismo, un procedimiento en caso de que se tenga que
{I;ambiar ese poligono.

\
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En el articulo 4 que contiene la Disposiciéon General Tercera del Proyecto de
Ordenanza, se establece o se esta delegando, como decia Sergio, a la Secretaria de
Territorio, Habitat y Vivienda, la posibilidad de cambiar el COS y el COS total, que
es una atribucion exclusiva del Concejo Metropolitano. Entonces, ahi también seria
una preocupacion, tal vez tendria que definir o establecer el Procurador; de acuerdo
al articulo 34 en la Disposicion General Quinta de la Ley Organica de Ordenamiento
Territorial de Uso y Gestién del Suelo, el cambio del COS y COS total sélo lo puede
hacer a través también de un plan parcial, es lo que dice la ley, esas serian mis
inquietudes con relacion al proyecto, muchas gracias.

Sale de la sala de sesiones la concejala Lcda. Susana Castafieda, a las 10h11 (16
concejales).

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO: Gracias Alcalde, companeros
concejales, este es un tema que ya discutimos en profundidad en la Comisién
cuando nos presentaron la empresa el respectivo proyecto de reforma y la principal
preocupacion que teniamos, bueno es ;por qué el cambio?, y tenfamos una
justificacion por parte de los funcionarios de la Empresa y de la Secretaria respecto
de la funcionalidad que va a tener este proyecto para atraer la inversion turistica,
para atraer el turismo de convenciones, principalmente, y claro no se trata de
desmerecer el trabajo de las antiguas administraciones de Quito Turismo, que por el
contrario, han hecho un trabajo extraordinario para poder avanzar con este proyecto,
y eso cabe la pena resaltarlo dentro del seno del Concejo Metropolitano a cuenta que
este es un proyecto que ha venido caminando bastante tiempo ya, y que de hecho
creo que es indispensable para la ciudad dentro del enfoque del turismo de
convenciones que queremos impulsar en la ciudad y cuando preguntamos ;cuales
son los cambios y por qué la motivacion de estos cambios?, cuando todo ese trabajo
ha sido profesional y bien hecho, y la justificacién era justamente que cuando se hizo
una presentacion a distintos centros o a distintas convenciones internacionales para
entrar en competencia como ciudad a estos magno eventos, se encontraban que
definitivamente no estabamos en el nivel de competencia adecuado como para poder
entrar a participar y ser un oferente en este ambito.

Eso hacia que tengamos que mejorarlo en algunas circunstancias, entonces yo si
queria hacer esta puntualizacién, primero, porque cabe sefialar que no es un
descrédito a otras administraciones, eso es importante sefialar, por el contrario, se
merece un reconocimiento de este Concejo por el trabajo elaborado, pero si

1\\
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puntualizar que es necesario adecuarnos a la competencia internacional para poder
acceder a ese mercado internacional del turismo de convenciones.

Insisto, ya fue bastante discutido en la Comisién, puede ser mejorado con algunas
observaciones como definitivamente pudiera ser aumentado en el proyecto de
reforma a la Ordenanza algunas puntualizaciones, que a lo mejor cabe que las
conteste el sefior Secretario, pero sin duda creo que estos cambios son indispensables
para que se convierta en un proyecto que definitivamente impulse el turismo de
convenciones en el Ecuador, principalmente en la ciudad de Quito, que de hecho es
el turismo maés importante en términos de los objetivos puntuales del turismo,
porque la gente que viene, y eso nos explicaba con mucha solidez la Secretaria y la
Empresa de Turismo, justamente, es que estas personas que vienen atraidas por el
turismo de convenciones, son aquellas que después generan un retorno importante a
la ciudad, porque regresan, ya regresan con sus familias por los otros atractivos
propios de nuestra capital.

Entonces, creo que hay que darle paso a este proyecto que debemos ya darlo por
conocido en primer debate, creo que son unas mejoras indispensables para que esto
surta el efecto necesario e indispensable que queremos para la ciudad en este gran
proyecto, asi que felicitaciones a la empresa de Quito Turismo por estas mejoras, a la
Secretaria de Desarrollo Productivo por el trabajo que se viene desarrollando y creo
que de parte de la Comision y de los concejales van a tener el apoyo indispensable y
lo antes posible porque esto es prioritario, ya esta la inversién lista y soélo estan
esperando estos cambios y las aprobaciones del Concejo Metropolitano para dar
paso al inicio de la construccion, entonces creo que debemos darle este impulso
necesario para que sea una obra pronta de la ciudad, cero politizaciones, gracias, y
felicitaciones.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Mario Guayasamin, a las 10h15 (15
concejales).

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Lcda. Susana Castafieda, a las 10h16 (16
concejales).

CONCEJAL ECON. LUIS REINA: Buenos dias a todos y a todas, este proyecto tenia
unas urgencias, de tal manera que se exigi6é un comodato y un comodato que decia
&e la inversion se va a ejecutar en dos afos, de tal manera que la resolucion del
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comodato salia que lo que ocurra primero, se construye en un afo o maximo dos
anos para ejecutarse.

Qué bueno que se hayan enmendado y se sujete a una exigencia de normas
internacionales para poder utilizar una demanda posible, una demanda potencial a
nivel internacional, eso es loable, pero lo que si dice es que el concepto estuvo fuera
de tono, el concepto estuvo sujeto a unas presiones y a unas premuras. Yo me
pregunto jen qué situacion estan estos predios?, porque esta hecho el comodato,
lesta en manos de la Fundacion Consejo Ecuatoriano de Edificacion Sustentable?,
len qué situacion se encuentra este predio?, y me pregunto, porque ya nos ponen en
tremenda preocupacion, ;de verdad se cuenta con la disponibilidad financiera para
su ejecucion?, porque, igual, el proyecto Guayasamin se dijo que se tenia plazo fijo y
costo fijo y que se tenia el financiamiento, pero después en la sesién anterior se dijo
que no teniamos y que no habia ni siquiera el aseguramiento del financiamiento.

Yo me pregunto en este caso jde verdad disponemos del financiamiento y si esto
estd ya en manos de la Fundacién Consejo Ecuatoriano de Edificacion Sustentable?,
gracias.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcalde, compaferos, a mi me
parece siempre muy importante el debate y los argumentos y las sugerencias que se
hacen para ir mejorando toda la decision que toma el Concejo en lo que respecta a lo
que cada uno de nosotros presentamos, en ese marco yo quisiera, primero, sobre lo
dicho por la concejala Soledad Benitez, bienvenida la sugerencia, aqui obviamente
esta en el proyecto de Ordenanza en el articulo tres, estan los cuadros de coeficientes
de ocupacion de planta baja y COS total, esta la altura, el poligono, el area, etc.,;qué
es lo que hay que ratificar?. De la lectura del cuadro estamos evidenciando que son
las 11.4 hectareas originales, no ha variado un centimetro cuadrado, en mas ni en
menos de lo que esta vigente en la Ordenanza. Segundo, lo que se esta modificando
son los coeficientes, el coeficiente en planta baja sube de 45% al 50%, el coeficiente
total del 93% al 100%, dando una area adicional de construccién de 20.000 metros a
28.000 m2., es decir 8.000 metros adicionales.

Hay la modificacién, aprovechemos el grafico; la torre derecha superior era
considerado un equipamiento hotelero, ahora se concentran a la izquierda dentro de
la modificacién en la propuesta que se esta generando. Todo esto responde a
estudios que se han realizado, pero yo no veo inconveniente si le agregamos todos
estos elementos, redundar no hace dafio, y pongamos el tema de las hectareas con la
sumatoria que si consta en la reforma y que se mantiene idéntica y también con los
porcentajes a incrementarse, para tranquilidad de la compafera concejala y me
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parece que no hay ningtin inconveniente, no hemos topado en lo absoluto la 352, se
mantienen, insisto, las 11.4 hectareas, no hemos ido mas alla de lo que estuvo
originalmente dentro de la Ordenanza vigente.

También hay que resaltar sobre la dinamica que constituye determinados proyectos,
ningtin proyecto ni la vida misma es estética sino todo es dinamico y en el marco de
aquello yo también quiero dejar resaltado el papel que desempefi¢ Luz Elena
Coloma, ella hizo todos los esfuerzos que conllevaron a la Ordenanza que en este
momento estamos reformando y no por ello vamos a desmerecer el trabajo,
capacidad, entrega que realiz6 mientras estuvo frente a la Empresa Quito Turismo,
eso mas bien yo lo tomo como positivo, porque dio un avance cualitativo y
cuantitativo importante en lo que tiene que ver en el proyecto y no por ello vamos en
este momento a tratar de calificar que habido algun tipo de errores o mal manejo,
de ninguna manera. Yo quiero esto dejar sentado porque la reforma, precisamente,
es mejorando y también valiéndose de experiencias a nivel internacional, es decir
que se esta optimizando de mejor manera el proyecto urbanistico arquitectonico
especial, en donde ya va a arrancar en una primera etapa con esa inversion de cerca
de 15°000.000 de délares, que entiendo ya estan debidamente certificados para poder
iniciar o arrancar esta obra que es muy importante.

Asi que todo cambio que sea en positivo yo siempre apoyaré, bienvenido, aqui no se
trata que los cambios son necesariamente por consecuencia de negligencia,
irresponsabilidad o cualquier otra situacién, sino hay, como en este caso, cambios
que se van a dar y van a coadyudar a que este Centro de Convenciones y todo lo que
se va a construir del proyecto arquitectonico especial, mejore sustancialmente, esa es
la idea y eso es lo que nosotros en la Comisién hemos visto y que al momento
también nos permitimos resaltar.

Me parece muy bien recoger estos temas, en la Disposicion Tercera sobre las
competencias que tiene el Concejo, estamos mas bien ratificando, le estamos dando
un margen de manejo del 10%, porque habra volimenes que no deban ser no
modificados en coeficiente, el coeficiente esta expresamente establecido que del 45
sube al 50 y del 93 al 100%, con el incremento de 8.000 m2. y en el marco de los
28.000 m2., le estamos dando un margen para que pueda de pronto en la parte
arquitecténica hacer algun tipo de resoluciéon. Lo que si deberiamos incorporar,
como fue en la Comisién, es que todo conocimiento del 10% tiene que ser informado
al Concejo Metropolitano y con eso nosotros estariamos absolutamente bajo control
de este tema que es muy importante, no estamos delegando competencias que son

rivativas y exclusivas del Concejo, eso mencioné cuando hacia la presentacion, eso
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es imposible porque asi reza el COOTAD y de esa manera lo que queremos es
generar celeridad y eficiencia en el manejo, porque qué se yo, mafiana no necesitan
los 28.000 metros ya en un disefio definitivo sino que necesitan 27.500, por esos 500
metros venir al Concejo nuevamente a una reforma, me parece que no es adecuado
para un proyecto de esta naturaleza y este es el margen que se le esta brindando y
podemos aclarar a profundidad a la Secretaria de Territorio.

CONCEJALA MSc. SOLEDAD BENITEZ: Seria importante el criterio del
Procurador y especificar que es exclusivamente en este proyecto.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Si, no hay problema, nosotros pediremos
que se mejore la redaccion en ese sentido, pero el espiritu coincidimos plenamente,
en el espiritu veo que no hay discrepancias, sino mas bien coincidencia y si se quiere
blindar de alguna manera en el cuerpo normativo que estamos por conocer, no habra
inconveniente incorporar.

Asume la presidencia el concejal Abg. Eduardo del Pozo, Primer Vicepresidente
del Concejo Metropolitano, a las 10h24 (15 concejales).

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: Yo queria reforzar la preocupacion que tenia la
concejala Benitez respecto al tema de esta delegacién o no sé cual es la figura legal
que se utilice de poder modificar el proyecto, siendo que es Ordenanza,
corresponderia una reforma de Ordenanza y, por tanto, que se verifique la
factibilidad y viabilidad juridica de poder delegar a una instancia administrativa que
reforme algo que estd aprobado por Ordenanza, no me resulta enteramente
satisfactorio y por tanto qué bueno que Soledad trae a colacién y que el Presidente
de la Comisién reconozca la necesidad de revisar esa redaccién y de verificar su
viabilidad juridica con un pronunciamiento especifico de la Procuraduria, respecto a
este procedimiento, porque a veces se podria sentar un precedente que no es del
interés ni de la Comisién, ni del proyecto, ni de quienes estamos aqui.

Yo tenia mas bien una preocupacion respecto al tema de los plazos y los costos y
cual es el impacto que tiene eso respecto a la concesién que se hizo a este consorcio
CEES, recuerdo que en el comodato estan planteados dos afios o hasta que se acabe
la construccién, es decir jcuanto se extenderian los plazos de construccién o
ejecucion de este proyecto?, ;cudles serian los costos?. Solicitaria que se nos
entregue, previo al segundo debate, un analisis especifico sobre el impacto que
tendria en el tema del comodato, el tema de los costos, porque el tema de los costos
¥
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era una donaciéon que hacian las compafias que formaban parte del Consocio
Quiport y que cedieron su paquete accionario y un poco fue presentado asi como
una retribucion a la ciudad, esta donacion de los recursos, pero me preocupa el tema
de los plazos y de los valores que estan involucrados en esa transaccién o en ese
ejercicio, que entiendo perfectamente no es parte de la Ordenanza, pero si me parece
que es una informacién relevante que deberia ser entregada para poder tomar una
decision en el segundo debate.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Sr. Marco Ponce, a las 10h27 (16
concejales).

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: Gracias, a mi me parece que este es
un buen proyecto para la ciudad, es un proyecto que hay que hacerlo, tengo yo tres
inquietudes de declaraciones del sefior Maldonado, que entiendo es el Secretario de
Productividad, él dice que no hay retraso en el proyecto, que lo que ha habido es
una participacién del sector productivo, empresarial, etc,, eso a mi me parece bien
que exista participacion de los interesados, de la gente que esta siendo parte de
quienes van a participar en esto, eso estd muy bien, pero entonces la leccién que nos
queda al Municipio es que los proyectos efectivamente para que puedan arrancar
con fuerza, para que se puedan hacer, antes que demos fechas, que demos costos,
etc., tomemos en cuenta estos sectores, porque lo que nos esta pasando es que
nuevamente regresamos cosas que estan ya elaboradas por justamente el pedido de
la participacion de estos sectores tenemos que revisar nuevamente etc. Entonces, si
se puede decir que no hay atraso, pero, claro, que hay atraso.

Yo, si quiero ratificar el hecho que se cuente siempre con los actores que tengan que
ver con los proyectos, de tal forma que los alimente, que los mejore, etc., y ahi
lancemos el proyecto, esa es la primera preocupacion que tengo, eso ojala nos quede
como leccién porque nos pasa casi en todos los proyectos.

Lo segundo, es efectivamente lo ya mencionado por el concejal Paez, si tenemos esta
inquietud del tiempo, igual, el sefor Maldonado, el Secretario de Desarrollo
Productivo dice que no puede dar fechas, que esperaria que ya esté la primera etapa,
ojala reactivada, concluida para el 2018, son palabras textuales de €l que yo he
recogido, entonces si necesitamos también nosotros, el Concejo, saber ;cuando van a
comenzar?, ;si va a aumentarse o no el monto?, con esto que me parece que son
cerca de 15°000.000 que dejaron estas empresas, y yo entiendo se contaria con este
\recurso, no es que no hay, si hay el recurso, entonces vamos avanzando con ello,
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pero con esto ;crece el monto?, ;no crece?, ;cuanto es el tiempo?, y ;es cierto que
vamos a lograr que el 2018 ya estemos con el proyecto?, son las preguntas que me
hago.

Finalmente, hay un analisis que me parece que hace Quito Turismo, usted sefiorita es
la Gerente, entonces qué es lo que se dice aqui: “el Municipio basa que esta
inversién permitira iniciar candidaturas para aplicar a eventos internacionales”, ya
con este Centro ya podemos participar en el mundo, son 611 eventos que segin
Quito Turismo son potenciales a organizarse con el nuevo Centro de Convenciones,
esa es la meta que ustedes se ponen, de un total de 5.368 eventos internacionales, esa
es la meta.

Quito se encuentra en el puesto 52 a escala mundial, entonces queremos de ahi de
estos 5.368 eventos lograr estos 611 eventos, Quito se encuentra en el puesto 52 a
escala mundial y hemos logrado hasta aqui realizar solamente 44 reuniones, de lo
que entiendo, y a nivel de Latinoamérica nos encontramos en el puesto 13 con 30
congresos. Entonces, como vemos el reto es enorme, el reto es alto, el reto es grande
y ahi hay que hacer un calculo también de la inversién que hacemos, sin duda no
vamos a esperar que esto sea de la noche a la manana, ya es importante tener el
Centro de Convenciones, y desde ahi entonces vamos a participar, nos vamos a
candidatizar, vamos a lograr que seamos tomados en cuenta.

Entonces, si es importante que Quito Turismo nos exponga, cémo tiene planeado
alcanzar ese ranking, alcanzar todos estos eventos que nos estd manifestando y hacer
una suerte de comparacion respecto de cuanto estamos invirtiendo y cuanto
nosotros vamos a recuperar y como va a beneficiarse la ciudad, me parece que es
bueno que esto ya se reactive y que se haga con estas observaciones que he
manifestado, gracias.

Sale de la sala de sesiones la concejala Abg. Daniela Chacén, a las 10h33 (15
concejales).

CONCEJAL MSc. PATRICIO UBIDIA: Buenos dias, gracias Alcalde, compafieras y
companeros concejales, en la misma linea, en realidad creo que lo importante una
vez que ya se puede establecer, hay que tener una estrategia para lo que seréan los
eventos de convenciones, que esto hemos discutido ampliamente en la Comisién de
Turismo, hemos visto la necesidad exactamente de tener un analisis progresivo,
estratégico para consolidar ésta que seria légicamente una alternativa de
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dinamizacién de la economia. La verdad, es que entrar a competir con otras
ciudades va a ser muy complicado, hay que decirlo, Bogota ha crecido bastante en
este tema, otras ciudades también, como Lima, como Medellin.

Me parece, en la propia Comision nacia la preocupacion, creo que Jorge planteaba y
decia, bueno, hay otros sectores que tienen también atractivos turisticos en lo que es
la vida nocturna, creo que decia Jorge. Entonces, Quito, ;qué es lo que va a ofrecer?,
y en realidad, bueno, alguien de la Comision planteaba tener una alternativa como
era Las Vegas, recuerdo, entonces, disctilpame Jorge si no eras tu, capaz que fue en
otra reunidn, en otro lado debemos haberlo comentado entonces. Bueno, la realidad
es que se requiere tener este tipo de alternativas.

Yo planteaba también en la Comision, siento que y lo digo con pena cuando sali6 el
Aeropuerto, esta zona se ha deprimido notablemente, es un zona que antes tenia un
dinamismo, una dindmica por tener el Aeropuerto, ahora uno pasa por ahi y la
verdad es que ve una zona deprimida y hace falta algo que le dé ese realce, esa
proyeccién, entonces si es importante, ojala que en el futuro esperemos tener y esto
estd proyectado ya para la “Feria de las Flores”, eso sera muy importante, pero
también exactamente ver las posibilidades de que muchas ferias se puedan realizar
aca en la ciudad, eso sera fundamental y obviamente el apoyo total para que pueda
pasar y que este proyecto se pueda construir, que se lo haga ya, indiscutiblemente es
necesario y las mejoras, cualquier tipo de mejoras que se lo haga siempre seran
bienvenidas, en ese lado mas bien felicitar por el trabajo que han realizado las
diferentes administraciones, creo que las diferentes gerencias y de parte de la
Comision también, gracias Alcalde.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Gracias, buenos dias con todos y con
todas, yo quisiera concretamente, primero, decir que yo estoy de acuerdo con las
observaciones que hizo la compafiera concejala Benitez y para tranquilidad de todos
y de todas, solicitar que se nos entreguen los planos superpuestos, es decir el original
y la nueva propuesta para ver si efectivamente cambia o no el poligono, es decir
necesitamos que se nos haga llegar a todos los concejales los planos superpuestos
para ver si hay o no cambio en el poligono, gracias.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Sr. Mario Guayasamin, a las 10h36 (16
concejales).

\

46



]
== B S e
ALCALDIA

’ Sale de la sala de sesiones el concejal Econ. Luis Reina, a las 10h37 (15 concejales). 1

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Vicealcalde, me parece muy
importante y mientras mas seguridades adoptemos para tener tranquilidad en las
decisiones que vamos adoptando es mucho mejor, vamos a hacerlo asi con la
superposicion de los planos, de los proyectos que se han dado, tanto del gréfico
vigente, como estan observando, como de la modificacién, y también demostrar que
no se han rebasado las 11.4 hectéreas, y del respeto a la Ordenanza 352.

Yo también acogeria, con la venia de todos mis compatfieros, lo que mencioné el
concejal Paez, previo al segundo debate en la misma sesién obviamente antes de
pasar a presentar la conformidad con las observaciones aqui expuestas del Centro de
Convenciones, y vamos a ir de inspeccién por pedido de la Comisién de Suelo en
pleno, por delegacién del Concejo va a ir de inspeccién, y qué es lo que se establecid
ahi, que era muy importante y de acuerdo a los estudios que con muy buen criterio y
fundamento realizé la Gerencia, era en el sentido de la parte arquitecténica porque
ustedes recordardn y si tienen la fotografia de cémo va a quedar el Centro de
Convenciones. Ahi nos llamé la atencién un tema, que esta fotografia, ese rato, entre
broma se manifestaba que por qué no se pone una cruz y parece la iglesia del barco
del Recreo, entonces ibamos a decir que era una réplica en el norte, en la Ferroviaria.

Entonces, cual era la idea, es una pista, pero si le pasa Pablo a la siguiente fotografia
ahi se evidencia de mejor manera que constituye un volado y es una parte
arquitectonica, que precisamente de acuerdo los estudios debe diferir de lo que ya se
ha explotado turisticamente con el Centro Histdrico y que no cabia una arquitectura
en ese sentido en la parte norte sino opuesta, es decir una arquitectura
contemporanea, esa fue la motivacién y por eso también entré el tema de Las Vegas.

Asi es que me parece muy importante y yo pediria que el Concejo disponga en este
momento para que la Procuraduria con la Secretaria de Territorio nos den todo el
fundamento legal sobre el 10% para conocer el dia lunes que tenemos sesién
ordinaria de la Comisién y de esa manera abonar con la celeridad en vista que no
hay discrepancia de fondo en el tema, sino més bien plenas coincidencias sobre las
ifuridades que debe tener un importante proyecto.

\
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Ingresa a la sala de sesiones la concejala Abg. Daniela Chacon, a las 10h38 (16
concejales).

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: A todo lo que ha solicitado el
concejal Garnica, yo quisiera que también se solicite la informacién del comodato,
que me parece que es importante.

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Sra. Ivone Von Lippke, a las 10h39 (17
concejales).

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Por aclarar las alusiones que se han hecho, lo que
me parece es que hay que contextualizar un poco el tema. Esta es el area donde es el
espacio de las reuniones, no es el conjunto del Centro de Convenciones, es una parte
pequefia, es un porcentaje ;qué representara?, bastante menos diria yo, bastante
menos que el 30%, y esta es una construccion que la entregan a la empresa cuando
se termine los donantes y el proceso posterior para el manejo del Centro de
Convenciones tiene que tener su propio proceso. Eso me parece que hay que dejar
en claro y eso sera un concurso, cualquiera que sea la modalidad del concurso, pero
habra un concurso para ver quién maneja el Centro de Convenciones en su conjunto
y quién hace el conjunto de edificaciones adicionales, eso me parece que es lo
primero que hay que aclarar.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Econ. Luis Reina, a las 10h40 (18
concejales).

Lo segundo, dejar bien claro y consistentemente bien establecido que el poligono no
cambia, porque eso no puede cambiar, punto. Eso no puede cambiar y si hay algin
cambio va a ser ilegal, de eso hay que dar en firme y por sentado y si hay que
demostrarlo hay que demostrarlo, pero eso tiene que quedar absolutamente claro. Lo
que hay es un incremento en la edificacion de altura, en el COS, coeficiente de
ocupacion y entiendo que eso se justifica por razones técnicas, entiendo que en este
proyecto se establecié una altura de la edificaciéon que no es la adecuada para un
Centro de Convenciones, eso es la explicaciéon que yo asumi y entendi y eso se
justifica, por lo tanto, muy razonablemente de que se incremente la altura en este
caso de esta edificacion y respecto al tema de cémo contextualizar esto. Tengo
entendido que uno de los Centros de Convenciones mas importantes del mundo son
los Centros de Convenciones de la ciudad de Orlando, que no es precisamente la
ciudad mas bonita de Estados Unidos, pero tiene los parques.
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Entonces, yo me referia a las ciudades donde hay diversion, no necésariamente
nocturna. Orlando es una ciudad de diversién, hay otras ciudades que tienen
diversion nocturna que también tienen mucho éxito turistico, no es precisamente la
potencialidad que tiene Quito. Entonces, hay que construir un perfil turistico para
Quito; Quito tiene turismo de naturaleza, tiene turismo cultural, tiene turismo
patrimonial, a lo mejor gastrondémico podria tenerlo o habria que potenciarlo.

Entonces, me parece que hay que mejorar el perfil turistico que tiene la ciudad y
apuntar a un mercado de convenciones que esté ligado a las potencialidades
turisticas de la ciudad; me parece que eso fue un poco el sentido de lo que fue mi
intervencion en esa reunion.

LSale de la sala de sesiones el concejal Dr. Pedro Freire, a las 10h43 (17 concej ales).—’

Yo creo que ese esquema no es suficientemente claro todavia, el pais no lo tiene, lo
tiene parcialmente, ha buscado posicionar como un turismo de naturaleza y no sé si
lo ha logrado, mi impresién es que no, pero es un turismo muy especializado, muy
particular; de tal manera que, tengo la impresién que cuando se mejore el perfil de lo
que deberia ser la potencialidad turistica de la ciudad, del pais y del entorno, no
s6lo de Quito, entonces vamos a poder también apuntar a un mercado o a un
mercado de convenciones especial, jpor qué Habitat se dio en Quito?, jpor qué
Habitat pudo ser escogido compitiendo con Berlin y con Estambul?, ;por qué pudo
ser escogida Quito como un centro del Hébitat?, me parece que ahi estan las
preguntas.

Quito ha tenido muchas potencialidades como centros de convenciones en temas
efectivamente ambientales, en temas de derechos humanos, en temas de derechos en
general, en temas de asociaciones ptiblicas; entonces me parece que ahi hay que
trabajar. Yo pienso que hay que potenciar mejor lo que es el turismo patrimonial, a
propdsito de lo que estamos viviendo, ahi hay que poner un énfasis especialisimo y
cuando hablo de patrimonial, no hablo sélo del Centro Histdrico sino en el conjunto
de lo que podriamos llamar “lo patrimonial”.

En fin, yo creo que asegurando de que no haya una afectacién del poligono y
aclarando los temas del convenio, me parece que hay que dar paso al asunto y
trabajar en este perfil de turismo para ver cémo potenciamos un mercado, y tal vez
de una vez aclarar un poquito el cronograma que se plantea la Empresa para el
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desarrollo del Centro de Convenciones en su conjunto; es decir hoy se avanzara en la
construccién de esta edificacion, pero hay que ver para cuando programamos una
convocatoria para el desarrollo del conjunto del Centro de Convenciones, si por
partes. En la Ordenanza inicial quedd un poquito abierto esas posibilidades,
quedaron abiertas varias opciones, tal vez ya hay que definir cuales son esas
opciones por las que apostamos y como vamos a dar pasos en concreto para avanzar
en ese sentido.

CONCEJAL SR. MARCO PONCE: Muchas gracias Alcalde, debo coincidir
parcialmente con Jorge, no encuentro yo una forma de hacer turismo de derechos
humanos; perdén entendi mal, lo lamento, pero en todo caso hay una particularidad
de Quito, que estoy practicamente seguro, Gerente, que no lo tiene ninguna otra
ciudad en el mundo entero, mas alld de su hecho patrimonial, el turismo de
naturaleza que es muy adecuado, pero Jorge mencionaba el turismo gastronémico,
no existe ninguna ciudad en el mundo que tenga la cantidad de opciones
gastronémicas que tiene Quito, la razén me es totalmente desconocida, pero aqui
uno puede degustar comida de cualquier parte del mundo, en una ciudad
relativamente pequefia como es Quito, esto no sucede ni en Nueva York, o sea tal
cantidad de opciones gastrondmicas no las tiene ninguna ciudad del mundo.

Como sugerencia, no solamente para desarrollar el Centro de Convenciones sino
para mejorar el perfil turistico de la ciudad, basicamente era esto simplemente una
sugerencia y espero que me hagan caso con ella.

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: Sélo un punto de informacién por lo que dice
Marco, si hay turismo de derechos humanos, uno de los sitios mas visitados del
mundo es la celda donde estuvo preso “Nelson Mandela”, y la gente va a visitar eso,
y también va a visitar los campos de concentracion de los nazis en Alemania y
Europa Oriental, o sea si existe.

Sale de la sala de sesiones el concejal Dr. Mario Granda, a las 10h47 (16
concejales).

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Entiendo que hay un par de observaciones
técnicas, que es indispensable contestar de parte de la Secretaria, el resto de
observaciones se las va a tramitar dentro de la Comision respectiva de Uso de Suelo
Pn\lo referente a los informes juridicos y técnicos que corresponde al 10% que
N\
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justificarian técnicamente y juridicamente, lo necesario. Asi que adelante, Jacobo,
con las aclaraciones.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y
VIVIENDA: Sobre el poligono, una aclaracién importante, efectivamente el
poligono que esta consignado en la Ordenanza 352, que es la que regula el Plan
Especial, esta estableciendo a su vez en dos sub poligonos, uno de 6.4 hectareas y
otro de 5 hectareas, con un total de 11.4 hectareas, que es lo que el concejal Garnica
ha dicho que no cambia, efectivamente es asi, sin embargo, en la verificacion
topografica reciente que se ha hecho se deriva una disminucién de é4rea de 11.4
hectareas a 10.75 hectareas, esto fundamentalmente por el trazado de la avenida
Amazonas, ahi hay una reduccién de la diferencia entre 11.4 hectareas a 10.75
hectareas, evidentemente vamos a mostrar los planos topograficos que demuestran
que hay una reduccion del poligono, este es el primer punto.

El segundo punto esta relacionado a la Disposicion General Tercera, que me parece
que el espiritu que ha sefialado el concejal Garnica es adecuado y es el siguiente, sin
modificar los coeficientes en planta baja y coeficientes totales, es decir teniendo como
tope el 50% del coeficiente en planta baja y el 100% del coeficiente total, se
propondria que los cambios derivados de los componentes arquitecténicos del
Centro de Convenciones y equipamientos puedan variar en sus respectivas areas
hasta en un 10%, hasta ahi las dos aclaraciones relacionadas.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior Secretario. No existiendo maés
intervenciones y creo que el resto de cosas se pueden dilucidar dentro de la
Comisidn respectiva, previo al segundo debate, declaro conocido este punto, este
proyecto de Ordenanza respectiva, con los informes solicitados por el Concejo, que
sean discutidos en la Comision respectiva.

Siguiente punto del orden del dia, sefior Secretario.
2. Ordenanza Metropolitana Reformatoria de las Ordenanzas Metropolitanas

Nos. 172 y 432, que establecen el Régimen Administrativo del Suelo en el
Distrito Metropolitano de Quito. (IC-O-2017-058).

\*3(-3(-**’(-3(-’(-*******X—**’(—***********’(—*
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Ingresa a la sala de sesiones el concejal Dr. Mario Granda, a las 10h51 (17
concejales).

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias companero Vicealcalde, vamos a
presentar a nuestros companeros esta Ordenanza Metropolitana Reformatoria de las
Ordenanzas Metropolitanas Nos. 172 y 432, que establecen el Régimen
Administrativo del Suelo en el Distrito Metropolitano de Quito.

Procede a dar lectura de las siguientes laminas:

Secretaria de Territorio,
Habitat y Vivienda

Propuesta de reforma articulos
77y 79 de la Ordenanza
Metropolitana 0172 - 432

&
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Exposicidon de motivos

El numeral uno del articulo 79 de la Ordenanza Metropolitana 172, establece que

[
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a util del predio sea inferior a la asignacidon minima del lote que
la zonificacion del sector, se entregara el valor monetario correspondiente al 5% del valor
del drea Util del lote a subdividirse.

La propuesta de la modificatoria }de los articulos 77 y 79 de las Ordenanzas 172 y 432
busca actualizar las ordenanzas tomando en consideracién las normas jerérquicas
superiores, lo que garantizard el derecho a la seguridad juridica consagrado en el articulo
82 de lz Constitucion de la Republica del Ecuador, lo cual representa para los
administrados aquella sensacién de confianza en la administracién de justicia, sensacién o
idea que se materializa en la certeza de que las decisiones de la administracidn no seran

arbitrarias o contrarias al ordenamiento juridico.
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Exposicién de motivos

En tal razon, considerando que las disposiciones reformatorias al Codigo Orgénico de

acidn Territorial, Autonomia y Descentralizacion que constan en lz Ley Orgénica de
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Tierras Rurales y Territorios Ancestrales y la Ley Organica de Ordenamiento Territorial
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, podrian generar conflicto con normas de menor jerarquia como son las
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Ordenanzas 17 2y 0432, se requiere con |a urgencia que el caso amerita proponer al Conce

77

Metropolitano de Quito se reforme los articulos 77 y 79 de las mencionadas ordenanzas.

El Art. 424 reformadc del COOTAD, en lo que respecta a las areas verdes publica
textualmente sefiala: “Area verde, comunitaria y vias.- {...) En el caso de predios con una
superficie inferior a tres mil metros cuadrados, la municipalidad o distrito metropolitano,

podré optar entre exigir la entrega del porcentaje establecido en los incisos previos de areas
verdes y equipamiento comunitario del area util del terreno o su compensacion en dinero
segln el avallo catastral del porcentzaje antes indicado, de conformidad con lo establecido
en la ordenanza municipal correspondiente. Con estos recursos la municipalidad deber2
crear un fondo para la adquisicidon de areas verdes, equipamiento comunitario y obras para

su mejoramiento.”

Los antecedentes: El 31 de mayo del 2016, mediante oficio No. 368-SGO-CMQ-2016,
el sefior Presidente de la Comision de Uso de Suelo dispone con el caracter de
urgente al Secretario de Territorio, Habitat y Vivienda la elaboracion del proyecto de
Ordenanza Modificatoria del articulo 79 de la Ordenanza Metropolitana 172 y su
reforma contenida en la Ordenanza Metropolitana 432, con el fin de armonizarla con
el articulo 424, reformado del COOTAD vy la Ley Organica de Tierras Rurales y
Territorios Ancestrales, estas reformas se dio el 21 de enero de 2014.

Son muy importantes las fechas y esta cronologia para evidenciar que ha habido
preocupacion por parte del Concejo a través de las Comisiones sobre este tema.

El 29 de julio de 2016, la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda remite el
proyecto a la Comision de Uso de Suelo para su tratamiento, el 26 de agosto de 2016
la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda remite el proyecto a la Procuraduria
Metropohtana a fin de que emita su criterio legal.
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En sesiones ordinarias del 1 de agosto de 2016, del 16, 23 y 30 de enero; 6 y 13 de
febrero de 2017 la Comisién de Uso de Suelo conoce, realiza observaciones, sugiere
cambios, mismos que se disponen sean procesados por la Secretaria de Territorio
Habitat y Vivienda y la Procuraduria Metropolitana. El informe legal de 14 de
noviembre de 2016 en la parte pertinente establece: que con fundamento en la
normativa legal citada que le faculta al Municipio del Distrito Metropolitano de
Quito para planificar el desarrollo cantonal, regular el uso y ocupacién del suelo en
el Canton y establecer su régimen de uso de suelo y urbanistico, para lo cual
determinara las condiciones de urbanizacidn, parcelacién, lotizacién, division o
cualquier otra forma de fraccionamiento, de conformidad con la planificacién
nacional, asegurando porcentajes para zonas verdes y dreas comunales.

Procuraduria Metropolitana emite criterio legal favorable para que se contintie con
el tramite para la aprobacién del proyecto de Ordenanza Sustitutiva, de los articulos
innumerados 77 y 79 de la Ordenanza Metropolitana 172 y su reforma contenida en
la Ordenanza 434, que establecen el régimen administrativo de uso de suelo en el
Distrito Metropolitano de Quito, relacionados con la entrega de area verdes y
comunitarias en sub divisiones y fraccionamientos.

El dictamen de la Comisién: En sesién ordinaria de 13 de febrero de 2017 emite
criterio favorable para que el Concejo Metropolitano conozca el Proyecto de
Ordenanza Metropolitana Reformatoria de las Ordenanzas Metropolitanas Nos. 172
y 432, que establecen el régimen administrativo de suelo en el Distrito Metropolitano
de Quito, acogiendo las observaciones formuladas por Procuraduria Metropolitana,
y este dictamen es el que ponemos a consideracién del Concejo Metropolitano.

Hay que resaltar varios aspectos que se estan ejecutando. Dentro de la
Municipalidad hay una auditoria en marcha que se reactivd en esta semana, no sélo
al actual Concejo sino al anterior Concejo Metropolitano, porque a decir de
determinados funcionarios no habria dado cumplimiento a la reforma que se dio en
enero de 2014 del articulo 424 con la normativa juridica vigente, queda demostrado
que si ha habido un trabajo importante, eso hemos mencionado en las contestaciones
a la auditoria interna, y esto también nos va a servir muchisimo para dar obviamente
los argumentos suficientes y cumplir con lo que esté establecido en el ordenamiento
juridico vigente.

El contenido de la Ordenanza es la exposicién de motivos, como corresponde la
parte considerativa, el articulo No.l en el que se menciona que se sustituye el
articulo innumerado 77 de las Ordenanzas Metropolitanas 172 y 432 por é&reas
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verdes comunitarias y vias que son bienes de dominio y uso publico, y el articulo
No.2 que se sustituye al articulo innumerado 79 de la Ordenanza Metropolitana 172
y 432, supuestos en que la contribucion de areas verdes publicas para la
subdivisiones puedan ser compensadas y la disposicion final.

Hay que mencionar para ejemplificar, no sé si el Secretario de Territorio o quién va a
hacer la presentacion, pero si es importante resaltar en qué consiste y de
conformidad con lo que esta establecido actualmente en el COOTAD, que para
subdividir predios que tienen una area de 3.000 o menos hay la posibilidad de que
cada gobierno auténomo descentralizado genere su propia normativa, como la que
estamos en este momento realizando a través de estas reformas y de esa manera se
pueda recibir en dinero. Es mas, la ley de Ordenamiento Territorial establece y
dispone que todo lo que sea recibido por ese rubro tiene que ser reinvertido para la
adquisicion de nuevos espacios verdes, esos son temas innovadores de la nueva Ley
Organica de Ordenamiento Territorial y Gestién de Uso de Suelo.

Hay que decir la verdad, hay una contradiccién de parte del legislador, nosotros
hemos advertido oportunamente cuando tuvimos la oportunidad de acudir a la
Asamblea Nacional, porque si bien se da esa facilidad, siempre que se cuente con el
lote minimo de que al dividir un lote de hasta 3.000 se pueda recibir en pago, en
terreno o en suelo, también se trastoca con la misma disposicion del COOTAD, lo
que implicaria el lote minimo cuando supera los 3.000 m2.; es decir, si hay un terreno
de 3.500 m2. y con la subdivision debe dejar un 15%, que es lo que nosotros
mantenemos historicamente en el Distrito Metropolitano, se daria la entrega de un
lote de 550 metros, aproximadamente, cuando el lote minimo para el ejemplo en este
escenario seria de 600 metros, también habria una contradicciéon, en todo caso
nosotros como Concejo y Comisién estamos recomendando, acoger lo que esta
establecido en el COOTAD para aterrizar la reforma de enero de 2014 al 424 del
COOTAD a través de las reformas que aqui hemos mencionado, la Ordenanza 172y
432.

La sugerencia también seria que exponga el Secretario de Territorio, Habitat y
Vivienda para cualquier inquietud adicional.

Sale de la sala de sesiones la concejala Dra. Renata Moreno, a las 10h56 (16
concejales).
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CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Asi es, senor Secretario, dignese venir a hacer la
exposicion correspondiente en relacién a la Ordenanza que estamos discutiendo.

FUNCIONARIO DE LA SECRETARIA DE TERRITORIO, HABITAT Y
VIVIENDA: Muchas gracias sefior Alcalde, sefiores concejales, complementando la
explicacion del sefior concejal Garnica, debemos indicar que el COOTAD en el
articulo 424, desde el 2004 hasta la presente fecha, ha tenido tres reformas: la primera
en el 2014; la segunda, en marzo del ano anterior, a través de la promulgacion de la
Ley de Tierras Rurales y Territorios Ancestrales, donde se establece que en los
procesos de particion en suelo rural, se exonera la contribuciéon de areas verdes,
cuando esta enmarcada dentro de tres casuisticas que son: la particion hereditaria, la
particion judicial o la venta, con excepcién de urbanizaciones y lotizaciones, y la
ultima reforma en julio del afio anterior, cuando se promulga la Ley Organica de
Ordenamiento Territorial y Gestién del Suelo, donde se eleva el limite para no
contribucién en terreno, de 1.000 a 3.000 m2. y se deja a los GADs municipal y
metropolitano que tomen la decision de exigir esa contribucion del 15% en terreno o
en compensacion economica.

Con esa aclaracién y complementando la presentacién del concejal Garnica vamos a
hacer una presentacion grafica de la casuistica que se presenta con la reforma de esta
Ordenanza.

El primer caso es una divisién ordinaria, comtin y corriente, donde la superficie del
terreno, por la razon que les digo, supera la superficie de 3.000 m2., en cuyo caso de
acuerdo con lo que establece el COOTAD, la contribuciéon del 15% del area del
terreno tiene que hacerse en terreno y no en compensacion econdmica,
independiente del numero de lotes o del area util final que tenga el terreno,
producto de la subdivisién, en este caso se pone un ejemplo de un terreno de 3.193
metros en cuyo caso el aporte es de 478 m2., asumiendo que es una zonificacién de
C300, el aporte estaria por sobre el lote minimo de la zonificacion.

\
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Contribucion Area Verde Publica

Subdivisiones en Suelo Urbano
Art. 77, numeral 1, literal a)
(Lotes mayores a 3 000 m2)

AREA DE TERRENO 3193.23

ZONIFICACION: C302-70
LOTE MINIMO: 300 m2

|
LOTE1 LOTE2 LOTE 3
523.07 m2 511.23m2 631.72 m2
N—
| __es7am2 _ VAPUBLICA
|

| LOTE 4
1034.40 m2

En los casos de particiones judiciales en donde se establece igualmente que tiene que
haber, igualmente, el aporte del 15%, en cuyo caso, en funcién del area util del
terreno a subdividir se procede a la entrega del 15% del area a la Municipalidad.

\
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Compensacion Area Verde Publica
jerEmeam——T I ST

Particion Judicial
Art. 77, numeral 2

AREA DE TERRENC 3897.36
ZCNIFICACION: AB0S-36

LOTE MINIMO: 800 m2
CONTRIBUCION 15% AREA VERDE

LOTE 1 LOTE 2

CONFRIBUCION| 15%

El siguiente caso es la particiéon hereditaria. En este caso los herederos del terreno,
independiente del numero que sea, proceden a hacer una particién de la propiedad,
cuyo 15% tiene que ser entregado a la Municipalidad, posteriormente los lotes son
adjudicados a los herederos y puede un heredero hacer uso también de su derecho si
las condiciones del terreno le permite, puede hacer uso de su derecho a la particién,
en cuyo caso si el area que a €l le corresponde deberia completar la compensacién de
lo que ya lo hizo originalmente, por ejemplo, en el caso del ejemplo, si divido un
terreno en tres lotes cada uno estaria aportando el 5% de lo que le corresponde por
su lote, si uno de ellos decide partir el terreno debera completar lo que le falta a ese
5% para llegar al 15% de compensaciéon. Esto en la normativa actual no esta
establecido de tal manera, porque dice que estan exentos de contribucién cuando el
que esta partiendo el terreno es el mismo propietario, en este caso siempre se exigia
la contribucién al heredero que ya era beneficiario de uno de los terrenos. Con esto
ya se estaria aclarando en qué términos se esta dando paso a esa contribucién.

\
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Particion Hereditaria Ar. 77, numeral 3, literal d)

Compensacion en Valor Monetario, segunda subdivisién de uno de los herederos
Primera Subdivision

AREA VERDE PUBLICA
1% =045

LOTE GLoeaL

' *

|
|
|
|
|
|

AREA UTRL 4320
LOTE A LOTE B LOTE ¢
N
Segunda Subdivision {/
AREA VERDE PUBLICA
Total 15%
1
= : 5% 5% 5%
5% 5% i 5%
» - i i
El 5% del Area L <"
Verde Publica 1 | [Pormsvson woneks e
aportado
proporcionalmen ! ) Lot . | o 2 LOTE B LOTE ¢
te, mas el 10% en Is || e e LoE.B sl
valor monetario, |
suma el 15% f L ), A
establecido por ) ‘ O ~ k
la Ley. ;
Sz ﬂ ((

El siguiente grafico tiene que ver con la reforma del articulo 79 que habla de las
compensaciones en valor monetario, y ésta se aplica, en este grafico, para los lotes
cuya superficie es inferior a 3.000 m2., en cuyo caso como el area del terreno
equivalente al 15% esta por debajo del lote minimo de zonificacién, la compensacion
)is econdmica, en funcion del valor catastral de la propiedad.
,\

\
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Compensacion Valor Monetario

Lotes inferiores a 3000 m2
Art. 79, numeral 1, literal b)

Pago en valor monetario equivalente al 15%
AREA DE TERRENO 2558.58

ZONIFICACION: C302-70
Zonificacién C302-70 LOTE MINIMO: 300 m2
PAGO VALOR MONETARIC EQUIVALENTE AL 15%

] LOTE1 LOTE 2
Arez Via = 650,00 m2 302.50 m2 350.00 m2
Area Util = 1274,15 m2
15% = 191,15 m2

191.15 m2

NO CUMPLE
LOTE MINIMO

La siguiente casuistica es las afectaciones por trazados viales, cuando una propiedad
esta destinada para ser subdividida y se encuentra afectada por un trazado vial
nuevo, en ese caso esas areas afectadas, una vez iniciado el proceso de declaratoria
de utilidad publica pueden ser compensadas a la contribucién del 15% de érea
verde.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Mario Guayasamin, a las 11h04 (15
concejales).

Puede darse el caso que el area de afectacion es mayor al 15% del area de aporte, en
ese caso, como parte del proceso de declaratoria de utilidad publica debe pagarsele
al ciudadano la diferencia del 15%, en el caso del ejemplo hemos puesto una
afectacion aproximada que equivale al 22.9%, en cuyo caso la Municipalidad tiene
ue compensarle econdmicamente al sefior con el 7.9%, que es la diferencia del 15%.
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La afectacion vial
supera al
porcentaje de
contribucion de
area verde publica
15%

Afectaciones por trazados viales
Art. 79, numeral 2, literal a)
Pago en valor monetario por parte de la Municipalidad por el excedente en la afectacién

AREA DE TERRENO 4584 63
ZONIFICACKON: AB0S-35

LOTE MINIMO: 800 m2
COMPENSACION VALOR MONETARIO

Compensacion en Valor Monetario

LOTE LoTE2
0000 m2 023 m2

\M-
500.00 m2 wmu@
( b

LOTEE
103440 m2

te contribucién

En este caso puede ser afectaciones por regularizacion de via y asi mismo el
administrador ve la necesidad de partir la propiedad, pero puede darse la situacién
de que el area de afectacién esta por debajo del 15% que corresponde al aporte, que
en cuyo caso la diferencia para llegar al 15% debe ser pagada en valor monetario,
compensada en valor monetario segtn el avalto catastral de la propiedad.

)
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Compensacion en Valor Monetario

Afectaciones por trazados viales
Art. 79, numeral 2, literal b)

Pago en valor monetario por parte del Administrado por la diferencia en la contribucion de area verde

AREA DE TERRENO 4269.64
ZONIFICACION: AS03-35.

La afectacion vial et R
es inferior al |
porcentaje de
contribucion de
area verde publica
15%

LOTES
831.72m2

LOTE 2
B1123m2

n A VIAL= = < contribucién

=\
1 10
Finalmente, la particién judicial para lotes menores a 3.000 m2., el valor del 15%, si

éste se encuentra por debajo del lote minimo, deberd ser compensada
econémicamente ala Municipalidad, segun el avalto catastral.

)
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Compensacion en Valor Monetario

Particiones Judiciales
Art. 79, numeral 3
(Lotes inferiores a 3 000 m2)

AREA DE TERRENO 3887.38

ZONIFICACION: AB0D3-35

LOTE MINMO: 600 m2

PAGC VALOR MONETARIO EQUIVALENTE AL 15%

LOTE 1 LOTE 2

|
|
|
{
[
|
|
|
|

CONTRIBUCION DEL 15(% DE AREA VERDE
NO CUMPLE CON EL LOTE MINIMO

|
|

La ultima lamina, se refiere a las particiones por prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio, en este caso es de conformidad con la sentencia judicial de
particion extraordinaria adquisitiva de dominio sobre el area que ha sido adjudicada
por este juicio. Sobre esa area se debe calcular el aporte que debe hacer el
ciudadano, si el 15% de esa area esta por debajo del lote minimo de la zonificacién
\d\eberé hacer el ciudadano la compensaciéon econémica.

“ \

\
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Conipensacion en Valor Monetario

Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva

de Dominio
Art. 79, numeral 4

AREA DE TERRENO 3857.36
ZONIFICACION: A80S-35

LOTE MINIMO: 60C m2
PAGO VALOR MONETARIO

LOTEA
3897.36 m2

\&

e

1
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

@i

Entonces, esto tampoco estaba claramente definido y lo hemos incorporado en esta
reforma de estas ordenanzas. Esto, sefior Alcalde, sefiores concejales, brevemente es
la demostracion grafica de la casuistica que se presenta con este proyecto de reforma
de los dos articulos de la Ordenanza de Régimen del Suelo, gracias sefior Alcalde.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Me parece que hay que hacer una revisién de la
redaccién de los considerandos, porque si bien estin mencionadas los distintas
reformas que ha sufrido el articulo 424, no se establece el origen de esa reforma, que
como lo ha dicho ahora el Director, tiene varios origenes: uno es la reforma del 424,
hecho en el COOTAD, y luego estan las reformas introducidas por la Ley de Tierras
Rurales, y luego la Ley de Ordenamiento. Entonces, eso hay que mencionar, porque
si bien estan sefialados los textos, no esta sefialado el origen de la reforma; entonces,
en el considerando quinto hay que hacer una revisién de la redaccién de eso,

q@:amen’te sefalando el origen, una revision sencilla de texto.
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Lo segundo que quisiera sefialar es que aparte de lo sefialado, se introduce un
elemento de manera expresa, que eventualmente ocasiona distorsiones en la
aplicacién de la norma y es el acapite “A” del punto uno, del articulo 77 reformado,
que se propone en la reforma, dice: “En subdivisiones, el area verde debera ser
entregado una sola vez”, este es un elemento bien importante, porque si no lo que se
origina es la entrega de areas verdes en cascada y eso digamos afecta en general a la
buena administracion de los distintos espacios.

Tengo la impresion y quisiera solicitar a la Secretaria de Territorio, que a lo mejor
esto nos lleva a revisar algunos aspectos de los procesos de fraccionamiento en
general, que tal vez no esta suficientemente claro respecto a las distintas formas de
fraccionamiento que existen, que a lo mejor requieren alguna revisién adicional. Yo
estoy de acuerdo con el concepto, en subdivisiones, el area verde deberad ser
entregado por una sola vez, para evitar ese efecto cascada, que desde mi punto de
vista resulta perverso, para evitar eso también hay un practica que también es
perversa, y es que fracciono en macro lotes y después voy fraccionando para hacer
urbanizaciones, esa practica que también resulta perversa deberia ser evitada. De tal
manera que solicitaria informacién, antes del segundo debate, sobre las
implicaciones que podria tener este tema para las distintas formas de
fraccionamiento de suelo.

Lo tercero, que lo pasé muy rapido, pero que es importante, es que la entrega de
areas verdes cuando se realiza por decision judicial, por prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio si estan obligadas a entregar areas verdes y habia una
preocupacion de algunos concejales, en el sentido de que, creo que en alguno de los
casos que vamos a tratar ahora se establecia o la Comision sugeria que se incorpore
mas alla de la resolucion del juez, que se incorpore esta definiciéon, que de todas
maneras tiene que entregar area verde.

La norma es clara en el sentido de que en estos casos por mas que haya una decision
judicial estan obligados a entregar areas verdes y, por lo tanto, el juez tendra que
adoptar alguna medida complementaria para poder aplicar su resolucién. Me parece
que ese es otro elemento importante de esta reforma que estamos proponiendo.

Me parece a mi que es bastante razonable lo que se incrementé en el COOTAD
respecto a subir de 1.000 a 3.000 metros la opcion de hacer la contribucién en forma
monetaria y no por tierra, de tal manera que yo estoy de acuerdo con el concepto, me
rece ya lo mencioné Sergio, es mas o menos urgente que aprobemos esto, porque
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creo que ayudara a aclarar un poco los procesos de auditoria que esta realizando la
Contraloria sobre este tema.

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: Gracias Alcalde, a mi también me
parece que es urgente aprobar esto, ya teniamos que haber hecho antes, vamos a
tener complicaciones si no lo hacemos, el Concejo en pleno completo. Yo sélo quiero
sugerir que incorporemos un articulo tercero, aclarando el tema del tratamiento de
las areas verdes en los asentamientos humanos de hecho consolidados, porque luego
podemos entrar a confusién, nosotros tenemos nuestra propia Ordenanza, de la
aprobacion de asentamientos humanos de hecho consolidados, entonces propongo
que se incluya en el siguiente articulo: Articulo 3.- “Para el caso de contribucién de
areas verdes y de equipamiento en asentamientos humanos de hecho consolidados,
que hayan sido declarados de interés social, esto me parece que es bien importante,
se regulara conforme la Ordenanza, conforme su propia Ordenanza, para declarar
de interés social los asentamientos humanos de hecho consolidados y que establece
el proceso integral para su regularizaciéon”, que es nuestra Ordenanza, con eso no se
confunde, recuerden ustedes que la Secretaria de Territorio, junto con la Unidad
Especial estan elaborando el cuadro justamente de las areas verdes, de sus
compensaciones etc., entonces creo que es pertinente poner este articulo para que
luego no tengamos ninguna confusién, eso es lo que propongo.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Gracias Alcalde, yo quiero pese a que
en la exposicion de motivos se menciona la Ley Organica de Ordenamiento
Territorial y la Ley de Tierras, en los considerandos no estan explicitas, asi es que yo
pediria, primero, que se incluya claramente en los considerandos y sobre todo para
poder tener una claridad y demostrar que estamos respetando lo que dice la ley,
sobre todo en el tema de la ruralidad.

Yo tengo una preocupacion, en el parrafo b), dice: “urbanizaciones en suelo
clasificado como urbano y las que tengan asignacién residencial rural uno y
residencial rural dos”, es decir se entenderia que se esta generalizdndose, cuando en
laley en el articulo 113 se dice, especificamente, que no se pueden aprobar proyectos
de urbanizaciones o ciudadelas en tierras rurales en la zona periurbana como con
actitud agraria o que tradicionalmente han estado dedicadas a actividades agrarias
sin la autorizacién de la autoridad agraria nacional.

Es decir, con la incorporacion de estas leyes en los considerandos, necesitaria yo que
se aclare este parrafo porque la pregunta es qué pasaria con las urbanizaciones, se
\<1 a hacer, entiendo que no es asi, porque tenemos que aplicar la ley, pero para que
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quede con absoluta claridad deberia también, no sé si la redaccion de este parrafo
corregirse en base a las leyes que mencionamos, eso es, gracias.

CONCEJALA MSc. SOLEDAD BENITEZ: Muchas gracias, algunas observaciones:
el literal d) del articulo reformatorio innumerado 77, no coincide con el COOTAD en
lo que establece el 15%, en el literal d) se dice, casi al final, que el 15% sera
descontado al porcentaje entregado en la subdivision por particion hereditaria, eso el
COOTAD no lo dice, asi que tal vez ahi valdria tener una aclaratoria, una
certificacion juridica digo yo.

El literal b) del articulo 1 deberia coincidir, este es un tema de redaccién, tal vez
corresponder con lo que dice en el numeral 6 del articulo 79, en lo referente al 15%
del area verde, sélo corresponder entre los dos articulos para que se entienda mejor,
el literal a) y b) del numeral 2 del articulo reformatorio innumerado 79 debe
ajustarse a lo que establecen los articulos 487 y 424 del COOTAD con relacién al
35%, que no excedera del 35% del area tutil urbanizable del predio, ajustarle a estos
dos articulos o revisarlos.

En el numeral 4 del articulo 79, aclarar que sdlo se aplica cuando hay una
prescripcién extraordinaria de dominio, es sobre una parte del predio; en el numeral
5, el valor del suelo debe ser calculado de acuerdo al avaltio catastral actualizado,
para que esos recursos puedan quedar en el sector para area verde o cualquier
mejora; y, también en el numeral 7 plantear que los fondos sean invertidos, ojala se
pueda en la zona o sector donde se esta dejando la compensacion por areas verdes,
muchas gracias.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejales, no existiendo mas
intervenciones, voy a solicitar a Secretaria que en la inmediatez posible que el caso lo
amerita, se entregue todas las observaciones que los sefiores concejales han hecho en
relacién al presente proyecto de Ordenanza y sea remitidos a la respectiva Comision
de Uso de Suelo para que sean tramitados con la celeridad que el caso lo amerita.

No existiendo mas observaciones, declaro conocido en primer debate el presente
proyecto de Ordenanza.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto senor Secretario.

\
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3. Ordenanza de aprobacién de la Urbanizacién “Ex Alumnos Lasallanos Cuarta
Etapa”. (IC-O-2017-008).

Sale de la sala de sesiones el concejal Lcdo. Eddy Sanchez, a las 11h18 (14
concejales).

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcalde, pongo a consideracion del
Concejo la Ordenanza Metropolitana de aprobacién de la Urbanizacién “Ex
Alumnos Lasallanos Cuarta Etapa”.

Procede a dar lectura a las siguientes laminas:

ORDENANZA METROPOLITANA DE
APROBACION DE LA URBANIZACION “ EX
ALUMNOS LASALLANOS CUARTA ETAPA”

-
SERGIO GARNICA ORTIZ ]

JORGE ALBAN GOMEZ

MARCO PONCE ROOSZ

PATRICIO UBIDIA URBANO

EDUARDO DEL POZO
FIERRO

COMISION DF USO DF SUFLO

\

SECRETARIA GENERAL DEL 69

CONCEJO

Venezuela y Chile - Palacio Municipal | PBX: 3952300 - Ext.: 12231 - 12244 - 12247 www.quito.gob.ec



ANTECEDENTES

16 DE ENERO DE 2017 = EN SESION ORDINARIA LA COMISION DE USO DE
SUELO ANALIZO LA PETICION FORMULADA POR EL SENOR SECRETARIO DE
TERRITORIO HABITAT Y VIVIENDA PARA LA APROBACION DEL PROYECTO UBICADO
EN EL PREDIO No. 5607479, CLAVE CATASTRAL No. 22503-02-004 EN LA PARROQUIA
DE CONOCOTO

EL PROYECTO EN REFERENCIA PREVE EL DESARROLLO DE 88 LOTES, CON UN AREA
TOTAL A SUBDIVIDIR DE 22,095,54M2, DEJANDO AREA DE VIAS, AREA VERDE
PUBLICA Y UN AREA DE EQUIPAMIENTO PUBLICO. EL PROYECTO QUE SE PLANTEA
CUMPLE CON EL AREA VERDE Y COMUNAL REQUERIDA DE CONFORMIDAD CON EL
ART. 424 DEL COOTAD.

COMISION DE USO DF SUELO
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INFORMES TECNICOS

El 25 DE MAYO DE 2015, SE EMITE INFORME POR PARTE DE LA ARQ. JEANNET
JACOME, JEFE DEL PROGRAMA DE CATASTRO Y CARTOGRAFIiA DE LA DIRECCION
METROPOLITANA DE CATASTRO Y ARQ, CINTHIA PINARGOTE DELEGADA DE LA MESA
DE TRABAJO DE LA DIRECCION METROPOLITANA DE CATASTRO, Y EN SU PARTE
PERTINENTE SENALA

“(...)Por lo expuesto se informa que no existen dreas de propiedad municipal
involucradas en el presente proyecto(...)

COMISION DE USO DE SUELO
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ACTA DE MESA DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL

4 DE ENERO DE 2017

“(...) Luego de revisar el cumplimiento de las normas administrativas y reglas técnicas v, con
sustento en los informes técnicos y en los documentos que constai en el expediente, la Mesa de
Trabajo recomienda al Arq. Jacobo Herdoiza Bolajios, Secretario de Territorio, Hibitai y
Vivienda, continuar con el tramite de aprobacion de la Urbanizacién “EX ALUMNOS
LASALLANOS CUARTA ETAPA”, a desarrollarse en el predio No. 5607479 ubicado en la
parroquia Conocoto, para lo cual se remite el Expediente No. 2015-5607479E-01 con el inforne
legal v proyecto de Ordenanza de la mencionada urbanizacion, para que se emita el respectioo

7]

informe. (...)".

COMISION DE USO DE SUELO
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INFORME LEGAL
23 DE DICIEMBRE DE 2016

“(...) Con fundamento en la normativa legal citadn i considerando los informes técnicos y los
docunientos que constan en el expediente, Procuraduria Metropolitana emite criterio legal
faverable para que lo Comision de Uso de Suelo alconce del Concejo Metropolitano de Quito ia
aprobaciin de la URBANIZACION “EX ALUMNOS LASALLANOS CUARTA ETAPA”,
ubicada en la purroquia Conocoto, predio No. 5607479, clave catastral 22503-02-004, conforme
los datos que constan en los informes téenicos.

Los propictarios del predio, conforme lo establece el articulo 11110 del Cédigo Municipal,
procederdn a realizar el pago correspondiente de la tasa retributiva por gastos administrativos,
preeio a la obtencion de la Licencia Metropolitana Urbanistica LMU 10, en la Administracion
Zonal correspondiente.

Se sugiere que la garantia para la ejecucion de obras de infraestructura de la urbanizacion sea
presentada en la Tesoreria Metropolitana previa a la protocolizacién ¢ inscripeidn de la
Ordenanza. La Tesoreria Metropolitana sentard In razon de recepcion de In garantia y
conunicard en ese sentido a Procuraduria Metropolitana

En caso de que In presente sugerencia sea acogida, se incorporard en el articulo 4 del proyecto de
ordenanza quie adjunto. (...)",

COMISION DE USO DE SUELO

=2
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DICTAMEN DE LA COMISION
EN SESION ORDINARIA DE 16 DE ENERO DE 2017

FAVORABLE PARA QUE EL CONCEJO METROPOLITANO CONOZCA EL PROYECTO
DE ORDENANZA DE LA URBANIZACION “ EX ALUMNOS LASALLANOS CUARTA
ETAPA” UBICADA EN LA PARROQUIA CONOCOTO, PREDIO No. 5607479, CLAVE
CATASTRAL 22503-02-004, DE CONFORMIDAD A LAS ESPECIFICACIONES
TECNICAS CONSTANTES EN EL INFORME TECNICO DE URBANIZACION E
INFORME LEGAL REFERENCIA AL EXPEDIENTE No. 2015-5607479e-01 de 23
de diciembre de 2016, DEJANDO PRECISANDO QUE EN EL ART. 1 DEL
PROYECTO DE ORDENANZA, EL USO DE SUELO PRINCIPAL SERA URBANO
RESIDENCIAL 1 (UR1), Y QUE SE AMPLIA A 180 DIAS EL PLAZO PREVISTO EN
EL ART. 9

COMISION DE USO DE SUELO

El contenido de la Ordenanza en primera instancia esta la exposiciéon de motivos y
aqui he revisado el expediente, hay un error, hace referencia a una urbanizacién en
Puembo hay que corregir eso, es un error tipografico, hay que corregir en lo que
corresponde a la urbanizacion que estamos en este momento discutiendo.

Sale de la sala de sesiones la concejala Abg. Daniela Chacon, a las 11h20 (13
concejales).

En la parte considerativa existen 9 articulos.

Procede a dar lectura a la lamina.
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CONTENIDO

» Exposicion de motivos
» Considerandos

» 9 articulos que contiene:

Datos y especificaciones técnicas

Aporte de area verde y comunal

Vias

Garantia para ejecucion de obras

Plazo de ejecucién de obras

Del control de la ejecucién de las obras

Del retraso en la ejecucion de obras

Reclamos de terceros

Protocolizacién e inscripcién en el Registro de la Propiedad

» Disposicidn final

COMISION DE USO DF SUELO

Este es el proyecto de Ordenanza de esta urbanizacién que se pone a consideracién
del Concejo Metropolitano y no sé si amerita alguna explicacién adicional para que
venga la parte técnica a hacer la presentacion del caso.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefiores concejales si es que ameritan alguna
explicacion de la parte técnica, sino procedamos a la discusion del primer debate del
proyecto en referencia.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Sélo creo que hay que completar los
datos de los considerandos 10 y 11, que estan todavia sin llenar, nada mas.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: ;Alguna otra observacion sefiores concejales?. No
existiendo mas observaciones declaro conocido en primer debate el presente
)&)yecto de Ordenanza.

SECRETARIA GENERAL DEL 75

CONCEJO

Venezuela y Chile - Palacio Munu:lpal PBX 3952300 - Ext.: 12231 - 12244 - 12247 www.quito.gob.ec



CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: sefior Secretario sigamos con el siguiente punto
del orden del dia.

4. Ordenanza de aprobacion de la Urbanizacion “Cooperativa de Vivienda La
Primavera de los Servidores del Ministerio de Ambiente”. (IC-O-2017-016).

4 e 45 e 5 5 33 436 o 6 S SN A

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Sr. Mario Guayasamin, a las 11h25 (14
concejales).

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcalde, esta Ordenanza tiene que
ver con la aprobacion de la Urbanizacién “Cooperativa de Vivienda La Primavera de
los Servidores del Ministerio de Ambiente”.

\I\’rocede a dar lectura a las siguientes lJaminas:
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ORDENANZA METROPOLITANA DE
APROBACION DE LA URBANIZACION
“COOPERATIVA DE VIVIENDA LA PRIMAVERA
DE LOS SERVIDORES DEL MINISTERIO DE
AMBIENTE”

SERGIO GARNICA ORTIZ

JORGE ALBAN GOMEZ

MARCO PONCE ROOSZ

PATRICIO UBIDIA URBANO

EDUARDO DEL POZO
FIERRO

 S— N L N | .

COMISION DF USO DF SUELO
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ANTECEDENTES

23 DE ENERO DE 2017 e EN SESION ORDINARIA LA COMISION DE USO DE
SUELO ANALIZO LA PETICION FORMULADA POR EL SENOR SECRETARIO DE
TERRITORIO HABITAT Y VIVIENDA PARA LA APROBACION DEL PROYECTO EN
REFERENCIA QUE PREVE EL DESARROLLO DE 74 LOTES, CON UN AREA TOTAL A
SUBDIVIDIR DE 47,367,70M2, AREA DE VIAS, AREA VERDE PUBLICA Y UN AREA DE
EQUIPAMIENTO PUBLICO. EL PROYECTO QUE SE PLANTEA CUMPLE CON EL AREA
VERDE Y COMUNAL REQUERIDA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 424 DEL COOTAD.

COMISION DE USO DE SUFLO
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INFORMES TECNICOS

MEDIANTE OFICIO S/N SIN FECHA, POR PARTE DE LA ARQ. JEANNET JACOME, JEFE
DEL PROGRAMA DE CATASTRO Y CARTOGRAFIA DE LA DIRECCION METROPOLITANA
DE CATASTRO Y ARQ, CINTHIA PINARGOTE DELEGADA DE LA MESA DE TRABAJO DE
LA DIRECCION METROPOLITANA DE CATASTRO

“(...)Por lo expuesto se informa que no existen dreas de propiedad municipal
involucradas en el presente proyecto(...)

COMISION DF USO DF SUELO
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ACTA DE MESA DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL

4 DE ENERO DE 2017

“LUEGO DE REVISAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS NORMAS ADMINISTRATIVAS Y
REGLAS TECNICAS, Y CON SUSTENTO EN LOS INFORMES TECNICOS Y EN LOS
DOCUMENTOS QUE CONSTAN EN EL EXPEDIENTE, LA MESA DE TRABAJO
RECOMIENDA(...)CONTINUAR CON EL TRAMITE DE APROBACION DE LA
URBANIZACION(...) A DESARROLLARSE EN EL PREDIO No. 769294E-01,
UBICADO EN LA PARROUIA DE CONOCOTO

COMISION DE USO DF SUELO
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INFORME LEGAL

9 DE DICIEMBRE DE 2016

“...) Con fundamento en la normativa legal citada y considerando los informes técnicos y los
documentos que costan en el expediente, Procuradurin Metropolitana entite criterio leqal
favorable para que la Comision de Uso de Suclo alcance del Concejo Metropolitano de Quito la
aprobucton de la URBANIZACION “COOPERATIVA DE VIVIENDA LA PRIMAVERA
DE LOS SERVIDORES DEL MINISTERIO DEL AMBIENTE", ubicada en la parroquin
Conocoto, predio No. 769294, clave catastral 21407-02-002, conforme los datos que constan eit
los informes técnicos.

Los representantes de la propiedad del predio, conforme lo establece el articulo 111.110 del Cédigo
Municipal, procederd a realizar en pago correspondiente de la Iasa retributiva por gastos
administrativos previo a la obtencion de la Licencia Metropolitana Urbanistica LAMU 10, en In
Admmnustracion Zonal correspondiente.

Se sugiere que la garantia para la ejecucion de obras de infraestructura de la urbanizacion sea
presentada en I Tesorerin Metropolitann previo a la protocolizacion e inscripcion de la
Ordenanza. La Tesorerin Metropolitana sentard la razin de recepcion de ln garantin y
comuicard en ese sentido a Procuraduria Metropolitana

Eu caso de que la presente sugerencia sea acogida, se incorporard en el articulo 4 del proyecto de
ordeninza que adjunto. (...)".

COMISION DE USO DF SUELO
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DICTAMEN DE LA COMISION

EN SESION ORDINARIA DE 23 DE ENERO DE 2017, LA COMISION DE USO DE SUELO
EMITE CRITERIO

FAVORABLE PARA QUE EL CONCEJO METROPOLITANO CONOZCA EL PROYECTO
DE ORDENANZA DE LA URBANIZACION “ COOPERATIVA DE VIVIENDA LA
PRIMAVERA DE LOS SERVIDORES DEL MINISTERIO DEL AMBIENTE” A
IMPLANTARSE EN EL PREDIO No. 769294 clave catastral 21407-02-002,
UBICADA EN LA PARROQUIA DE CONOCOTO, DE CONFORMIDAD A LAS
ESPECIFICACIONES TECNICAS CONSTANTES EN EL INFORME TECNICO DE
URBANIZACION E INFORME LEGAL REFERENCIA AL EXPEDIENTE No. 2014-
769294E-01, SENALANDO QUE EN EL ART. 1 DEL PROYECTO DE ORDENANZA,
EL USO DE SUELO, CORRESPONDE A RESIDENCIAL URBANO 1 (RU1) Y SE
AMPLIA A 180 DIAS EL PLAZO PREVISTO EN EL ARTICULO 9 DEL PROYECTO DE
ORDENANZA.

COMISION DE USO DE SUELO

El contenido, exposicién de motivos, de la misma manera, algun error ocurrid, hace
referencia a la Urbanizacién en Puembo, cuando es la de los Servidores de Medio
Ambiente, entonces hay que corregir eso.

La parte considerativa tiene 9 articulos.

Sale de la sala de sesiones el concejal MSc. Patricio Ubidia, a las 11h27 (13
concejales).

rocede a dar lectura a la siguiente lamina.
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CONTENIDO

#» Exposicion de motivos
» Considerandos

» 9 articulos que contiene:

Datos y especificaciones técnicas

Aporte de area verde y comunal

Vias

Garantia para ejecucion de obras

Plazo de ejecucion de obras

Del control de la ejecucién de las obras

Del retraso en la ejecucion de obras

Reclamos de terceros

Protocolizacion e inscripcidn en el Registro de la Propiedad

» Disposicién final

COMISION DE USO DF SUELO

Eso pongo compafieros a consideraciéon del Concejo. Si se requiere algin tema
adicional para que la parte técnica tome las notas y responda lo que corresponda.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: ;Senores concejales desean el aporte de la parte
técnica?.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Lo mismo, que en los considerandos
10y 11 se complete los datos, nada mas.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Perfecto, jalguna otra opcién sefiores concejales?.
No existiendo ningin comentario al respecto, declaro conocido en primer debate el

Xesente proyecto de Ordenanza.
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CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Senor Secretario, siguiente punto del orden del
dia, por favor.

IV. Informe sobre las transferencias efectuadas para la ejecucion de la Manzana
29, de la Etapa 2 del Proyecto “Ciudad Bicentenario”.

3 33 e S S S S e 4 6 e e e e e e e e KK

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL

CONCEJO METROPOLITANO: Concejala Maldonado, siendo la proponente tiene

el uso de la palabra.

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: Gracias Alcalde, compareros,
companeras concejalas, en la sesion del dia martes 21 de esta semana, la Comision de
Habitat y Vivienda resolvié justamente solicitar que se incorpore en el orden del dia,
a fin de que se informe respecto de lo resuelto por el Concejo Metropolitano, para
asignar los recursos necesarios para que se pueda terminar con el proyecto “Ciudad
Bicentenario”.

Nueve manzanas son las que estaban pendientes por resolverse, con un esfuerzo
enorme sobre todo de la organizacién social, la Comisiéon de Vivienda y las dos
ultimas gerencias de esta Administracion, se ha logrado solventar ya la reactivacion
de las 8 manzanas, quedando pendiente todavia una que es la manzana 29.

De la informacién que nosotros hemos recibido del sefior Gerente hasta el dia
martes, se nos ha comunicado que la asignacién total para poder contratar la
manzana 29 no se lo habia todavia asignado, que no tenia los recursos, por esta
razén, por la informacién del sefior Gerente en la Comisién, es que hemos solicitado
que ahora, por favor, se informe al Concejo, en qué estado esta esa asignacion, para
que de manera inmediata como resolvi6é el Concejo Metropolitano en la reforma
presupuestaria ya se pueda contratar la manzana 29, porque nos parece una locura
que habiendo reactivado todo el resto de manzanas quede ésta pendiente, no nos
parece légico, hay muchas familias que estan esperando la respuesta. Yo pediré
luego de la informacién del sefior Administrador una segunda intervencion, sefior
Alcalde.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sehora concejala, sehor Administrador,
Q)r favor el informe correspondiente.

\
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Ingresa a la sala de sesiones el concejal Lcdo. Eddy Sanchez, a las 11h30 (14
concejales).

ECON. MIGUEL DAVILA, ADMINISTRADOR GENERAL: Sefior Alcalde muchas
gracias, senoras, sehores concejales, efectivamente al dia martes todavia no se habian
realizado las transferencias que dice la sefiora concejala Maldonado, que es el dia
que le informo el Gerente de la Empresa de Habitat y Vivienda, hasta el dia martes
no se habian realizado todas las transferencias, no obstante el dia de ayer 22 de
marzo se realizo la transferencia final, con lo cual se completa el valor de
2'935.416.67, ésta me parece que es una importante noticia para los moradores de
esta manzana o moradores en general de Ciudad Bicentenario, me parece que es una
excelente noticia.

Efectivamente nuestro interés ha sido transferir los recursos lo mas rapidamente
posible para este proyecto, un proyecto que ha tenido todo tipo de problemas y
durante muchos afios es conocido por los sefiores concejales que la situaciéon de
liquidez de la caja municipal no es la mejor y en el siguiente punto del orden dia
cuando veamos la liquidacion presupuestaria vamos a conocer mas detalles respecto
de esto, pero no obstante estas dificultades que ha atravesado la caja municipal,
hemos logrado cumplir con el compromiso, de manera que esta transferido todos los
recursos requeridos para esta finalidad, sefiores concejales.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior Administrador, el concejal Sanchez
me ha solicitado el uso de la palabra.

CONCEJAL LIC. EDDY SANCHEZ: Gracias sefior Alcalde, felicitaciones a la
Administracion General, ha sido un pedido permanente de la Comisién de Vivienda,
el hecho de dar solucién a una aspiracion postergada durante ya varios afios por
parte de la comunidad de tener vivienda propia, creo que esa es una muestra del
compromiso que se tiene y el deseo de solucionar problemas graves, problemas que
han venido siendo postergados y han sido heredados de realmente de una serie de
procesos que no concluyeron adecuadamente. El compromiso en la Comisién
justamente con la Presidenta concejala Luisa Maldonado y la compafiera concejala
Renata Salvador es dar seguimiento, porque no solamente se trata de desembolsar
recursos sino ahora es entrar en un plan de fiscalizaciéon y de cumplimiento de metas
y acciones que estan propuestas para que se cierre definitivamente un problema que
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hoy por hoy ya tiene una solucién, el dotar de vivienda a varias familias que
realmente vieron postergado su suefo, sefior Alcalde.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Concejala Maldonado me habia solicitado el uso
de la palabra verbalmente.

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Abg. Daniela Chacdn, a las 11h35 (15
concejales).

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: Gracias Alcalde, yo también quiero
sumarme a la felicitaciéon al sefior Administrador, haciendo un paréntesis quiero
indicar algunos documentos que efectivamente nos llevan a pedir que se incorpore
en el orden del dia el tratamiento de este tema, el sefior Gerente es quien con la
informacién que entrega nos hace también actuar de esta manera, emite un boletin
que lo tengo en mis manos, a los beneficiarios; los beneficiarios se auto denominan
perjudicados, donde lo que informa a la gente es que los recursos de la Manzana 29
no podran ser entregados, no se los ha dado a la Empresa de Habitat y Vivienda
porque el Gobierno Nacional le debe al Municipio, aqui esta, en el boletin. Por eso,
yo le decia al senor Administrador, qué pena que le hagan quedar mal a esta
Administracion, emitiendo este tipo de boletines, lo que estd sefialado con verde es
esta informacién: “Respecto a la Manzana 29, el Municipio de Quito cuenta con
fondos del Gobierno Central para la consecucién de sus obras, hasta el momento
estos dineros no han sido remitidos a la Municipalidad”.

Entonces, esto es lo que se dice y otra cosa es lo que usted manifiesta sefior
Administrador, porque efectivamente aqui se aprobd, todo el Concejo lo aprobd, que
se incorpore en la reforma presupuestaria, nosotros teniamos toda la certeza de que
eso esta ahi y que de forma inmediata se contrate la Manzana 29, pero a mi me
parece poco ético que se digan estas cosas y que se envien por boletines a través de
correo a los vecinos, a los beneficiarios, culpando al Gobierno, de algo senor
Administrador que usted ya lo tenia resuelto, que usted sabia que en tal fecha iba a
hacer esa transferencia, Por qué no se informa la verdad a la Comisién, y esto se
miente a la gente, aqui estd una vecina, justamente, mama de uno de los
beneficiarios que tuvo en la época de campana un encuentro personal con el sefor
Alcalde, aqui hay una fotografia, donde efectivamente le ofrecié que iba a resolver
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Otra de las cosas que no esta apegado a la verdad, que dice el sefior Gerente actual,
es que desde el 2014 esta Administraciéon empezd a resolver el problema y eso no es
asi, eso no es verdad.

Nosotros vamos un afno, un poco mas de un ano, reactivado el Proyecto
Bicentenario, y esto ;por qué?, porque la Comision asumié el tratamiento de este
problema después de que ventajosamente cambiaron de Gerente, yo no recuerdo
bien el primer nombre del Gerente, el Abg. Sanchez, que no dio ninguna salida a este
problema, y fue luego con el Gerente Sebastian Suquilanda y ahora con el Gerente
Orellana que se ha caminado. Entonces, vuelve a mentir, pasaron dos afios sin tener
ninguna respuesta al Proyecto Bicentenario, fue la organizacién de la gente y la
movilizacion que obligd, en ese momento, a la compariera concejala Daniela Chacén
en su calidad de Vicealcaldesa a tener que recibir a la gente y llegar a unos acuerdos,
donde la concejala y quien habla, suscribimos a nombre del Municipio los acuerdos
con la organizacion para dar cumplimiento y desde ese momento hemos venido en
cada orden del dia de la Comisién de Habitat y Vivienda dando seguimiento al
cumplimiento de esos acuerdos.

Efectivamente, es con la concejala Renata Salvador también que hemos estado
trabajando en la Comision, entonces las cosas cuando no estan apegadas a la verdad,
confunden a la gente y molesta, esto molesta. Si el sefior Gerente nos hubiere
informado que no hay problema que los recursos van a ser asignados, no tenfamos
que haber tratado en el Concejo el dia de hoy, y nos parece que por la resolucién que
tuvo la Comision de traer al pleno del Concejo para hacer respetar su mandato, el
dia de ayer sabemos que ya fueron asignados esos recursos, le hace quedar mal
sefior Administrador, porque usted tenia eso ya, dispuesto y resuelto, sin embargo
nos obligan a hacer estas cosas por la pésima informacion que se nos entrega.

Luego también hay una confusién que yo le he pedido a dofia Olguita que se nos
explique, porque con fecha 14 de febrero nosotros enviamos ya una carta al Alcalde
solicitando que se hagan estos desembolsos, y a esto la respuesta que nos dan y ni
siquiera a la Comision, ni a la Presidenta, sino que le envian a usted sefior
Administrador desde la Secretaria Particular del despacho de la Alcaldia, la
respuesta que se entrega, yo le preguntaba a dofia Olguita, ;de qué se trata esto?,
dice: “En atencion al oficio, bueno ahi estd la numeracién, mediante el cual se solicita
se gestione de manera prioritaria con las dependencias competentes la transferencia
del presupuesto aprobado para la Manzana 29 del Proyecto Ciudad Bicentenario, al
respecto me permito informar que las trasferencias que realiza la Direccion

etropolitana Financiera se efectian con cargo al programa: Transferencia Proyecto

g
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GIOOA1020016T Plan de Vivienda, en funciéon del presupuesto que entrega el
Gobierno Central”.

Yo ahi si, ya no entiendo, entonces yo no sé si es por esta respuesta que se entrega
por aparte de la Administracion General o sus dependencias, responde de esta
manera también el sefior Gerente, entonces yo le pregunto aqui, a la sefiora Directora
Financiera ;de qué se trata este programa?, ;por qué estd atado a los desembolsos
del Gobierno?. He hablado con el Ministerio de Economia y Finanzas del Gobierno
y he preguntado si estamos debiendo al Municipio de Quito, pues todos los recursos
que se entregan a todos los GADs estan al dia, no se le debe nada al Municipio de
Quito, ni a ningtin Municipio del pais, estamos al dia, el mes de marzo esta
corriendo hasta donde conozco.

También conversé con el sefior Administrador, me parece que hay un pendiente del
Gobierno Central en cuanto al IVA, entonces, jeste programa esta atado al pago del
IVA?, parece que no, porque le acaban de depositar los recursos que se necesitan,
entonces estas respuestas confunden y molestan, no puede ser posible que tenga que
haber presién social, que tenga que la Comisién sacar una resoluciéon de esta
naturaleza, que tenga que conocer el Concejo para que se cumpla con lo que se tiene
que hacer, el derecho a la vivienda, la gente estd esperando muchisimos afos y por
otro lado lo que aqui ha dispuesto el Concejo Metropolitano. Entonces, claro, ahora
estan esos recursos, pues felicitaciones a la organizacion social, porque parece que
con la presién logramos que se entreguen los fondos necesarios y también con la
presencia completa del Concejo Metropolitano.

Entonces, sefior Alcalde, esto no esta bien, nosotros exigimos que se le diga al
Gerente de la Empresa de Vivienda que hable apegado a la verdad, estos boletines
que envia tres veces por semana a los beneficiarios, porque tiene los correos de
todos, que sea apegado a la verdad y que no se vuelva a culpar al Gobierno Central,
porque no dan los recursos para que se puedan cumplir las obras en la ciudad, yo
creo que tenemos los recursos necesarios para poder hacer y ese es un escudo inutil,
tenemos toda la informacién. Entonces, compafero Del Pozo, usted preside por
delegacion del Alcalde el Directorio de Habitat y Vivienda, no me parece ético que se
recurran a estas excusas, no es correcto, vuelvo e insisto, le hacen quedar mal al
sefior Administrador. Si tengo los recursos y ya estan transferidos, ya se trasfirieron
y entonces por qué se dicen estas cosas, eso molesta, nos molesta muchisimo.

En todo caso, que hoy conozca el Concejo Metropolitano las cosas que estan
sucediendo y quiero finalmente felicitar a ustedes, vamos a estar pendientes, la
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proxima Comisién queremos ya revisar el contrato de la Manzana 29, que de
ninguna manera podria esta Administracién hacer fiesta por la entrega de viviendas,
porque hemos tenido que recurrir a la fuerza para que esto suceda. Es un proyecto
que viene desde el Alcalde Moncayo; Alcalde Barrera y se ha tenido que exigir para
que se dé cumplimiento a esto, que ya se entreguen las casas, que se entreguen las
escrituras y se finalice el Proyecto Ciudad Bicentenario, gracias Alcalde.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Dr. Pedro Freire, a las 11h42 (16
concejales).

CONCEJALA ABG. RENATA SALVADOR: Senor Alcalde, comparieros concejales,
publico en general, primero bueno una aclaracién, compafera Luisa, desde el dia
que yo me posesioné en reemplazo del compafiero Antonio Ricaurte, se vino
tratando el tema de la Ciudad Bicentenario, se hicieron sesiones ordinarias y
extraordinarias durante todo el tiempo y desde ese dia se empez6 a hacer un
seguimiento al cronograma, no fue desde el dia que se firmo el convenio, como dice
con Daniela Chacén, fue mucho antes, desde el dia que me posesioné. Entonces, esto
ha sido un trabajo largo, un trabajo que ha sido positivo, muy efectivo. El anterior
Gerente, el sefor Sebastian Suquilanda hizo un trabajo muy bueno y el nuevo
Gerente también ha hecho un trabajo muy bueno.

Este oficio al que ti haces referencia no he tenido conocimiento, no lo he visto, y eso
que a mi también me envian todo lo que tiene que ver con la Comisién, entonces, si
valdria la pena saber de donde vienen, porque a mi el mail no me ha llegado, no he
visto este boletin de prensa que dices que ha llegado a los usuarios, no me ha llegado
ami. En todo caso, me parece a mi que esto es de felicitar, esto es de felicitar lo que
ha hecho el sefior Administrador, yo personalmente le felicito que en la situacion
econdmica que estamos €l haya dispuesto de los recursos para las transferencias y
que a la fecha de hoy ya estén hechas todas las transferencias para la Manzana 29 y
felicitarle también al Alcalde, porque si no fuera por nuestro Alcalde tal vez no se
hubiese puesto en el programa, no se hubiesen hecho las trasferencias y los
beneficiarios no pudieran tener las obras que tanto requieren. Es de felicitar a las
dos partes, porque esto es un proyecto de la ciudad, y el dia que les entreguen las
casas yo creo que ellos si han de estar de fiesta, ellos han de estar de fiesta porque
por fin tienen su casa y el Municipio habra cumplido con lo que no han cumplido
tantas Administraciones anteriores. Entonces, yo si le felicito al Alcalde, al
Administrador y a los beneficiarios, gracias.

N
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CONCEJAL SR. MARCO PONCE: Muchas gracias, solamente en aras de la
objetividad, yo entiendo el justo derecho y la preocupacion de los vecinos de ese
sector de la ciudad en particular por querer ya poder posesionarse de su casa.
Pregunto al sefior Administrador, ;jya se transfirieron los fondos?, perfecto, aqui
nuestra obligacién es defender a los quitefios en general. Una vez transferidos los
fondos y solucionado el problema creo que no hay mas que hablar, salvo
eventualmente una felicitacién al Municipio por haber finalmente transferido los
fondos de un proyecto que ya va en su tercera Administracién metropolitana y, al
fin, esos fondos son transferidos para esa Manzana en particular, basicamente eso
creo que lo damos por conocido, es un hecho que simplemente alcanza el nivel de
informe, gracias Alcalde.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejal, habiendo sido solicitado una
informacion de parte del Administrador, se sugerirfa una aclaracién, primero
concejala, adelante.

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: Gracias, no es tan simple querido
Marco, no es tan simple, y no se puede decir que las Administraciones pasadas no
han atendido, eso no es verdad, concejala Renata Salvador, el ex Alcalde Moncayo
va a venir a reclamar, él también entregé viviendas, el Alcalde Barrera entregd mas
de mil viviendas, es un proyecto gigantesco que ha tenido una serie de
inconvenientes. Yo no voy a defender, ni a un Alcalde, ni al otro, pero no puedo
decir que no se ha otorgado vivienda, claro que se ha hecho, ha habido problemas en
cada una de las Administraciones, pero lo que no es cierto es que desde el 2014 aqui
se ha puesto a resolver el problema, eso no es verdad, fue la presion social, y
coincido con usted, no es que desde el dia del acuerdo se ha comenzado, no, fue
desde antes y era una batalla casi solitaria, pero desde el acuerdo fue mucho mas
potente la presion de la organizacién y se ha avanzado mucho mas.

Por supuesto, yo también ratifico mi felicitaciéon al Administrador y me molesta que
le hagan quedar mal, me molesta los documentos que estoy presentando, Marco, que
son reales, no son inventados, seguramente compafiera concejala usted no le llego
esto, porque esto les llega a los beneficiarios, no nos llega a nosotros, pero aqui no
estd apegado a la verdad el sefior Gerente y es lo que estoy pidiendo que la
informacién que se dé a la gente sea la veridica, por qué no puso aqui que el sefior
Administrador, porque me acaba de llegar a mi despacho, tenia ya asignaciones
entregadas y tenia fecha de asignacion para la siguiente, no se pone eso. Lo que se
dice es que porque no hay plata que debe el Gobierno Central y eso no le ha pagado
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al Municipio, que por eso no se entrega, eso es mentir, entonces no es tan simple,
Marco.

Felicitamos a la Administracién, avanzamos con el proyecto, pero que el Gerente
diga la verdad a los beneficiarios, le diga las cosas como son a la Comisién, entonces
las dos cosas creo que me parece deben quedar absolutamente claras y
lamentablemente coincide con la presién de la Comisién, con la resolucién de la
Comision de que trate el Concejo, la asignacién de los fondos, cuando efectivamente
tenia programado, pero es gracias a la desinformacién que suceden estas cosas,
entonces no es tan simple, yo quiero que quede absolutamente claro, como de forma
anti ética operan y eso no esta bien, gracias Alcalde.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefior Administrador quisiera una aclaracién en
cuanto se refiere a la solicitud hecha por los concejales, por favor.

ECON. MIGUEL DAVILA, ADMINISTRADOR GENERAL: Muchas gracias senor
Vicealcalde, todos conocemos que este proyecto ha tenido dificultades muy serias y
no solamente en el campo econémico, el campo contractual, el campo legal, en fin,
dificultades de variada indole, las cuales finalmente parece que han sido superadas y
que también he escuchado a los sefiores concejales que todos felicitan o de alguna
manera reconocen la gestion de la presente Administracién y de la Administracion
anterior.

Se ha hablado aqui de las presiones que han existido, efectivamente debo confesar
que yo también he sido victima de la presion del sefior Gerente de la Empresa de
Habitat y Vivienda, que permanentemente me ha estado presionando por estos
recursos, que no ha sido facil conseguir, que ratifico, la situacién de la caja municipal
es compleja, no es que haya atados gastos a ingresos, pero sin duda enfrentamos y
no sdlo este afio, enfrentamos desde el afio pasado conforme hemos conversado con
los sefiores concejales, desde el afo pasado enfrentamos dificultades, tanto en las
transferencia del Gobierno, cuanto en las propias recaudaciones de los recursos
propios del Municipio.

Entonces, todo eso va configurando un ambiente complejo de manejo financiero, de
manejo de la caja que de todas formas nos ha llevado a por la necesidad, por la
urgencia, por la importancia que la Administracién municipal brinda al tema de la
Ciudad Bicentenario, en este momento la Empresa de Habitat y Vivienda, es de lejos,
la empresa que mayor porcentaje de asignacién ha recibido en el presente afio.
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Estamos a marzo y ha sido entregado la totalidad de los recursos para concluir el
proyecto de la Manzana 29, que tanto hemos hablado, entonces efectivamente hay
atrasos de alguna indole, de muchisima importancia.

Por otro lado, ha habido pagos, que no han sido pagos, me refiero a transferencias
del Gobierno Central al Municipio, que como bien dice la concejala Maldonado, han
sido cancelados hasta el mes de febrero, los pagos del mes de enero se realizaron, la
mitad, en papeles. Eso, sin duda, también afecta la caja municipal, recibir papeles,
no es lo mismo que recibir dinero y hemos tenido parte de las transferencias que
hemos hecho a la Empresa de Habitat y Vivienda, hemos hecho también en papeles,
porque tenemos también que darles alguna utilidad a esos papeles y volverlos
liquidez de alguna manera.

Es desde esta manera que capeando los temporales, capeando la falta de ingresos
municipales, porque también tenemos una cuenta por cobrar de recuperacion de
IVA del Municipio, que de acuerdo a nuestros calculos supera los 40°000.000 como
Municipio de Quito en este momento y supera los 17°000.000 como Proyecto Metro
hasta este momento. Es decir, estamos sobre los 57°000.000 de délares en acreencias
por recuperacion de IVA, esto configura un ambiente complicado como el que se
vera en el siguiente punto del orden del dia de la liquidacion presupuestaria del ano
2016, que nos lleva desgraciadamente a tener un manejo muy fino de la caja
municipal, pero finalmente lo importante es que en el caso éste que nos ocupa a
todos, se ha logrado transferir los recursos, esos recursos estan ya en manos de la
Empresa y esperamos que prontamente solucione el problema tan antiguo como el
mencionado, muchas gracias.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior Administrador. Concejala Chacon
tiene el uso de la palabra.

CONCEJALA ABG. DANIELA CHACON: Buenos dias sefiores, sefior Presidente,
sefores concejales, ciudadanos que nos acompafian, simplemente alegrarme que a
pesar de las dificultades que tiene el Municipio se ha hecho esta transferencia, pero
aclarar que esto es gracias a la presion de los ciudadanos y a la presion que ejerce la
Comision de Habitat y Vivienda, porque el dia martes la informacion era clara, no
hay dinero, no hay recursos, no hay transferencia, no sabemos cuando se va a hacer
la transferencia y si no es porque la Comision de Habitat y Vivienda resuelve traer
esto a Concejo, quién sabe cuanto tiempo hubiese demorado esta transferencia. Asi
Qie aqui los aplausos son para la gente que contintia presionando y la Comision que
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va a seguir haciendo seguimiento de que se dé el estricto cumplimiento o lo que
resuelva el Concejo, gracias.

CONCEJAL DR. MARIO GRANDA: Gracias Alcalde, compafieras, compafieros
concejales, en esta vez quiero intervenir como miembro del Directorio de la Empresa
de Habitat y Vivienda, claro como miembros del Directorio hemos venido
preocupados sobre este tema, porque es un problema de carécter social y lo que
tenemos que hacer ahora es mas bien felicitar a todo el mundo, comenzando por los
vecinos que han estado preocupados por el tema. Aqui se menciona que ya se ha
solucionado las dificultades econdémicas y legales y todos sabemos, los miembros del
Directorio sabemos que no era el problema solamente econémico, sino también legal,
y ahora, reitero, debemos alegrarnos que ya se ha solucionado todo este tema, pero
también compafiera Luisa Maldonado y quienes somos miembros del Directorio,
debemos ya y por eso le sugiero al sefior Alcalde en su calidad de delegado del
Alcalde titular, que en una préxima sesién del Directorio se pida ya un informe de
cual va a ser la planificacién para poder iniciar el proceso, que permita una vez que
se cuenta con los recursos, que permita agilizar el tema para que ya de una vez por
todas se haga realidad esa aspiracién de caracter social, el tema de la vivienda, qué
importante que es.

Por eso, yo reitero felicitaciones a todo el mundo, el sefior Administrador con la
profesionalidad que lo caracteriza ha determinado este tema, ha cumplido con lo que
dispone el Concejo cuando aprobamos la reforma presupuestaria. Yo quiero decir
también y en eso siempre lo menciono porque ya he pasado, no porque me cuentan,
yo personalmente he tenido una gran apertura por parte del actual Gerente de la
Empresa de Habitat y Vivienda y yo le pido de favor, que mdas bien comencemos a
trabajar desde ya en ese informe, en ese proyecto, para que nosotros los miembros
del Directorio podamos conocer inclusive plazos, fechas, cudl va a ser el
procedimiento contractual, etc.,, para hacer un seguimiento a través del Directorio,
para que se haga realidad lo mas pronto posible esta justa aspiracion de todos y cada
uno de los vecinos que estan inmersos en este problema, gracias.

CONCEJAL SR. MARCO PONCE: Muchas gracias Alcalde, muy rapidamente, no
me voy a dirigir al Concejo o a usted, me voy a dirigir a los vecinos de la Manzana
29 que la han sufrido y estamos todos muy claros y muy conscientes de ese trabajo
tesonero que ustedes han desarrollado para que se haga justicia a una aspiracién,
valga la redundancia, por demas justa por parte de todos y cada uno de ustedes.
Nosotros, ni siquiera como Concejo Metropolitano, el Municipio en general est4 aqui
para recoger sus inquietudes y para solucionar sus problemas, a veces se viene largo
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el tiempo, se vuelve desesperante el trabajo, hoy afortunadamente ustedes estan
aqui, lo han escuchado, sus problemas han sido resueltos ya, esperemos que a corto
plazo podamos ser invitados eventualmente al “huasipichai” del hogar que cada uno
de ustedes va a hacer en esta obra.

Por otra parte, si el sefior Gerente ha enviado comunicaciones que faltan a la verdad,
pues habra que reprenderlo, pero no creo que sea un tema que hay que tratarlo en
una sesion de Concejo. Yo quiero felicitar nuevamente a los vecinos, ya las cosas
estan dadas, estan hechas, tengo que felicitar a la Administracion General porque es
un tema que yo he seguido de cerca y he conversado con dos gerentes de la Empresa
de Habitat y Vivienda. He conversado con usted muchas veces, sefior
Administrador, y sé efectivamente los problemas que hemos atravesado. Yo sé
efectivamente cual es el problema causado por la no devolucion hasta la presente
fecha de lo que corresponde al IVA municipal, que es una cantidad de dinero
realmente importante y lo vamos a conocer en el punto que vamos a tratar a
continuacién, pero me parece que esto ya es cosa juzgada y me parece que
deberiamos pasar al siguiente punto, luego de la informaciéon que gentilmente se
acaba de ofrecer, gracias sefior Alcalde.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: El Administrador ha hecho afirmaciones, pero me
voy a guardar para el siguiente punto responder las afirmaciones, que me parece
que no son pertinentes, pero en el siguiente punto lo voy a aclarar.

Sale de la sala de sesiones el concejal Abg. Sergio Garnica, a las 11h59 (15
concejales).

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejal, bueno sumandome a algunas
intervenciones de los sefiores concejales, en principio, felicitar a la comunidad por
mantenerse unida hasta el final, este es un tema y un reto, no de algunas
Administraciones, sino es un tema de felicitar a la institucionalidad municipal, creo
que ha sido un esfuerzo mancomunado desde ustedes como perjudicados o
beneficiarios, como se los quiera manifestar, de la Comisién también que ha hecho
un trabajo merecedor impulsando y preocupandose porque esto siga adelante, del
Directorio, de las distintas Administraciones, de la Gerencia actual que ha hecho
también un trabajo formidable, y por supuesto de la Administraciéon General, que
realmente ha hecho artimafias para que sea la inica empresa en este instante del
WMunicipio, de la Corporacién municipal que tiene ya ingresado todo el 100% de las
A
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transferencias establecidas en el presupuesto del Municipio del Distrito
Metropolitano de Quito. En ese sentido, yo creo que es merecedor de un
reconocimiento por el aporte que ha hecho a este proyecto en particular, que
requiere por supuesto del apoyo de todo quienes estamos aqui presentes.

Una vez que ha sido conocido e informados debidamente, como ha sido solicitado
por la Comisién respectiva de Vivienda, declaro conocido este punto, y vamos sefior
Secretario al siguiente punto del orden del dia.

V. Conocimiento del proyecto de resolucién por la cual se aprueba la liquidacién
presupuestaria del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito,
correspondiente al ejercicio econémico 2016; y, resolucion al respecto. (IC-
2017-080).

24 446 e o e e N S e 3 3

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Voy a solicitar a la Directora Financiera que nos
ayude con la exposicion respectiva de esta Resolucion de liquidacion presupuestaria,
correspondiente al ejercicio econémico 2016, por favor Olguita.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Quisiera que en el informe de la Directora
Financiera aclare algunas cosas que estan relacionadas con la afirmacién que hizo,
que se ha hecho aqui de parte de la Administracién. Quisiera conocer cuanto se le
ha transferido a la Empresa, por ejemplo, de Obras Publicas, cuyos recursos no han
sido utilizados, y que son la causa principal de la iliquidez que tiene el Municipio.
Entonces, que nos informe como debi6 ser realizado, entregado la liquidacién de las
empresas y que no se lo ha hecho, pero si tengo datos de cuanta plata tiene guardada
sin uso la Empresa de Obras Publicas, por ejemplo, y que se le ha transferido y que
no ha usado, cuyos recursos pudieron haber sido usados, por ejemplo, para la
Empresa de Vivienda.

En segundo lugar, quisiera que me explique el fundamento del calculo del IVA que
esta realizando el Administrador para llegar a la suma de 40°000.000, que
supuestamente se les debe, y que aclaren desde cuando el Gobierno Central ha
tenido limitaciones y dificultades para transferir el IVA al Municipio y cuanto lo ha
hecho hasta ahora, sobre esa base, incluyendo en el informe que usted va a presentar
Directora, que estos dos aspectos sean claramente establecidos para después y en su
momento y luego del informe poder intervenir y aclarar algunas cosas que se dicen
in fundamento.
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ECON. OLGA NUNEZ, DIRECTORA METROPOLITANA FINANCIERA (E):
Sobre los puntos que esta solicitando el sefior concejal es importante ir separando
para poder determinar con claridad y aclarar las inquietudes suyas.

Con respecto a la Empresa de Obras Publicas, al igual que muchas de las empresas,
al 31 de diciembre, nosotros le teniamos una cuenta por pagar que superaba los
30°000.000, no fue posible entregar durante la ejecucién del ano 2016, por las
explicaciones que todos ustedes conocen, no fue posible entregarle a la Empresa la
asignacion que estaba prevista en el presupuesto, se entregd, excepto 33°000.000, es
decir se declard una cuenta por pagar a la Empresa y la Empresa generd una cuenta
por cobrar al Municipio, si no recuerdo 32°000.000 y ese valor se lo ha estado
entregando desde el mes de enero; es decir, nosotros todavia tenemos un retraso en
la entrega de recursos a la Empresa.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefora Directora, quisiera con todo respeto, sefior
concejal, que arranquemos de forma ordenada con la presentacion y después demos
respuesta a las inquietudes del concejal Alban, por favor.

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Dra. Renata Moreno, a las 12h06 (16
concejales).

ECON. OLGA NUNEZ, DIRECTORA METROPOLITANA FINANCIERA (E): De
conformidad al Cdédigo Organico de Planificacién y Finanzas Publicas, al COOTAD
y a las normas conexas, corresponde entregar hasta el 31 de marzo la liquidacién del
presupuesto, que no es mas que el poner en conocimiento de las autoridades los
hechos econdmicos sucedidos en el ejercicio que se ha cerrado, el ejercicio se cierra,
de acuerdo a la norma, el 31 de diciembre y la liquidacion se entrega hasta el 31 de
marzo, de conformidad al Cédigo Organico de Planificacion.
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INGRESOS

En materia de ingresos tenemos dos presentaciones, la una que se entrega a nivel de
grupos de ingresos y la otra que se va a proporcionar a nivel de cada uno de los
conceptos.

Para fines de esta explicacién, es importante sefialar que se ha separado el
presupuesto en lo que tiene que ver con la gestion municipal y la gestion del
Proyecto Metro, es muy importante aclarar esto, porque el Proyecto Metro obedece a
muchos otros parametros y muchas otras consideraciones, entonces es por eso que se
ha separado lo que corresponde a la gestiéon municipal.

Dentro de la gestiéon municipal, el presupuesto inicial ascendié a 766.7 millones, se
hicieron reformas durante toda la ejecucion, no sélo la reforma del segundo semestre
sino durante toda la ejecucion por 76.4 millones, el codificado tiene un valor de 843
millones y de estos valores se ha devengado 696 millones, que representan el 83% y
se ha recibido 668 millones, que representan el 79%, esos son los valores recaudados.

&
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(Cual es la diferencia entre el devengado y el recaudado?, el registro del método del
devengado, tanto en ingresos como en gastos, corresponde al registro de derechos en
el ingreso y de obligaciones en el gasto, entonces es por eso que se mira la diferencia,
el recaudado son aquellos valores que en efectivo o efectivamente ingresaron a la
caja municipal.

37} (1
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE INGRESOS POR GRUPO
EJERCICIO 2016
0 m 0 D
Descripcion As:g:::" o Reformas Codificado Devengado Recaudado /ﬁilc" /;Zi_c'
11 IMPUESTOS 190.980.000,00 000 190.980.00000 172949.020,18 17294902019 9%  91%
13 TASAS Y CONTRIBUCIONES 68.051.00000  -3.047.15678 6500384322  46.526.661,57 4652244680 7% 2%
14 VENTADE BIENES Y SERVICIOS 340.000,00 197.046,70 537.046.70 536.269,69 53.26969 100%  100%
17 RENTAS DE INVERSIONES Y MULTAS 14.865.00000  14.346.36440  20.201.36440  29.199.27445  29.194711,03  100%  100%
19 OTROS INGRESOS 2.915.000,00 815147804  11.06647804 1048917572 1027940065 95%  93%
24 VENTADE ACTIVOS NO FINANCIEROS 8000.00000  -5.392.862,91 2.607.117,09 948.259,07 94825907 3%  3b%
27 RECUPERACION DE INVERSIONES 500000000  13.000.00000  18.000.00000  13.000.00000 1300000000 7% 2%
28 TRANSFERENCIAS Y DONACIONES DE CAPITAL E INVERS 366.848027,02  6.667.88830  362516.81541  330.394.05909 311.095768.89 4%  86%
36 FINANCIAMENTO PUBLICO 46.358.335,06  54.527.041,02 100.885.376,08  41.962.04855  41.96204855 4%  42%
37 SALDOS DISPONIBLES 10.625.00000  -10.529.374,32 95.625,68 0,00 0,00 0% 0%
38 CUENTAS PENDIENTES POR COBRAR 63.803.707,15  -1.521.080.69  62.282.62646  41.604.752,06  41.604.75206 67%  67%
[TOTAL INGRESOS 766.776.060,23  76.309.323,85  843.76.203,08  606.600.520,39  668.092676.93  83%  79%

Eee———— e o S |

La desagregacion que tenemos con relacion al Proyecto Metro, contempla
igualmente aquellas transferencias que provienen de los recursos que el Estado
asume como aporte al Proyecto Metro; el financiamiento publico que corresponde a
los créditos que asume el Municipio, aquellos que corresponden a la gestion
municipal que va a asumir, que va a cubrir el Municipio y las cuentas por cobrar que
corresponde a un valor, que lo tinico que pretende en el registro de los anticipos es
otorgar el equilibrio presupuestario, mas no devengar, ni recaudar, porque esos
valores ya fueron devengados en el ejercicio anterior, entonces, es por eso que se ve
que en el devengado y en el recaudado no tenemos ningun valor, Gnicamente se
egistra en el Metro el valor que se recibio por parte del Gobierno, de los créditos
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que asumio el Gobierno por 292 millones y eso representa el 52% del valor asignado
en el codificado.
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE INGRESOS PROYECTO METRO
EJERCICIO 2016
: s ) )
Descripcion A?:iziaacllon Reformas Codificado Devengado Recaudado /gi'c /feic
28 TRANSFERENCIAS Y DONACIONES DE CAPITALEINVERS  417.864.106,00  (4.327.753.00) 413.536.356,00 202.779.65588 202779.65588  71%  71%
36 FINANCIAMIENTO PUBLICO 32183417400 (289.065.574.00)  38.768.800,00 - - 0% 0%
38 CUENTAS PENDIENTES POR COBRAR" 113.875.561,00  113.875.561,00 - - 0% 0%
[TOTAL METRO 745.698.283.00  A79.517.766.00  566.180.517,00  292.779.655,88  202.779.655,88  52% 52

* Corresponde & anticipo entregado, para el regstro de b amortzacion del anficipo y mentener ef equitono presupuestario.

La desagregacion de cada uno de los rubros que corresponden a los ingresos
tenemos en los cuadros que siguen, hemos ido agrupando por los grandes conceptos
que son los impuestos; los impuestos realmente corresponde a la gestiéon municipal,
pero también tiene mucho que ver con la situacién econdmica del pais, los
contribuyentes cancelan sus obligaciones tributarias y no tributarias, también
dependiendo de la situacion personal y de la situaciéon econémica por la que
atraviesan los hogares.

El impuesto a la propiedad tiene un codificado de 29 millones y tenemos una
efectividad del 100%. La recaudacion a los predios urbanos tenemos una efectividad
del 80%, de los predios rusticos el 52%, vemos que realmente el valor que estuvo
asignado no fue cubierto por los contribuyentes, el valor que corresponde a los
vehiculos motorizados tiene una efectividad del 86%, el impuesto a las alcabalas el
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91%, a los activos totales el 100%, a los espectaculos ptblicos el 100%, las patentes se
efectivizaron en un 96%, y las loterias y juegos de azar, para explicar no es que aqui
esta vigente un cobro por las loterias o juegos de azar, sino son por aquellos juegos
electrénicos que pagan valores minimos, pero la partida presupuestaria de ingresos
tiene ese nombre y nosotros estamos respetando el clasificador dispuesto en la
norma del Ministerio de Finanzas, un valor inferior de 3.000 ddlares.

SGiTo

ALCALDIA

MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA INGRESOS POR PARTIDA
EJERCICIO 2016

Partida e Codificado [— Devengado Recaudado — %E’e& uEjec ]

v v = v | Dev.v| Rec.

IMPUESTOS 190.980.000,00 172.949.020,19 172.949.020,19 91% 91%
110102 A la Utilidad por la Venta de Predios Urban 29.200.000,00 29.133.438,49 . 29.133.438,49 100% 100%
110201 A los Predios Urbanos £5.300.000,00 44.104.593,36 44.104.593,36 80% 80%
110202 A los Predios Rusticos 2.530.000,00 1.305.381,29 1.305.381,29 52% 52%
110205 De Vehiculos Motorizados de Transporte Terr 8.150.000.00 6.986.140,00 6.986.140,00 86% 86%
110206 De Alcabalas 26.000.000,00 23.575.930,62 23.575.930,62 91% 91%
110207 A los Activos Totales 26.516.300,00 26.116.116,90 26.416.116,90 100% 100%
110312 A los Espectaculos Publicos 3.283.700.00 3.273.721,56 3.273.721,56 100% 100%
110704 Patentes Comerciales, Industnales y de Ser 39.996.300.00 38.150.072,53 38.150.072,53 95% 95%
110710 De Loterias y Juegos de Azar 3.700.00 3.625,41 3.62511 98% 98%

Los siguientes rubros corresponden a las tasas, que igualmente son por los servicios
que presta el Municipio a la comunidad, entonces tenemos un codificado de 65
miilones con un devengado de 46 y un recaudado 46 millones. Los valores mas
importantes provienen de la prestacion de servicios, aqui tenemos las tasas que se
cobran en el Registrador de la Propiedad por los servicios que presta, la aprobacién
de planos, otros tipos de tasas que tenemos por los servicios que presta el Municipio
y las otras contribuciones que tiene el monto de las contribuciones de mejoras como
podemos ver es un monto que no va a la par con el impuesto predial y que
realmente ha tenido sdlo el 69% de efectividad, con lo cual el valor recaudado es
¢
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apenas del 72%. La venta de bienes y servicios es un ingreso marginal por aquellos
rubros que vende el Municipio o las dependencias municipales y su efectividad ha

sido del ciento por ciento.
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA INGRESOS POR PARTIDA
EJERCICIO 2016

%Ei o
Devengado v1 Recaudado = /£;ec‘ /aEJecl

Partida Codificado

s Dev. * | Rec.

TASAS 665.003.843,22 46.526.661,57 46.522.446,.80  72% 72%
130102 Acceso a Lugares Publicos 370.253,32 50.121,00 50.116.46 14% 14%
130103 Ocupacion de Lugares Publicos 100.000.00 £9.186,18 89.178,10 89% 89%
130106 Especies Fiscales 1.000,00 401,00 400,96 10% 40%
130108 Prestacion de Servicios 16.421.469,58 12.213.678,57 12.212.572.15 71% 74%
130118 Aprobacion de Planos e Inspeccion de Constr 3.500.000,00 2774767 87 277451651 79% 79%
130199 Otras Tasas 20.000.000,00 14.417.084,90 14 115.778.88 72% 72%
130408 Aceras, Bordilios y Cercas 36,99 36,99 36.99 100% 100%
130499 Otras Contribuciones 24.611.083,33 16.981.385,06 16.979.8646,75 69% 69%

VENTA DE BIENES Y SERVICIOS 637.046,70 536.269,69 636.269,68 100% 100%
140204 De Oficina, Didacticos y Publicaciones 422.716,93 421.969,62 421.969,92 100% 100%
140299 Otras Ventas de Productos y Materiales o & = 0% 0%
140306 De Correos 9.285.00 9.285,00 9.285.00 100% 100%
105.014,77 105.011,77 105.014.77 100% 100%

140399 Otros Servcios Técnicos y Especializados

La renta de inversiones y multas corresponde a la renta que se obtiene por el capital
que tiene y en eso tiene que ver mucho los arriendos y la rentabilidad que se puede
obtener por el capital, como se explica, y las multas.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Marco Ponce, a las 12h11 (15 concejales).

En esto es muy importante senalar que tenemos las infracciones a la Ley de Transito,
que de acuerdo al codificado hemos tenido una efectividad del 100%, este es un
valor que durante todo el afio tuvimos retraso en las transferencias, sin embargo en
el segundo semestre y en el dltimo trimestre se nos transfirié los valores de las
multas de transito y es por eso que esta cubierto en un 100%. Los otros ingresos,
igualmente, provienen de diferentes conceptos que no estan ubicados en los items
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anteriores y que corresponden a devoluciones, corresponden a cobros por las
garantias, a los siniestros, que igualmente tiene una efectividad del 93%.

SUTG
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA INGRESOS POR PARTIDA
EJERCICIO 2016

Partida "’1 Codificado 1 Devengado Recaudado - UElec LO/EJ“ I
- ¥ 24 > ‘ Dev.~ | Rec.
RENTA DE INVERSIONES Y MULTAS 29.201.364,40 29.199.274,45 29.194.711,03 100% 100%
170102 Intereses y Comisiones de Titulos v Valores 388.916.67 388.916.67 388.916,67 100% 100%
170107 Dividendos de Sociedades y Empresas Privada 266.803,77 266.803,77 266.761,51 100% 100%
170108 Utilidades de Empresas y Entidades Financie 2.484,00 2.484,00 2.483,61 100% 100%
170199 Intereses por Otras Operaciones 4.283,28 4.283,28 4.282,60 100% 100%
170202 Edificios, Locales y Residencias 122.939,19 122 663,60 122.644 17 100% 100%
170301 Tributaria 6.723.314.95 6.723.314,95 6.722.250,01 100% 100%
170401 Tributarias 850.011,92 £49.184.34 849.049,83 100% 100%
170402 Infraccion a Ordenanzas Municipales 5.946.560.11 5.946.494,05 5.945.552,15 100% 100%
170404 Incumplimientos de Contratos 113.662.31 113.289,76 113.271,82 100% 100%
170416 INFRACCIONES DE LEY DE TRANSITO 14.640 388,20 14 640 388,20 14.638.069,24 100% 100%
170499 Otras Multas 142.000,00 141.151,83 141.428,12 100% 100%
OTROS INGRESOS 11.066.478,04 10.489.175,72 10.279.400,65 95% 93%
190101 Ejecucion de Garantias 479.628,13 479 271,24 4169.686,20 100% 98%
190201 Indemnizaciones por Siniestros 53.037,00 53.891,31 52.813,53 100% 98%
190299 Otras Indemnizaciones y Valores no Reclamad 445 266 53 435 512,93 426 803,02 98% 6%
190101 Comisiones 354.792.77 354.792,77 347.697,20 100% 98%
190199 Otros no Especificados 9.732.853.61 9.165.707,47 8.982.100,70 91% 92%

La venta de activos de larga duracién, como ustedes conocen no se pudo efectivizar
en toda su proyeccion inicial, los tramites que demandan la legalizacién de los
bienes municipales toma un tiempo importante y es por eso que no se han podido
efectivizar la venta de los bienes y inicamente tenemos un 36%.

En cuanto a vehiculos, corresponde a los remates que se realizaron en el primer
semestre y ese es el valor que tenemos, y en la venta de terrenos es un poco menor
su cantidad, pero realmente durante todo el afio se han ido vendiendo estos terrenos,
la venta de los edificios no se ha concretado mas que en 33.000, que es el valor que
mantiene en su codificado. Si este valor analizamos en relacién al presupuesto
inicial, vemos que el presupuesto tenia un valor mayor, pero que no pudo
efectivizarse y lo que se ha hecho es que durante la ejecucién se han ido
disminuyendo los valores del codificado y es por eso que tiene sélo 2 millones
\seiscientos.
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La recuperacion de inversiones, tenemos 18 millones en el presupuesto codificado
que contemplan los cetes que entregd el Gobierno y que se efectivizé en el mes de
diciembre en un 100%, se cumpli6é con la efectivizacion de esos certificados, y se
tenia previsto 5 millones por la venta de las acciones de la Pasteurizadora, que como
ustedes pueden ver no se pudo efectivizar su ingreso.

Las transferencias de capital hemos igualmente desagregado para que tengamos una
mejor comprension, lo que nos entrega el Gobierno Central por las transferencias del
COOTAD vy por la asignacion de competencias de Transito, el monto que se
transfiere de empresa publicas y lo que corresponde a las transferencias por el
concepto del IVA.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Mario Guayasamin, a las 12h20 (14
concejales).

Es importante aclarar que de las transferencias que estaban previstas en el
presupuesto y en el Acuerdo Ministerial, el Gobierno redujo 20 millones, en general
a todos los Municipios, pero al Municipio de Quito un monto de 20 millones. En el
presupuesto nosotros hicimos una reducciéon de 10 millones, de este valor como
ustedes pueden mirar, se han devengado el 95%, es decir el valor devengado, se ha
generado el derecho del 95% y nos han transferido el 87%, hemos recaudado el 87%,
tanto por las transferencias del COOTAD como por las transferencias de las
competencias de transito, ese es el valor que se ha recibido.

De las empresas publicas, nosotros tenemos aqui el valor de las tasas aeroportuarias,
el valor de los 18 millones suma eso, mas transferencias que hemos recibido de las
empresas, de la Empresa de Servicios Aeroportuarios, de la Empresa de Seguridad y
transferencias que le hicieron al Instituto Metropolitano de Patrimonio, vemos que
tiene un 100% con relacion al devengado y un 95% con relacién a su efectivizacion,
en recursos liquidos.

Las transferencias del IVA, para ir aclarando el tema del IVA en los puntos que
corresponda. En el IVA nosotros tenemos un presupuesto codificado de 14 millones,
de este valor se ha devengado y recaudado 8 millones, quedando un saldo por
recaudar de 6 millones, pero en esta parte hay que tener en cuenta que es sélo
aquellos valores que corresponden al IVA, que fue reconocido por el SR], es el valor
que fue reconocido por el SRI. Adicionalmente, tenemos dos conceptos mas, que
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vale la pena ir aclarando: el uno, es el IVA del Metro que no esta aqui y cuyo valor al
31 de diciembre son 17 millones y medio, entonces si sumamos los valores que no se
han transferido del IVA, el concepto que esta pendiente aqui y el valor que no esta
reconociendo el Gobierno a todas las Administraciones Zonales, Unidades
Educativas, Unidades de Salud, Agencias Metropolitanas, porque a raiz de la Ley de
noviembre de 2011, en la Ley de Optimizacion de los Ingresos, el Gobierno cambia el
mecanismo para la entrega de los recursos del IVA, el IVA se esta cargando al gasto.

Eso es importante aclarar, tal vez sea un tema un poco técnico y que no sea muy facil
aclarar, pero es por eso que en todas las oportunidades he ido aclarando, si el Metro
fue contratado en 2.000 millones, el valor que se va pagar por el Metro es 2.000, mas
el 14% o el 12%, el valor que se carga en el gasto es mas el IVA. El valor que se
cargara en los activos, cuando se reciba los bienes por el Metro, sea por la obra civil,
sea por la fiscalizacion o sea por los trenes moviles, sera mas el 12% o el 14%,
dependiendo del IVA, ese es un valor que se carga al gasto, no es un valor que se
devuelve por la via del manejo de Tesoreria, es un valor que se carga al gasto, al
igual que todos los bienes.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Abg. Sergio Garnica, a las 12h28 (15
concejales).

El momento que yo compro un bien en 100 mil, el bien no me vale 100 mil, me vale
112 mil, el valor que sale de la caja municipal es 112 mil, el valor que sale de la
certificacion presupuestaria, 112 mil, y el valor que se registra en el activo es 112 mil.
Cuando me devuelva el Gobierno, que puede ser en ese afio, en el siguiente afio o0 en
el que fuera, me devolvera por la via del ingreso, pero el bien esta cargado en el
activo, incrementado el IVA. Esta es una norma implantada en el afio 2011, en
noviembre del 2011, a través de una ley.

Si miramos las normas internacionales de registro de los impuestos, el impuesto no
se carga al gasto, aqui en el pais se carga al gasto, sefiores, eso tiene que quedar bien
claro, en el pais se carga al gasto, entonces el monto de los bienes estan
sobredimensionados, mas el valor del impuesto. El valor de los impuestos en las
normas internacionales financieras no esta cargado al gasto, aqui en el pais esta
cargado al gasto, es por eso que el Metro no nos costara los 2.000 millones, nos
\iostaré los 2.000, mas el impuesto al valor agregado que esté en ese momento.

)
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Entonces aqui, solo vemos que nos deben 6 millones, mas todo lo del IVA y mas
todo lo que esta en reclamacion en el SRI. En el SRI esta todo lo que corresponde a
nuestras unidades educativas; nuestras unidades educativas han recibido los oficios
del SRI indicando que no es un GAD y que no le pueden devolver el impuesto al
valor agregado, entonces si es importante aclarar, las escuelas son escuelas y colegios
municipales que no tienen ninguin otro ingreso que no sea el ingreso municipal, s6lo
proviene del ingreso que le entrega, de las transferencias que le entrega al
Municipio, entonces el IVA que si esta cargado en el gasto, no esta devuelto por el
Ministerio de Finanzas, estamos en el proceso de reclamaciones de lo que es de afos
anteriores y lo que vendra este afio, que realmente creo que lo lograremos las
devoluciones por los cambios que se ha hecho en el moédulo tributario de la
Direccién Financiera.

ALCALDIA

MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA INGRESOS POR PARTIDA

EJERCICIO 2016

Partida Codificado ——] Devengado — Recaudado UEjec | YEjec

v - - ~| Dev.~| Rec.
VENTA DE ACTIVOS DE LARGA DURACION 2.607.117,09 948.259,07 948.259,07 36% 36%
240105 Vehiculos 196.141,00 196.141,00 198.141,00 100%  100%
240201 Terrenos 2.377.134,38 718.381,37 718.381,37 30% 30%
240202 Edificios, Locales y Residencias 33.841,71 33.736.70 33.736.70 100%  100%
RECUPERACION DE INVERSIONES 18.000.000,00 13.000.000,00 13.000.000,00 2% 2%
270101 Certificados del Tesoro Nacional 13.000.000,00 13.000.000,00 13.000.000,00 100%  100%
270207 Sector Privado 5.000.000,00 - - 0% 0%
TRANSFERENCIAS DE CAPITAL 362.516.815,41 339.394.059,09 311.095.768,89 94% 86%
280101 Del Gobiemo Central 329.050.599,43 311.709.781,52 284.650.735,70 95% 87%
280103 De Empresas Publicas 18.853.223.64 18.825.887,36 17.983.175,28 100% 95%
281002 Del Presupuesto General de Estado a Gobiem 14.612.992,34 8.858.390,21 8.461.857,91 81% 58%

En el financiamiento publico: en esta parte es importante aclarar, igualmente aqui
tiene mucho que ver el tema de la EPMMOP. En el financiamiento publico, nosotros
tenemos 42 millones que contempla el valor de los créditos que se proyectaron
recibir para la construccion de las obras de la EPMMOP, y que no se concretaron por
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diferentes temas, diferentes temas de logistica, mecanismos de registro y otros temas
de aprobacion de proyectos y mucho mas. De los 42 millones, Gnicamente, se ha
recibido lo del BEDE que son 11 millones, que representa el 27%. Entonces, cuando
vemos, por qué el ingreso es apenas el total, el 83% y el recaudado es el 79% a la
linea final, es porque estos créditos no se recibieron, entonces si no se recibieron los
créditos, tampoco se le transfiri6 a la EPMMOP, eso debe quedar claro, no se
transfirié porque no se efectivizaron los ingresos.

De los organismos multilaterales, igualmente, teniamos 31 millones, tampoco se
efectivizaron y tenemos apenas una ejecucién del 13%, y en el valor del sector
privado no financiero, corresponde a los buses biarticulados que se concreté en un
100%, los buses se recibieron, el crédito se suscribid, se recibieron los ingresos; los
saldos disponibles, tenfamos un valor presupuestado inicialmente de un monto
importante, pero ese valor no se efectivizo y fue compensado con aquellos recursos
que se recibieron en algunos otros rubros, entonces por eso que no estd registrado,
no ha habido ningtn registro por este concepto.

Las cuentas pendientes por cobrar tienen, igualmente, dos desagregaciones: la una
que corresponde a la cartera que esta presupuestado en el codificado 56 millones y
se han recibido 41 millones. Los valores que corresponden a los anticipos, solo se
deberan registrar de acuerdo a la norma financiera en el codificado, nunca
apareceran en el devengado, ni en el recaudado, porque estos valores fueron
recibidos en ejercicios anteriores y lo tinico que permite el registro de estos valores es
mantener el equilibrio presupuestario, mas no volver a recibir el devengado, ni
volver a recibir el recaudado, no se registraran, es por eso que en el Metro tampoco
teniamos registrado. Entonces, si al valor que tenemos de 79%, nosotros le restamos
0 le sumamos como se quiera dar los anticipos que no deben registrarse y aquellos
créditos que no se efectivizaron, entonces realmente tendriamos un valor mucho mas
grande en los ingresos devengados y recaudados por supuesto.

\
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA INGRESOS POR PARTIDA
EJERCICIO 2016

< " YEjec | %Ejec
r Partida v1 Codificado Devengado — Recaudado 'l Devi~] Rec. I
FINANCIAMIENTO PUBLICO 100.885.376,08 41.962.048,55 41.962.048,55 42% 42%
360201 Del Sector Publico Financiero 42.360.973,00 11.398.079,66 11.398.979,68 27% 27%
360301 De Organismos Multilaterales 31.970.803,08 4.009 468.89 4.009 468 89 13% 13%
360604 Del Sector Pnvado no Financiero 26.553.600,00 26.553.600,00 26.553.600,00 100% 100%
SALDOS DISPONIBLES 95.625,68 - - 0% 0%
370102 De Fondos de Autogestion 95.625,68 - - 0% 0%
CUENTAS PENDIENTES POR COBRAR 62.282.626.46 41.604.752,06 41.604.752,06 67% 67%
380101 De Cuentas por Cobrar 56.000.000,00 41.604.752,06 41.604.752,08 74% 74%
380102 De Anticipos de Fondos por Devengar de Ejer 2.803.707 15 - 0% 0%
380107 De anticipos por Devengar de Ejercicios Ant 2.319.223,82 - - 0% 0%

380108 De anticipos por Devengar de Ejercicios Ant 1.150.695.49 - - 0% 0%
I TOTAL 1 843.176.293.08 | 696.609.520 39' 668.092.676193| 83% l 79% |

Este es el Proyecto Metro, que igualmente estd la desagregacion, nuevamente de
(donde viene el Proyecto Metro?, ;por donde viene el financiamiento del Proyecto
Metro?. Viene por tres vias si se quiere mirar aqui, el uno es por las transferencias
que asume el Gobierno; se tenia previsto un valor codificado de 377 millones, pero el
avance del proyecto determiné que tnicamente el Gobierno transfiera 292 que es el
78%, teniamos previsto también del proyecto del IVA del Metro, 36 millones, como
no hemos recibido nada, como no se ha recibido nada del IVA del Metro, por eso
esta cero.

Del financiamiento publico teniamos previsto recibir recursos del ICO, del
proveedor ICO, para los trenes rodantes, no se ha efectivizado hasta el 31 de
diciembre, sin embargo estos recursos se recibieron en enero, y las cuentas
pendientes por cobrar, que corresponde a los anticipos, ya se explicoé anteriormente,
nunca se registraran en el devengado, ni nunca se registraran en el recaudado, sélo
nos permite en el equilibrio presupuestario, es por eso que se registra una
recaudacion baja por este concepto.
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA PROYECTO METRO
EJERCICIO 2016

(7% <1 0/
Descripeidn Codificado Devengado Recaudado I éi’:f /"EJE.CRE]
TRANSFERENCIAS DE CAPITAL 413.536.356,00 292.779.655,88 292.779.655,88 71% 1%
280101 Del Goblemo Central 377.136.356,00 292.779.655,88 292.779.655,88 78% 8%
280103 De Empresas Publicas - 0% %
281002 Del Presupuesto General de Estado a Gobiem 36.400.000,00 0% 0%
FINANCIAMIENTO PUBLICO 38.768.600,00 - c 0% 0%
360201 Del Sector Publice Financiero - 0% 0%
360301 De Organismos Multilaterales 38.768.600,00 0% %
CUENTAS PENDIENTES POR COBRAR 113.876.561,00 - - T 0%
380108 De anticipos por Devengar de Ejercicios Ant * 113.875.561,00 0% 0%
Il Total Metro ] __566.180.517,00] 202.770.65588] 292.770.655.88] 52% | 52% |

* Corresponde al anticipo entregado, para el registro de ta amortizacion del anticipo y mantener el equilibrio presupuestario.
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GASTOS

Los gastos, igualmente, la presentacion va a tener un resumen de la liquidacion por
grupos de gasto, dentro de éstos, de acuerdo a la norma vemos que los gastos de
personal, tenemos en gastos de personal tanto en el grupo 51 como el 71. Si nosotros
miramos el presupuesto inicial de los gastos de personal en el Municipio del Distrito
Metropolitano, vemos que son 183 millones, sumado el grupo 51 mas el grupo 71, si
nosotros vemos el devengado del grupo 51 y el grupo 71, vemos que hay un ahorro
de 10 millones, ha habido una reduccion de 10 millones en gastos de personal, con lo
cual se ve el esfuerzo de la Administracién municipal por optimizar el gasto, 10
millones menos que el valor que estuvo presupuestado en gastos de personal, en el
presupuesto inicial, ese es el devengado y vemos que hay una efectividad con
relacioén al codificado del 100%.

De los bienes y servicios de consumo, vemos que tenemos una efectividad del 93%
en el comprometido y en el devengado el 88%.

Si es importante aclarar que el comprometido corresponde a aquellas obligaciones
que el Municipio suscribid, o sea el registro de la norma nos dice, que para registrar
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el compromiso deben haber convenios o contratos suscritos, éstos no pueden
registrarse si es que no hubieran convenios o contratos suscritos, o sea no es que es
un valor discrecional que a alguien se le ocurrié poner en el comprometido, la norma
determina que para comprometer debe haber un convenio o un contrato que habilite
el registrar el comprometido, y el devengado son aquellas obligaciones que
realmente se han efectivizado.

Los gastos financieros corresponden al servicio de la deuda, en cuanto a intereses
que se ha cumplido, conforme al valor codificado; las transferencias corrientes
corresponden a aquellos convenios que se suscriben y se ha cumplido casi en su
totalidad. El grupo 73 que corresponden a aquellos gastos de servicios basicos de
seguros, seguridad, vigilancia; consultoria, que corresponde al valor de 85 millones
que igualmente también se fue ajustado en la reforma y del cual se ha ejecutado en
un 75% en el devengado.

Las obras publicas, vemos que tiene una efectividad del 76% frente al valor
presupuestado, son aquellas obras que se realizan directamente a través del
Municipio del Distrito Metropolitano y que corresponde a la ejecucién de obras, son
obras civiles y obras de infraestructura.

Otros gastos de inversién corresponden a las devoluciones que se realizan a los
gastos financieros, a los descuentos que se realizan en el manejo y funcionamiento
municipal.

Las transferencias corresponden a las transferencias, a las empresas municipales, a la
Unidad Patronato, a las Fundaciones, por aquellos convenios suscritos; igualmente
vemos que la asignacion inicial fue de 313 millones y se incrementé por aquellos
créditos que se incorporaban para transferirse a la EPMMOP, fueron 371 el
codificado, el comprometido fue 309 y el devengado fue 307.

Es importante determinar que el devengado corresponde a las obligaciones que
realmente se evidencié en las empresas, no se devengé el 100% de las empresas,
muchas de las empresas que no reflejaron obligaciones por pagar no fue devengado
el 100%, a diferencia de otras oportunidades que se devengaba el valor
presupuestado.

Para el devengamiento se solicitd los estados financieros o los estados financieros
provisionales o las cuentas por pagar, en algunos casos de las empresas para poder
devengar.
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Los activos de larga duracion vemos que tiene una efectividad del 81%, los tramites
que correspondian a expropiaciones tienen una cierta demora, se comprometen los
recursos, pero muchas veces los tramites legales para la entrega de los recursos por
las expropiaciones no son tan agiles como para transferir los recursos, entonces por
eso se puede evidenciar que es 81% su efectividad.

Las inversiones financieras son menores; la amortizacion de la deuda ptblica que se
ha cumplido en un 95%, de acuerdo a las tablas de amortizacion que se dispone para
el cumplimiento.
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR GRUPO

EJERCICIO 2016
T— - ——

Grupo de Gasto As;:in;:‘lon Reformas Codificado | Comprometido |  Devengado Chof\epc /62“
51 GASTOS EN PERSONAL 30.418.860.18 487047417 25.448.386.01 25.346.442.47 2530182026 100% 9%
53 BIENES Y SERVICIOS DE CONSUMO 15.615.321,48 856.194.85 14.757.126.63 13.689.645.24 1299085460 9% 8%
56 GASTOS FINANCIERCS 9.664.144.42 6.406.664,83 16.270.809.25 16.270.809,25 16.270.809.24  100%  100%
57 OTROS GASTOS CORRENTES 5.626.790,17 1.284.984,11 6911.754,28 6.759.628,97 6718.12826  98% 9%
58 TRANSFERENCIAS Y DONACIONES CORRIENTES 7.264.000.00 1214.052.90 8476.052.90 8.456.59%5,18 836220305 100% 9%
71 GASTOS EN PERSCNAL PARA INVERSION 18369014398 527342283 14841672116 14822869075  148.125.89092 100%  100%
73 BENES Y SERVICIOS PARA INVERSION 886676052  £686.26804 7718049248  67.96275645  58.137.3238 8% 5%
75 OBRAS PUBLICAS 4799816758 256242453 4543574305 4020844291 363379090 8% 8%
77 OTROS GASTOS DE INVERSION 115791200  -2405.140.15 8.752.771.85 TT1.75940 175403410 89% 8%
78 TRANSFERENCIAS Y DONACIONES PARA INVERSION 31351885895 5820159940 37172045835  309.014.80368 307.08833707 &% 8%
84 BIENES DE LARGA DURACKN 21067211 4800353291  70.11420502 5911108791  56.869.728,18  84%  B1%
87 INVERSIONES FINANCIERAS 0,00 248400 248400 248400 248400 100%  100%
9 AMORTIZACION DE LA DEUDA PUBLICA 42.367.269.83 6.606.075.43 48.973.345.26 45.649.665,28 46.64966528 %% %%
(Total MDMQ 7454080012 06.063.44001 84246235024  TAO.56281140  TN58007111 8% 87

En el Proyecto Metro, igualmente, es importante sefialar que la desagregacion del
proyecto tiene que ver con la fiscalizacidn, la ejecucion de obras civiles, las
transferencias que se realizan a la Empresa Metro y a la adquisicién de los trenes
moviles, o sea tiene varios componentes, no es sélo la obra civil. Vemos que la
ejecuciéon ha sido de 154 millones frente al valor que teniamos codificado y su
efectivizaciéon realmente sélo es del 27%, porque las planillas que han ido
Ven’(regando tienen ese avance de obra y los trenes mdviles que debieron haberse
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cumplido hasta el mes de diciembre, no se pudo cumplir por retrasos en los tramites
en el exterior y tenemos una efectividad del 27%.
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR GRUPO PROYECTO METRO
EJERCICIO 2016
- -
ArealSector/ Dependencia As:g‘rg;m Reformas Codificado | Comprometido |  Devengado éﬁ? %;)?:c
T3BIENES Y SERYICIOS PARA INVERSION 940000000 1441839200 2381835200  1BAMTEB  178BINA % 7%
75 OBRAS PUBLICAS 14569828300 4577516 49991456784  267.94628810  130.970.4729  58%  26%
78 TRANSFERENCIAS Y DONACIONES PARA INVERSION 167806800  -5.435.168,00 644290000 5799897 5684612 8% 8%
84 BIENES DE LARGA DURACION 000 3671860000  36.718.600,00 0,00 000 0% 0%
(Total Metro 766.976.35100 20008189116 566.804.450.84  31.81099330 15411230261 5% a4

Se presenta una desagregacién por drea, sector y dependencia de cada una de las
dependencias municipales que realmente es una explicacién bastante cansada, tal
vez porque los porcentajes estan evidenciados y se puede mirar que el gran
componente que corresponde a los sectores comunales suman 551 millones y se han
devengado 461 millones que equivale al 84%, donde tenemos al sector ambiente con
todas sus Direcciones y la Secretaria de Ambiente.

N\
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA

EJERCICIO 2016
ArealSector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado Agsc] WEec
Comp | Dev

COMUNALES 551.914.319.68  474.380.240.48  461.105.098,26 86% 84%
AMBIENTE 13.224.252,60 13.195.000,22 12.880.706,64  100% 7%
DM de Gestion del Patrimonio Natural 200.812.64 200.812.64 20081264  100%  100%

DM de Politicas y Planeamiento Ambiental 479.960.,00 479.959,99 479.959.99  100%  100%
EPM GESTION INTEGRAL DE RESIDUOS SOLIDOS 10.340.765,01 10.340.765,01 10.029.08051  100% 97%
Secretaria De Ambiente 2.202.714.95 2.173.462.58 2.170.853,50 99% 9%

Tenemos a la Secretaria de Coordinacién Territorial, que tiene una ejecucion frente
al comprometido del 95%, es decir que se suscribieron contratos y convenios para la
ejecucién de obras por un 95% y de esos se han devengado el 91%. Aqui podemos
mirar a cada una de las Administraciones Zonales, dentro de las cuales todos
superan el 80%, con lo cual se podria aseverar que es una aceptacion en algunos
casos con bastante eficiencia, y en otros casos con una eficiencia aceptable del 84%,

del 85% en algunos de los casos.

;\
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA
EJERCICIO 2016

Area/Sector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado hEpr] lHec
Comp Dev

COORDINACION TERRITORIAL Y PARTICIPACION CIU 62.587.243,78 59.617.470,44 56.661.214,70 95% 91%
Adm Zonal Equinoccia - La Delicia 8.667.712.67 8.638.524 83 8.157.058.85  100% 94%
Administracion Z Eugenio Espejo (Norte) 0.689.487.27 - 9.058.068,23 8.154.831,55 93% 84%
Administracion Zonal Calderén 4.924.296,19 4.771.079,73 4.686.715,67 97% 95%
Administracion Zonal Eloy Alfaro (Sur) 9.645.454 49 9.389.929,00 9.022.671,43 97% 94%
Administracion Zonal Manuela Saenz 6.168.468,65 6.043.358,85 5.650.348,73 98% 92%
Administracion Zonal Quitumbe 7.410.976,91 6.473.934 96 6.272.170,92 87% 85%
Administracion Zonal Valle de Tumbaco 5.391.493,69 5.181.887,93 5.056.882,96 96% 94%
Administracion Zonal Valle los Chillos 5.328.635,73 4,919.884,71 4.736.645,63 92% 89%
Secretaria General Coordinac Termitorial 3.407.820,19 3.321.826,31 3.179.991,31 97% 93%
Unidad Especial Regula Tu Barrio 1.533.259,13 1.412.835,08 1.341.622.59 92% 88%
Unidad Especial Turistica La Mariscal 419.638,86 406.140,81 402.275,06 97% 96%

En el sector movilidad, tiene aqui. De este sector podemos definir que aqui estan las
dos grandes empresas, la Empresa de Obras Publicas, que si miramos el codificado
es 221 millones, el comprometido ha sido 162 millones y su devengado es de 162
millones.

Entonces, vemos que aquellos créditos que no se pudieron efectivizar o cuyo registro
conlleva a un mecanismo un poco largo, un poco demorado para su efectivizacion,
tiene tnicamente el 73%.

La Empresa de Pasajeros, se le transfirié el 100% de los valores asignados en el
presupuesto codificado, y la Secretaria de Movilidad también tiene un 92% de
efectividad.

Seguridad y Gobernabilidad, pues la Secretaria tiene una ejecucién del 88% que
también vale la pena resaltar.

)
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA
EJERCICIO 2016
ArealSector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado Wihec) Kiec
Comp Dev

MOVILIDAD 399.078.858,03 331.871.125,18 326.481.334,06 83% 82%
Agencia Metrop Control Transito Seg vial 84.231.449.45 83.869.695.98 80.007.343,73  100% 95%
DM Desarrolio Tecnolégico de Mowlidad 34.385.44 29.164,22 28.710,38 85% 83%
DM Politticas Y Planeamiento Sist Mowili 8.520.656,07 3.834.951,19 2.316.960.16 45% 27%
EPM MOVILIDAD Y OBRAS PUBLICAS 221.593.112,59 162.669.785,06 162.669.785,06 73% 73%
EPM TRANSPORTE DE PASAJEROS 45.820.362,84 45.829.362,84 45.829.362.84  100%  100%
Secretaria De Movlidad 38.869.881,64 35.638.165,89 35.620.171,8¢ 92% 92%
SEGURIDAD Y GOBERNABILIDAD 29.789.663,76 27.700.382,89 26.186.615.16 93% 88%
CUERPO DE BOMBEROS DE QUITO 0,00 0,00 0.00 0% 0%
Direccion M Gestion Senicics de Apoyo 494.552.00 360.703,25 355.300,63 73% 72%
DM de Gestion de Gobemabilidad 30.000.00 28.349.16 28.349,16 94% 94%
DM de Gestion de la Seguridad Ciudadana 362.000,00 350.289,20 350.287,73 97% 97%
DM de Gestion de Riesgos 2.004.900.00 1.746.303.90 1.455.173,84 87% 73%
Policia Metropolitana 23.735.588,03 22.062.395,95 20.868.697,93 93% 88%
Secretaria General Seguridad Gobemabili 3.162.613,73 3.152.34143 3.128.805.87  100% 99%

Territorio Hébitat y Vivienda. Vemos que existen algunos valores menores, cuando
se presenta el presupuesto por Direcciones, muchas veces esto conlleva a un proceso
tal vez burocratico o tal vez de algin contrato no suscrito, tenga algin proyecto
iniciado por esta Direccién, no se haya efectivizado, es por eso que vemos el 0%, y lo
mismo el rato que se separa por Direcciones, muchas veces tiene esta falta de
ejecucién que hace pensar que no se efectivizaron algunos de los proyectos que
deberan ser complementados en su POA.

Aqui tenemos también, la Empresa de Agua Potable, a la cual se le transfiri6 el valor
que estaba codificado; la Empresa de Habitat que tiene un valor devengado de 3
millones, y la liquidacién de la Empresa, EPMDUQ, que tenia un presupuesto
mucho mayor, pero como el proceso de liquidacion se dio al mes de julio,
unicamente lo que se transfirid en el primer semestre fue lo que se efectivizé al
Instituto Metropolitano de Patrimonio, se ha devengado un 70%. También los
tramites que demanda la ejecucion de los proyectos del Instituto Metropolitano de
Patrimonio conllevan una cierta tramitologia, que en muchos casos supera los
Hempos del ejercicio econdmico y que a veces tienen que ser trasladados para el
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siguiente ejercicio economico. La Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda tiene

un 96%.
ST
ALCALDIA
MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA
EJERCICIO 2016
ArealSector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado %Eec) %Ejec
Comp Dev
TERRITORIO HABITAT Y VIVIENDA 47.234.301,51 41.996.261,75 38.895.221,70 89% 82%
DM de Desarrollo Urbanistico 447.000,00 269.139,12 264.340,52 60% 59%
DM de Politicas y Planeamiento del Suelo 41.921,70 0,00 0,00 0% 0%
DM Gestién del Suelo y Espacio Publico 45.000,00 12.313,14 10.202,22 27% 23%
EPK AGUA POTABLE 16.900.000,00 16.900.000,00 16.900.000,00  100%  100%
EPM HABITAT Y VIVENDA 4.167.751,76 3.334.000,00 3.142.905,45 80% 75%
EPMDUQ 174.385,13 174.385,13 17438513  100%  100%
Instituto Metropolitano de Patrimonio 23.543.667,92 19.428.505,49 16.525.478,25 83% 70%
Secretaria Tenitorio, Habitat Vivienda 1.914.575,00 1.877.918,87 1.877.916,13 98% 98%

En el sector econdmico, tenemos a la Agencia de Comercio que tiene una

-efectivizacion del 89%, al Mercado Mayorista se le ha transferido todos los valores,
es un valor menor, pero se le transfirid y justificé sus cuentas por pagar y se le

entrego el 100% de la asignacién codificada.

A la Secretaria de Desarrollo Productivo se le ha efectivizado en un 96%, tenemos
alguna Direccién que no ha cumplido el valor, que ha cumplido un valor marginal,
que no pudo seguramente cumplir sus proyectos planificados.

\
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA

EJERCICIO 2016

Area/Sector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado %Ee] %Eer

Comp Dev
ECONOMICOS 10.791.037,78 10.465.549,59 9.973.534,96 97% 92%
AGENCIA DE COORDINACION DISTRITAL DE COMERC 5.401.932,85 5.266.099,65 4.824.606,02 97% 89%
Agencia de Coord. Distrital de! Comercio 4.715.292.85 4.579.450,65 4.137.966.02 97% 88%
EPM MERCADO MAYORISTA 686.640,00 686.640,00 686.640.00  100%  100%
DESARROLLO PRODUCTIVO Y COMPETITIVIDAD 5.389.104,93 5.199.449,94 5.148.928,94 96% 96%
CONQUITO 2.258.865,09 2.258.865,09 2.258.865,08 100% 100%
DM de Desarmollo Productivo 210.345,15 22.700,00 22.700,00 1% 11%
DM de Inversiones y de Comercio Exterior 141.204 44 139.667,00 89.146,00 99% 63%
EMPRESA DE RASTRO 350.000,00 350.000,00 350.000,00  100%  100%
EPM GESTION DE DESTINO TURISTICO 1.842.000,00 1.842.000.00 1.842.00000  100%  100%
Secretaria Desarrollo Productivo Competi 586.690,25 586.217.85 586.217.85  100% 100%

En los sectores generales, tenemos a la Administracion General, que tiene un monto
importante y que se ha efectivizado en un 90%, como se explicé en la desagregacion
por grupo de gasto, corresponde a la falta de tramitologia en lo que corresponde a
las expropiaciones, es por eso que frente a un codificado de 23 millones, el
devengado tnicamente suman 82%, que son 19 millones, pero los tramites de las
expropiaciones tienen una dinamica propia que tratamos de cubrir, pero supera los

&émites que corresponden a la ejecucion del presupuesto.
\
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA
EJERCICIO 2016

ArealSector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado hEjsc] taElee

Comp Dev
GENERALES 184.609.255,75 172.484.438,49 167.848.166,50 93% 91%
ADMINISTRACION GENERAL 156.767.309,35 145.702.408,71 141.690.461,61 93% 90%
Administracion General 23.435.140,19 20.371.590,06 19.312.370,24 87% 82%
DM Administrativa 14.953.615,86 13.861.823,49 13.669.919,88 93% 91%
DM de Catastro 3.053.413,05 2.983.112.54 2.929.413,94 98% 96%
DM de Gestion de Bienes Inmuebles 258.882,65 258.882.65 25249267  100% 98%
DM de Gestion documental y Archivo 573.126,38 382.878,03 382.294,63 67% 67%
DM de Informatica 6.864.551,37 5.938.537,24 5.116.466,65 87% 75%
DM de Recursos Humanos 11.428.053,90 10.990.607,80 10.614.845,08 96% 96%
DM de Senicios Ciudadanos 1.801.227,36 1.602.742,25 1.568.887,33 89% 87%
DM Financiera 84.666.672,45 80.012.387,04 79.078.772,81 95% 93%
DM Tributaria 1.784.872,77 1.687.017,48 1.682.416,35 95% 94%
Registro de la Propiedad 7.947.753,37 7.612.830,13 6.782.582,03 96% 85%
AGENCIA METROPOLITANA DE CONTROL 6.148.720,67 6.005.767,08 5.952.403,56 98% 97%
Agencia Metropolitana de Control 6.148.720,67 6.005.767,08 5.952.403,56 98% 97%

El resto, vemos que hay una efectivizacién importante en casi todas las Direcciones

Metropolitanas, Agencia de Control tiene un 97% de efectividad en su presupuesto;

Comunicacion tiene un 96% de efectividad frente al valor codificado; la

Coordinacién de la Alcaldia igualmente tienen un 97%; Planificacion tiene un 72%.

Muchos de esos proyectos no tuvieron una duracion que super6 el ejercicio
condémico y que se debieron haber trasladado al ejercicio 2017.

\
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA

EJERCICIO 2016

Area/Sector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado #Elec] “4Flec
Comp Dev
COMUNICACION 7.200.467,51 7.115.698.83 6.877.393,59 99% 96%
DM de Medios Publicos 902.208.40 878.620.66 815.314,73 97% 90%
DM de Produccion y Gestion Informativa 286.500.00 284.050.87 233.986,88 99% 99%
DM de Publicidad e Imagen Isntitucional 4.291.960.00 4.263.439.79 4.088.551,45 99% 95%
Secretaria De Comunicacion 1.719.709,11 1.689.587 51 1.689.510,53 98% 98%
COORDINACION DE ALCALDIA Y SECRETARIA DEL Ct 11.784.316,91 11.461.379,62 11.383.678,63 97% 97%
Alcaldia Metropolitana 1.632.741.42 1.538.088,96 1.519.290,78 1% 93%
Auditoria Metropolitana 419.319,92 414.581,69 414.581,69 99% 93%
Concejo Metropolitano 5758 523.51 5.692.818,57 5.637.015,58 99% 98%
DM Relaciones Intemacionales 759.109,86 631.850,71 631.695,88 83% 83%
IMPU 298.130.81 280.847.13 280.847.13 91% 91%
Procuraduria Metropolitana 1.834.892,72 1.821.563.76 1.818.618,90 99% 99%
QUITO HONESTO 1.081.598,67 1.081.598.67 1.081.508,67 100% 100%
PLANIFICACION 2.708.441,31 2.199.184,35 1.944.229,11 81% 72%
DM de Desamolio Institucional 348.501.68 346.311.68 156.902,25 99% 45%
DM de Gestion de la Informacion 161.120.00 £6.320,86 86.326,86 54% 54%
INSTITUTO DE LA CIUDAD 450 000,00 450.000,00 450.000,00 100% 100%
Instituto Metropolitano de Capacitacion A78.607.72 347.530,07 338.636,35 73% 71%
Secretaria General de Planificacion 1.270 121,91 969.015,74 912.363,65 76% 72%

Cultura: tenemos un 98%, vemos que aqui tenemos las transferencias que
entregamos a la Fundacién Museos y a la Fundacion, que igualmente justificaron sus
obligaciones por pagar y por eso fue devengado el 100%, se revis6 sus estados
inancieros y en base a eso se asigno el 100% y se deveng6 el 100%.
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EJERCICIO 2016

MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA

ArealSector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado %EjNn)| %Ga

Comp Dev
SOCIALES 95.147.737,03 92.232.582,93 90.662.471,99 97% 95%
CULTURA 19.371.934,25 19.100.246,38 19.044.276,23 99% 98%
Centro Cultural Benjamin Carion 119.905,00 103.524,24 103.524,24 86% 86%
Centro Cultural Metropolitano 507.375,92 482.430,60 473.548,25 95% 93%
DM de Creatividad, Memoria y Patrimonio 3.486.804.87 3.446.395,10 3.428.237,93 99% 98%
DM de Cultura en el Espacio Publico 1.366.981,82 1.217.264,37 1.207.466,75 90% 89%
FUNDACION MUSEOS DE LA CIUDAD 4.944.594,51 4.944.594,51 4.944.594,51 100%  100%
FUNDACION TEATRO NACIONAL SUCRE 4.309.611,22 4.309.611,22 4.309.611,20  100%  100%
Secretaria De Cultura 4.646.650,91 4.596.426,34 4.577.293,35 99% 98%

La Secretaria de Educacién, vemos que ha efectivizado un 93%, corresponde
basicamente a algunas de las Direcciones que no concretan sus proyectos que tenian
planificados y eso hace su efectividad, pero vemos que en los colegios, en casi todas
las unidades educativas superan el 95, 96, 97% de efectividad de los valores

asignados en su presupuesto.

“
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MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA
EJERCICIO 2016
Area/Sector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado “Ejsc] ‘% Elec
Comp Dev

EDUCACION, RECREACION Y DEPORTE 31,063.859,34 29.471.429,24 29.033.781,61 95% 93%
COLEGIO BENALCAZAR 2.617.033,28 2.495.421,24 2.495.421.23 95% 95%
Colegio Femandez Madrid 2.399.700,33 2.388.100.84 2.386.542.14 100% 99%
DM de Deporte v Recreacion 2.762.487.65 2.363.250,80 2.021.181,31 86% 73%
DM de Inclusion Educativa 639.915,85 578.884.42 5§75.268,59 90% 90%
DM Gestion del Subsistema de Educacion 695.189,89 408.076,37 395.933,27 59% §7%
DM Politicas y Planeamiento Educacion 605.561,85 142.956,00 142.907.20 24% 24%
Secretaria Educacién, Recreacion Deporte 6.333.441.64 6.304.459,65 6.304.415,19 100% 100%
Unidad Educativa Espejo 3.215.625.21 3.107.234,79 3.094.485.70 97% 96%
Unidad Educativa Julio E.Moreno 1.769.804,31 1.768.560.70 1.768.477.40 100% 100%
Unidad Educative Milenio Bicentenario 1.688.185.44 1.651.851,23 1.639.193.72 98% 97%
Unidad Educativa Oswaldo Lombeida 1.091.992,50 1.079.122.77 1.078.706.86 99% 99%
Unidad Educativa Quitumbe 2.124.469,88 2.088.699.80 2.079.616,75 98% 98%
Unidad Educative San Francisco de Quito 1.348.830.27 1.333.353,61 1.333.311.81 99% 99%
Unidad Educativa Sucre 3.771.621.24 3.761.457,02 3.718.310,.44 100% 99%

Inclusién Social, vemos un 94% de la efectividad; en Salud, igualmente vemos que
tiene un 96%, con lo cual podemos mirar que la efectivizacion del presupuesto es un
189% frente al comprometido y un 87% frente al devengado.
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EJERCICIO 2016

MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS POR AREA SECTOR DEPENDENCIA

Areal/Sector/Dependencia Codificado Comprometido Devengado %Eloc| %FEjsc
Comp Dev

INCLUSION SOCIAL 25.358.161,01 24.986.873,47 23.940.834,39 99% 94%
COMPINA 560.000,00 560.000,00 560.000,00 100% 100%
DM de Gestion de la Inclusion 253.000.00 T7.414,73 77.414,73 31% 31%
DM de Promocion de los Derechos Humanos 392.800.00 209.303,49 200.020,73 76% 76%
Secretaria De Inclusion Social 1.717.246,44 1.614.040,68 1.614.040,68 91% 94%
UNIDAD PATRONATO MUNICIPAL SAN JOSE 2243511457 22.435114,57 21.390.358,25 100% 95%
SALUD 19.363.782,43 18.676.033,84 18.643.579,76 96% 96%
DIRECCION METROPOLITANA DE GESTION DEL S 0,00 0,00 0,00 0% 0%
DM Politicas y Planeamiento de la Salud 321.000,00 122.739,50 115 950,55 38% 36%
DM Promo, Prewenc Vigilancia Salud 262.863,05 227.396,46 226.341,66 87% 86%
Secretaria De Salud 1.255.207,50 1.238.742,63 1.238.639,58 99% Q9%
Unidad de Salud Centro 5.118.143,54 5.023.992,18 §.021.205,15 98% 98%
Unidad de Salud Norte 4.738.158,98 4.586.036,19 4.566.315,95 7% 96%
Unidad de Salud Sur 7.658.409.36 7.176.126.88 7.476.126,87 98% 98%
Total MDMQ 842.462.350.24  749.562.811,49  720.589.271,71 80% 874

SECRETARIA GENERAL DEL

CONCEJO

Venezuela y Chile - Palacio Municipal | PBX: 3952300 - Ext.: 12231 - 12244 - 12247

www.quito.gob.ec

123



SUile

ALCALD A

MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANA DE QUITO
LIQUIDACION PRESUPUESTARIA DE GASTOS PROYECTO METRO
EJERCICIO 2016
ArealSector/ Dependencia J Codificado Comprometido Devengado %Ejec | %Ejec
Comp Dev

COMUNALES 557.383.450,84 302.300.328,07 144.601.637,56 54% 26%
MOVILIDAD 557.383.459.84 302.300.328,07 144.601.637,56 54%, 26%
EPM METRO QUITO 6.442.900.00 5.729.929.97 5.308.846,12 89% 82%
Secretaria De Movlidad £50.940.559,84 296.570.398,10 139.202.761,44 54% 25%
GENERALES 9.511.000,00 9.510.665,23 9.510.665,05 100%  100%
ADMINISTRACION GENERAL 9.511.000,00 9.510.665,23 9.510.665,05 100%  100%
Administracién General 9.511.000.00 8.510.665.23 9.510.665,05 100%  100%
[Total Metro 566.804.450,84 311.810.993.30 154.112.302.61 55% 27%

Creo que esa es toda la informacion, senores concejales. Estamos listos para
escuchar sus observaciones.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias Olguita. Concejal Jorge Alban.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: A mi me fastidia, de manera particular, que para
justificar ciertos problemas de la gestion, se eche la culpa a otros; y el afo pasado,
incluido td, Vice Alcalde, la argumentacion era que habia enormes atrasos en las
transferencias del Gobierno Central al Municipio. El afio pasado, efectivamente, el
Gobierno Central tuvo bastantes dificultades de liquidez como es publico y notorio,
y efectivamente se producian algunos atrasos importantes en algiin momento, que
no justificaba la iliquidez del Municipio, al menos en los primeros meses, y de
manera clara, publica, transparente, siempre dije, siempre sefialé ptblicamente en
medios de comunicaciéon incluidos, que efectivamente habia esos atrasos y que
afortunadamente no le afectaba, al menos en los primeros meses, a la liquidez del
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Municipio, porque habia importantes ingresos que se recaudaban por impuestos en
los primeros dias del afio, y que evidentemente en el transcurso del tiempo podia
afectar la liquidez, y que se esperaba que el Gobierno vaya resolviendo los
problemas para enfrentar el asunto.

Hoy, las deudas del Gobierno Central o los retrasos del Gobierno Central al
Municipio se han reducido significativamente, y cuando digo eso, quiero sefalar que
por ejemplo, parte del argumento importantisimo que se decia como el tema de las
multas de transito han sido transferidas en su totalidad, que tenia ademas atrasos
incluso de la Administracién anterior y lo mismo del IVA, excepto el IVA del Metro,
en donde efectivamente se mantiene un atraso, de lo que yo entiendo, efectivamente,
ahi se mantiene un atraso, mientras que en el IVA presupuestado era de 14 millones,
lo acaba de decir usted, se ha cancelado creo que casi la totalidad, ;Cuéanto?.

ECON. OLGA NUNEZ, DIRECTORA METROPOLITANA FINANCIERA (E): 14
millones es el IVA del Municipio.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Del IVA del Municipio, claro, a eso me estoy
refiriendo.

ECO. OLGA NUNEZ DIRECTORA METROPOLITANA FINANCIERA (E): Se ha
cancelado 8, no es la totalidad.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Bueno 6 de diferencia. Los 40 millones a los que
se refiere el Administrador son una aspiracién, son una aspiracion a lo mejor
legitima, habra que discutirlo, a lo mejor hasta legitima, pero es aspiracién, que no
estuvo presupuestado, que por lo tanto decir que como no se ha pagado esos 40
millones ha generado la iliquidez que impide hacer ciertas transferencias y cubrir
ciertos gastos, no es real, es una afirmacion; jpor favor!, si no me atiendes, no me
importa, pero que no me hagan bulla.

Eso no es real, es una aspiracion que habra que ver como se justifica, y que ademas
es una politica generalizada y que de lo que entiendo se refiere a un intento o a una
aspiracion de recuperar IVA de muchos afos atras. No se dice que el afio 2015, y me
enteré que ni el Alcalde esta informado, que el aho 2015 mas alld de lo
presupuestado, el Gobierno Central le hizo una asignacion adicional, mas alla de lo
presupuestado, de 23 millones, asi es 23, subié de 304 a 327, eso no se dice, ni al
Alcalde le han contado.
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ECON. OLGA NUNEZ, DIRETORA METROPOLITANA FINANCIERA (E): En la
reforma esta sefior concejal, si se ha dicho.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Claro, exactamente en la reforma, se le incluyé en
la reforma, asi es, 0 nos olvidamos de decir que ahora se hizo una transferencia de
papeles por 13 millones y pico, por 13 millones y pico por temas de proyecto de
transito, entiendo. Entonces, mas alld de las transferencias obligatorias del
COOTAD, el Gobierno Central ha hecho esfuerzos por atender una serie de
necesidades municipales, incluidos los créditos del BEDE, y mantener el
compromiso, por ejemplo, de las obligaciones con el Eximbank chino, para cubrir el
intercambiador de Calderén y Carapungo y la carretera o la via que es la extension
de la Simén Bolivar; pero claro la culpa de ciertos problemas es del Gobierno Central
y eso me parece que es un discurso que esta mas que agotado.

Me referia a lo de la EPMMOP por lo siguiente: porque en el reporte que yo conozco,
la EPMMOP tenia un saldo no utilizado bastante importante, habia ejecutado apenas
el 60% el ano 2015, y en el ano 2016 me parece que es un poquito mas, y mantenia
por lo tanto saldos sin uso y sin compromiso, mas alla de los créditos que
efectivamente estan comprometidos para ciertas obras, sin usar; pero claro, como las
empresas no se conoce en este Municipio y no hay nadie quién les obligue a ponerse
en orden y a cumplir con la ley de informar al Municipio, y aqui deberiamos tener la
liquidacion de las empresas y no las tenemos; no aprobarlas porque no nos compete,
pero si tener conocimiento de la liquidacion de las empresas y no tenemos de
ninguna. Yo conozco la del Aeropuerto, porque soy miembro del Directorio y
entiendo que es la tinica que ha liquidado; bueno no sé, ahi estoy diciendo algo que
no puedo asegurar, tal vez hay alguna mas.

Entonces, cuando uno tiene recursos y hay una empresa que no usa la plata, que
tiene guardada la plata y hay otra que necesita con urgencia ciertos recursos que
ademas son significativamente menores de lo que la EPMMOP tiene en caja, en saldo
bancos; por ahi tengo un dato, 35 millones en bancos, la EPMMOP, y seguimos
transfiriendo recursos, y a la otra empresa que necesita 2"700.000 para una obra
urgente no se le transfiere; es un problema de gestién, no es un problema de culpa
del Gobierno. jPor favor!, a mi me parece que estas cosas hay que tratarlas de
manera apropiada.

Yo creo que en general, el Municipio enfrenta problemas financieros importantes, no
hay duda, eventualmente hay momentos de iliquidez que pueden originarse en
dificultades de transferencias ciertamente, hay problemas bastante mas significativos
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como esos, como presupuestar 30 millones de crédito privado que nunca se podian
ejecutar y que se advirtid que no se iban a ejecutar; y entonces, de la ejecucion de
financiamiento externo se ejecuta el 40%, es decir 60 millones menos. Cuando en el
tema de los impuestos prediales, en donde Quito ha sido un ejemplo, hay una
reduccion importante, y también la generalidad de la “crisis econdmica”, no es
suficiente explicacion, puede ser que algo incida, pero hay que ver qué esta pasando,
hay que analizar las causas y los problemas que eso tiene.

Seguramente las dificultades econdmicas, financieras del Municipio se deben a
muchos factores, a una combinacién de factores, y ese analisis de factores, que a
proposito lo pedi a la Comision, y vuelvo a insistir que se lo haga, que se presente
una evaluaciéon de gastos, ;quién gasta bien?, ;quién gasta mal?, ;cuales son las
ineficiencias?, que se explique ;por qué las ineficiencias de aqui o de alla?, que pido
que se adjunte para el segundo debate, (creo que acepté que para este primer debate
iba a ser dificil que tenga ese andlisis), pero para el segundo debate o antes del
segundo, perdon, no hay segundo debate, es Resolucion, perdoén, entonces que se
presente, porque eso necesitamos entender y analizar para hacer un analisis
equilibrado, balanceado de todos, por parte de todos, empezando por la
Administracién, obviamente, y por el Concejo también, para saber, entender las
causas, los problemas que tiene el financiamiento publico y las deficiencias que
existe en la gestion.

Para procurar establecer una politica un poquito mas consistente y para eso es
indispensable, absolutamente indispensable, conocer, entender e influir de manera
decisiva en el manejo de las finanzas de las empresas, pongo como ejemplo la
EPMMOP, porque creo que es lo mas escandaloso, puede haber problemas en otros
lados; porque ademas la EPMMOP se lleva una parte importantisima del pastel
municipal, por eso pongo énfasis en la EPMMOP, pero puede haber otras empresas
que también tienen dificultades y deficiencias.

Hoy, entiendo que hay una marcha o una protesta en contra de la Empresa de
Pasajeros, hoy dia vi en la television que salian unos a protestar y senalaban que hay
un exceso de personal administrativo, y es una empresa que tiene problemas
financieros, sin duda. Cuando uno habla con tranquilidad y con objetividad, uno
puede entender un poco las cosas.

A mi me parece y voy a acabar con esto, yo hice algunas preguntas de detalles en la
Comision, no les voy a cansar repitiendo lo mismo, pero aparte del tema de las
empresas y del tema del financiamiento, a mi me parece que hay evidentemente
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mucha heterogeneidad en el problema del gasto, y asi como hacemos, y esto si
quiero: destacar, porque aparte de las reformas que se hacen también hay traspasos
entre partidas dentro de una misma area, y ahi se van ajustando los presupuestos.
Entonces aqui hay algo que tenemos que pensarlo bien, a ratos no hacemos una
buena planificacién en algunas areas, a ratos no hay una eficacia en el gasto, y eso
que todavia no llegamos a analizar la calidad del gasto, que es el tema seguramente
mas complejo que hay, la calidad del gasto. Yo creo que es clarisimo que hay una
importante heterogeneidad, si consideramos los traspasos y las reformas respecto al
presupuesto inicial, hay una importante heterogeneidad en el gasto y que es lo que
yo he coincidido publicamente con ese criterio, incluso tal vez discrepando un
poquito con mis companeros de bancada. Si hay una entidad que no ejecuta bien, yo
le quito y le paso a quien le ejecuta, sufre la gente, si, paralelamente a eso, cambio de
Administrador para que ejecute bien, claro, esa es la logica.

Entonces, hay que buscar un equilibrio entre quien ejecuta bien y cémo le restrinjo el
gasto, digamos las transferencias de recursos, y buscar los ajustes administrativos
que se requieren. Yo creo que esa evaluacion hay que hacer, cuando hacemos la
liquidacion presupuestaria es una especie de evaluacion de lo que hemos hecho bien
y de lo que no hemos hecho bien; ese me parece que es el sentido de una liquidacion,
no soélo es cuadrar las cifras, claro que hay que cuadrar las cifras, pero también es el
momento de evaluar, tanto en el lado de los ingresos como en el lado del gasto; y a
mi me hace falta una evaluacion en ese sentido.

Cuando se presento el presupuesto yo fui el primero en reconocer que me parecia
que habia algunos avances positivos en la formulaciéon presupuestaria. Cuando se
nos presentdé la primera propuesta de liquidacién presupuestaria le reclamé al
Administrador porque eran cinco hojas de cuadros; le pedi que haya una
desagregacion adecuada y le pedi que haya algunas observaciones sobre el asunto,
asi se lo ha hecho, me parece que de todas maneras la consistencia del informe
anterior, del ano pasado, fue significativamente mejor; pero bueno, no es por un
tema formal, como ustedes me conocen, no soy muy formalista que digamos, es que
a mi me interesa entender qué hacemos bien, qué hacemos mal, y creo que la
liquidacién presupuestaria es el momento de iniciar un proceso evaluativo o de
avanzar un proceso evaluativo de lo que significa el manejo de las finanzas
municipales y evitarnos realizar afirmaciones que sin corresponder a la verdad,
fastidian.

Echar la culpa siempre a otros es el camino mas facil, asumir las propias deficiencias
es mas dificil, pero siempre es bastante mas positivo; y si usted aspira
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Administrador, a buscar un camino que puede ser legitimo, para una recuperacién
de esos 40 millones que son una aspiracién, que no estaban presupuestados, por
tanto no justifican el no haber dispuesto de esos recursos del afio 2016, incluso para
eso hay que mantener un discurso consistente, porque entonces hasta yo le apoyaria
en vez de criticarle como ahora lo he hecho.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA: Gracias Alcalde, buenas tardes con todos
y todas, realmente expresar Alcalde, una preocupacién porque asi es, la liquidacién
es efectivamente un instrumento que nos permite hacer una evaluacion de lo que se
planificé y en realidad ver qué es lo que se ejecutd, y en algunos items claramente
identificamos que de pronto en la formulacién y elaboraciéon del presupuesto
municipal nos creamos falsas expectativas de lo que vamos a hacer y ponemos una
cantidad de unos montos que en la realidad no se ejecutan y me refiero exactamente
a los porcentajes de la planificacion de créditos que fueron determinados, y cuando
vemos ahora en la realidad que existe una ejecucién del 27% en el un caso, y de 13%
en el otro caso, cuando definimos 42 millones de créditos para obras, apenas 11
millones fueron los que se ejecutaron, y en este sentido también es sumamente
preocupante porque volvemos a caer en lo que ya algunos compaferos han
mencionado, y no solamente se da en el ambito de infraestructura que se menciona
en reiteradas ocasiones y en oficios con firma de responsabilidad, que no existe
presupuesto por la falta de transferencias del Gobierno Central y me parece que en
el anterior punto que se traté de la EPMMOP, inclusive es la propia Directora
Metropolitana Financiera, que con respecto al presupuesto aprobado para la
Manzana 29 del Proyecto Ciudad Bicentenario, menciona sobre las transferencias
que realiza la Direcciéon Metropolitana Financiera, se efectiian a cargo del programa:
“Transferencia Proyecto”, numero del proyecto, Plan de Vivienda y que se
transferira en funcién del presupuesto que entregue el Gobierno Central. Cuando
claramente estamos viendo, en el caso de areas comunales, no se ha ejecutado 77
millones de dodlares aproximadamente, no se ha ejecutado, de ahi que solicitamos
nosotros que seamos claros con la informacion que se entrega a nuestros ciudadanos.

En ese sentido, con respecto a la EPMMOP, bien mencionaba el concejal Alban, de
cuanto es que no se ha ejecutado en la EPMMOP. Para ser exactos, la EPMMOP tuvo
un presupuesto codificado de 221°593.000, un comprometido de 162'669.000 y un
devengado de 162; es decir, la EPMMOP no ejecuto alrededor de 58900.000 dolares,
sin embargo a la gente de nuestros barrios se le indica que no existe presupuesto por
la falta de transferencias del Gobierno Central y eso se lo pone por escrito, aqui les
acabo de presentar uno de los documentos y eso no es asi, proyectos que venimos

rrastrando desde el 2014 y se los sigue transfiriendo de afio en afio, mientras a la
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gente se le dice que no hay presupuesto, cuando en realidad estamos viendo que no
existe la capacidad operativa administrativa para ejecutar lo que se planifica.

La propia Directora lo ha dicho por diferentes motivos, por logistica, por falta de
acciones administrativas, de personal, pero eso tiene que hacer la Administracion,
hacer que sus equipos de trabajo, de sus instituciones se vuelvan eficientes para
cumplir con el presupuesto. Aqui, un poco discrepabamos con los compaferos
concejales que decian que si hay alguna institucién que no cumple, que se le quite el
presupuesto, yo no estoy de acuerdo, ahi hay personas y directores que no ejecutan
de manera eficiente sus presupuestos, tras de esos presupuestos de cada institucion,
existen proyectos que le van a servir a nuestros ciudadanos, entonces no es que se le
debe quitar el presupuesto a esa institucion, se le debe quitar al Gerente o al
Director, que es ineficiente en su actividad administrativa.

Sale de la sala de sesiones la concejala Abg. Daniela Chacon, a las 13h07 (14
concejales).

El tema de la EPMMOP, yo quisiera hacer aqui una sugerencia como lo habia
mencionado anteriormente, en el tema de planificacién presupuestaria es necesario
hacer ajustes, y me voy a referir al caso de la EPMMOP, en el presupuesto de la
EPMMOP y que es una preocupacion sefior Administrador y le he venido
preguntando periédicamente, en el proyecto Quito-Cables, Roldds-La Ofelia de la
construccién de la primera linea norte, claro en el presupuesto de la EPMMOP
consta 3909.000 de presupuesto municipal y existen 30 millones de crédito interno.
Hasta el momento y por contestacion del propio sefior Administrador General, aun
no existe el financiamiento de esos 30 millones para Quito-Cables, volvemos a caer
en lo que revisamos anteriormente, se definen montos de proyectos, y en este caso
un proyecto tan emblematico como lo es para la Administracion, para unos no lo es,
se ponen montos tan importantes que hasta la fecha de hoy no tienen
financiamiento; sin embargo, sale en la prensa que se inici6 o que se retomo
nuevamente la construcciéon de Quito-Cables, cuando ni siquiera todavia existe los
recursos necesarios.

Me voy referir también al tema de educacion, porque eso me compete como
Presidenta de la Comisidn, y con mucha preocupacion también veo que en esta
liquidacién que se presenta, existe un rubro que nos preocupa con respecto a la
ejecucién. Se indica en el caso de la Direccion Metropolitana de Politicas y
Planeamiento de la Educacion, al inicio tenia un presupuesto de 1299.000, se hace
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una reforma, se le retira 700.000 y ahora tenemos una bajisima ejecucién del 24%, del
17299.000, apenas se ejecutd 142.000 de un tema que siempre lo he venido tratando
desde el inicio de la Administracién, las condiciones hidrosanitarias de nuestros
colegios municipales. Pese a nuestras insistencias se contraté a una consultoria y
que ahora hemos pedido que sea analizada por Auditoria y por Contraloria, porque
no se han cumplido con los plazos previstos y mas atin no se ha ejecutado, ni se ha
hecho los trabajos necesarios en nuestras unidades educativas municipales, para
quienes estamos convencidos que la educacion es el eje fundamental del desarrollo
de la ciudad, del pais, es inconcebible que primero se hagan reducciones al
presupuesto de educacion y el presupuesto que se da a educacion no se lo ejecute.

Aqui mismo tengo y no lo digo sélo yo, muchos de los padres de familia me han
hecho llegar algunas cartas en las que estan reclamando que en una de las unidades
mas emblematicas de nuestro sistema municipal como es el Benalcazar, hasta le
fecha de hoy, no tienen algunos profesores contratados, y me voy a permitir leer,
este es un documento que me remite la Presidenta de la Asociaciéon de Padres y
Madres de Familia de la Unidad Educativa Municipal, nos dice: “Solicito
gentilmente se sirva asignar una reunién para recibir a una comisién de un grupo de
representantes de la institucion, con la finalidad de exponer un asunto muy delicado
como lo es la falta de docentes desde el inicio del afio escolar, lo que ha motivado
preocupacion y hasta indignacién en los representantes ante el marcado desinterés
de las autoridades que no han gestionado la solucién de una situacién tan grave
como ésta”.

Este es un pequefio ejemplo y si estamos ahora analizando y evaluando una
liquidacion presupuestaria, es necesario tomar las acciones correctivas necesarias,
para que lo que nos ha pasado el afio anterior por la falta de ejecucién o por la falta
de una administracion eficiente de algunas entidades, no digo de todas, se tome las
acciones correctivas necesarias.

En el campo del patrimonio, también es preocupante, sefior Alcalde encargado, y
deberia tomarse cartas en el asunto, es preocupante lo que pasa con el Instituto de
Patrimonio y mas que con la propia Institucién, con lo que pasa con el patrimonio de
nuestra ciudad, la propia Plaza San Francisco que fue intervenida por el Metro de
Quito, han pasado ya varios meses; en el recorrido que hicimos encontramos ya
hasta algunos choclos, que para la proxima fanesca habra que cosechar, realmente es
preocupante, es preocupante Alcalde. Se hacen intervenciones que requieren de un
desarrollo integral, de estudios mas profundos para poner en valor lo que es nuestro
\patrimonio, y en el caso de la Plaza San Francisco existe un estudio donde
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Unicamente dice que en ese poligono de estudio, no se encuentran mayores
evidencias de que existan ahi temas patrimoniales.

Yo creo que la ciudad se va construyendo dia a dia, afio a afio y todo lo que vayamos
escribiendo de la historia de nuestra ciudad debe ser importante y lo hemos dicho,
no solamente la parte que esta afectada por el Metro de Quito, es el contexto general,
no solamente de la plaza, del convento, de la historia de nuestra ciudad, como nos
hemos venido desarrollando y por ahi, claro, nos indica, es que no hay recursos, no
hay recursos para eso, porque para otras cosas si hay recursos.

Entonces, ahi demos una mirada al tema de patrimonio, nuestro patrimonio necesita
ser rehabilitado, con las intensas lluvias, alrededor de 400 bienes patrimoniales en el
Distrito Metropolitano de Quito, tienen afectaciones y no es que unicamente hoy es
por la lluvia, siempre hemos solicitado que exista un plan de mantenimiento
continuo para el patrimonio, sin embargo ahora vemos una ejecucién, me parece que
esta en el 72% del Instituto de Patrimonio, de 23 millones, cuando ya el afio anterior
venia arrastrando 11 millones, y lo acaba de decir la propia Directora Financiera, que
ahi tienen problemas y que seguramente de esos 23 millones, de 2017, vienen
arrastrando 11 millones mas del afio anterior y eso no puede ser asi, debemos cuidar
nuestro patrimonio como nuestro tesoro, donde ahi escribimos la identidad de
nuestra ciudad.

Que este sea un momento de analizar, de ver, de revisar las cifras y como lo
mencionaron también algunos compafieros todavia no sabemos la calidad del gasto,
porque ahi vemos algunas instituciones que han cumplido al 100% la ejecuciéon
presupuestaria, cuando vemos que a veces lo ejecutan en proyectos que ningtn bien
le hacen a los ciudadanos y son proyectos unicamente para el “show” y para el
“marketing politico”, en vez de ir y resolver las verdaderas necesidades de nuestros
ciudadanos.

Ahora se ha evidenciado una de las cosas que hemos propuesto en el Directorio de la
EPMMOP, existe un programa de bacheo, alrededor de 8 millones; las calles de
nuestra ciudad han cumplido ya, en algunos casos, su vida util de 10, 20 afios y
quieren seguir bacheando cuando no hay y lo han eliminado, me parece el programa
de repavimentacion, muchas de nuestras calles parecen rompecabezas y siguen
bacheando, con baches que no duran, ni dos, ni tres meses y nuevamente seguimos
en el bacheo y un programa serio de repavimentacion en nuestra ciudad no tiene
presupuesto y sin embargo en la EPMMOP existen 58 millones que no se ejecutaron,
J\Ri para repavimentacion, ni para acceso a nuestro barrio. Yo ahi quiero hacer una
\
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reflexion que la hemos hecho con los propios ciudadanos en las comunidades y
hemos recurrido a nuestro instinto de padres y madres de familia, cuando hacemos
el analisis y decimos, ;qué es mas prioritario en nuestros barrios?, hacer el acceso a
la casa, el acceso poner en adecuacién con seguridades la via, donde puedan entrar
los hijos a nuestra casa, donde pueda entrar el servicio de transporte publico, donde
pueda entrar el recolector de basura, ;jeso es prioritario? ;o es prioritario hacerle la
cancha sintética?, en la logica nuestra, es lo principal, dotar de la via para dar
seguridad a mis hijos, la cancha sintética puede venir luego y hoy lo que nos dicen,
es mds nuestros vecinos, sabe que, me dice concejala, y es que ahora ni siquiera
puedo entrar a la cancha sintética, porque vea ese lodazal que se ha hecho, ni
siquiera puedo entrar a la cancha sintética.

Que sea esto un momento de reflexion para analizar cémo estamos asignando los
recursos del presupuesto, priorizando las verdaderas necesidades de nuestros
ciudadanos, de nuestros estudiantes. En el caso de las unidades educativas
municipales, como es posible que tengamos en esas unidades de las que siempre nos
hemos enorgullecido, unos bafios desastrosos, unas condiciones hidroeléctricas y
sanitarias, porque el tema eléctrico también es uno de los inconvenientes por tema
de seguridad, por tema de gestion de riesgos, sin embargo decimos no lo hemos
ejecutado, pongamos atenciéon en temas que realmente vayan a satisfacer las
necesidades de nuestros ciudadanos, gracias Alcalde.

CONCEJALA MSC. SOLEDAD BENITEZ: Buenas tardes, yo queria coincidir en el
tema que habia sefialado el concejal Alban. Yo si pienso que no es parte de la ética
publica culpar a otros de la responsabilidad que uno tiene, yo creo que es ya
exagerado escucharles permanentemente decir lo mismo y creo que hay que
reconocer también desde que existe el COOTAD por primera vez se le asigna a los
municipios lo que corresponde en funcién de los ingresos permanentes y no
permanentes, y ha sido al Municipio de Quito la asignacién mas importante que se le
ha dado, y en este marco también algtin rato habldbamos con el Ministro de
Finanzas y creo que también hay que considerar algo que de pronto no
consideramos, que es el sentido de la solidaridad o subsidiaridad de los principios,
en el sentido de que la plata tiene que ser y estar donde se la necesita, de lo que nos
decian, se revisa los ingresos municipales o la plata que tiene el Municipio de Quito
y el dinero o los ingresos tienen como para el Gobierno Central seguir dando, eso no
significa que eso no se les va a dar, pero como digo revisando los porcentajes, la
asignacion del Gobierno Central al Municipio de Quito, estda mas del 91% de lo que
\Tbia senalado la Administracion.
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Creo que es importante lo que también Jorge sefialaba en el sentido de contar con la
respectiva liquidacion presupuestaria de las empresas municipales, lastimosamente
eso no tenemos, por lo tanto tampoco se podria hacer una valoracion integral de esta
liquidacién presupuestaria que nos estan entregando.

Yo pediria que nos expliquen en el informe, existe un superavit de 105 millones, en
qué se va a gastar eso o se utilizara ese superavit de 105 millones que constan en el
informe de la liquidacién presupuestaria; creo que también es importante y eso si
reconocerlo, explicarlo, hay un promedio de 11 millones menos que se recauda en
temas de impuestos, tasas de contribuciones y otros con relacién al 2015, entonces
ahi también tiene que ver con el tema de gestion.

Yo pediria o en qué se va a gastar también los 5 millones de obra publica, que
revisando todo, toda la liquidacién presupuestaria queda en obra publica 5 millones.

Por otro lado, lo que decia Anabel, los 58 millones no se ejecuta en movilidad,
también en qué se van a gastar; y, observar, en tasas y contribuciones hay un 71% de
recaudacién, que también vale sefhalar, es bajo ese porcentaje en movilidad, esos 58
millones significan el 73%, y yo pediria en los barrios, en las diferentes
Administraciones Zonales, el presupuesto asignado jamas les va a alcanzar para la
obra necesaria, mirando esto en la obra publica que no se ha gastado, si es que es
posible, asignarles ese presupuesto a las Administraciones Zonales, y también al
tema de mercados, yo presido la Comisiéon de Comercializacion. Igual, si uno va a
recorrer los mercados de la ciudad se encuentran en mal estado y también valdria la
pena asignarle a la Agencia de Comercializacién para que pueda mejorar la
infraestructura en mercados, muchas gracias.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Gracias Alcalde, bueno, yo quiero
realmente, primero, insistir en un tema que parece que se ha vuelto aqui parte de esa
informalidad a la que nos esta acostumbrando el Municipio de Quito y es que el dia
de ayer en la tarde a las 3h30 se entrega en el despacho una circular donde se sefiala
nuevamente que hay una informacion que ha entregado la Administracion General y
que estaba en la herramienta digital, informacién que no es igual a la entregada
anteriormente. Yo quisiera, primero, poner este como antecedente, porque hemos
insistido varias veces de que la informacién se entregue con el debido tiempo para
tener oportunidad de analizarla, eso quiero dejar como constancia de lo que sigue
sucediendo.
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Yo quiero referirme, ya lo han hecho las compafieras, no voy a insistir en la falta de
ejecucion que ha habido especialmente en las empresas, yo hubiese querido que esta
manana nos den a conocer como se encuentran las empresas, sobre todo porque me
preocupa la EPMMOP, con referencia a las obras que ha tenido que realizar en la
ruralidad.

Yo creo e inclusive los companeros concejales que somos de la ruralidad, debemos
darnos cuenta como insistentemente se esta solicitando obra publica y la EPMMOP
no hace caso o no le interesa o realmente hay una incapacidad de gestiéon. Nosotros
desde el 2015 a través de la Comisién de Desarrollo Parroquial hemos solicitado que
se nos presente un cronograma de las obras importantes que se van a realizar en la
ruralidad y entre ellas hay varias obras que tienen que ver con los famosos créditos
que ahora nos damos cuenta no ha podido ejecutar la EPMMOP.

Se nos habia indicado inclusive y les repito desde el 2015, ya estamos en el 2017, que
se habia solicitado por parte de la EPMMOP a la CAF la no objecion para poder
ejecutar 7 millones de délares de un crédito que teniamos ahi y sin embargo hasta el
dia de hoy, yo creo que recién se estan haciendo los procesos y los tramites para
poder ejecutar. Yo quisiera que quede constancia realmente de esta inoperancia de
la EPMMOP, no solamente en el Distrito en general, sino quiero sefalar con
particularidad en la parroquias rurales, porque nosotros insistentemente y repito,
hemos solicitado que se nos indique ;cudl es la obra publica que se va a realizar?,
mientras tanto aqui se demuestra que no ha podido ejecutarse los créditos con los
que se iba a hacer obras, especialmente en este caso en Tumbaco por el tema de la
Ruta Viva.

Aqui hay graves conflictos y quiero dejar también sentado en actas que hay
informacién que entrega la EPMMOP y sus delegados, que luego en las siguientes
reuniones cambia, es diferente, ahora entendemos como se esta manejando inclusive
este tema respecto a la obra publica.

Yo quisiera conocer exactamente, bueno, ya lo habia mencionado la compafiera
Soledad, en qué se va a utilizar el presupuesto que en este momento no se conoce,
especialmente a mi me interesa el tema de la EPMMOP, no es que el resto no me
interese, pero yalo han mencionado los compaferos y compafieras, gracias.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Voy a solicitar al sefior Administrador General
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que dé contestacion, luego de la intervencién de la concejala Maldonado, por favor
adelante.

Sale de la sala de sesiones la concejala Sra. Ivone Von Lippke, a las 13h25 (13
concejales).

CONCEJALA PROF. LUISA MALDONADO: Gracias, tal vez de una vez, yo creo
que la queja de la mayoria de los compafieros ha sido respecto de la EPMMOP, es
que realmente si deja mucho que desear, se le devuelve recursos, tiene plata, no
ejecuta, se le vuelve a poner, igual no ejecuta.

Hay algunos proyectos de vivienda que han sido promovidos por el Municipio, que
todavia no se terminan de ejecutar, de culminar sus obras, que antes de que exista la
Empresa de Vivienda, el Municipio promovia de alguna manera, de alguna forma, o
vendian lotes urbanizados o promovian proyectos de vivienda.

En algunos casos como es, por ejemplo, Ciudad Bicentenario, éste pretendi en su
momento ser un proyecto de interés social, lo cual significaba que de alguna manera
el Municipio tenfa que asumir costos para poder otorgar estas viviendas a precios
mas bajos, y es asi entonces como se aprueba la Ordenanza donde se dice que se
hace vivienda de interés social, pero se encarga a las empresas que realicen
indistintamente las obras, entonces la EPMAPS, alcantarillado, agua potable, la
EPMMOP, el tema de equipamiento, las vias, etc., la Empresa Eléctrica cuando
mayoritariamente era del Municipio de Quito, todo el tema del alumbrado publico,
en fin, entonces esto permitia que los costos sean accesibles a las familias de Quito
que no pueden acceder al mercado inmobiliario, que esta bien que subsista, esta muy
bien, pero para la gente que no puede acceder, el Municipio promovia estos
proyectos, pero lo propio para asociaciones de trabajadores municipales, etc.,
entonces tenemos varios proyectos que estan quedados desde hace mucho tiempo,
uno de ellos es Rucullacta, por ejemplo, en Quitumbe, otro de ellos es Turubamba de
Monjas, un proyecto que tiene mas de 20 afos, Bicentenario mismo, etc.

Cuando Soledad y Susana preguntan en qué van a gastar, yo les digo, aqui hay que
gastar, porque hay un montén de obras que estan por concluirse. Ahora mismo en el
barrio Rucullacta que queda a la vueltita de la Administracion Quitumbe, hacia el
lado de la Terminal Terrestre, las familias tienen una necesidad enorme de poder
terminar su obra de electricidad, el alumbrado publico, que ademas ya fue
.concluido, pero no habia quién reciba la obra y en primer momento fue destruida, la
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delincuencia se llevo los cables, etc., sin embargo de esto la Empresa Eléctrica con la
mejor de las voluntades ha vuelto a realizar esta obra y el pedido de la Empresa
Eléctrica este momento es que el Municipio le pague 90.000 ddlares, que es lo que
cuesta ya haber concluido esta obra, y es bien grave yo he tenido varias mesas de
trabajo, ahi hay un apoyo muy bueno de la Secretaria de Territorio para decir quién
se hace cargo de eso, que se cancele pronto. Si revisamos la Ordenanza de esa
urbanizacién, claramente dice que es la EPMMOP la encargada de esas obras, si
revisamos las escrituras dice lo propio, el sefior Procurador me debe una reunién, yo
espero que ya esté firmado porque todo estaria saneado, tenemos que entregar
escrituras, el Municipio tiene que entregar escrituras, nos ha costado bastante
trabajo, pero creo que finalmente ya podemos estar entregando escrituras a un gran
sector de Quitumbe, es bastante, porque el promotor es el Municipio y hay que ir
cerrando esas cosas.

Entonces, la EPMMOP hace caso omiso a lo que dice la escritura y a lo que dice la
Ordenanza, dice ya esta creada la Empresa de Vivienda, que haga la Empresa de
Vivienda, que asuma. Ahi si yo le defiendo a la Empresa de Vivienda, porque si
bien es cierto y fue creada acertadamente en la Administracién pasada para que se
haga cargo de los proyectos municipales, sin embargo no tiene los recursos para
poder hacerse cargo de esos proyectos antiguos. Lo que se le ha dicho a la EPMMOP
es que ok, transfiera usted, transfiera, hagalo, diga todos estos proyectos donde la
EPMMOP tiene que terminar las obras, ahora haga la Empresa de Vivienda, pero
tiene que transferirle con recursos, porque la gente, en su tiempo, ese dinero ya
pago; si comprd la Asociacion de Trabajadores de EMASEQ, si comprd esos terrenos
urbanizados como se dijo que se vendian, ya pagd en su momento; es decir, el
Municipio ya recibi6 ese dinero, entonces no se puede volver a pedir a la gente, la
escritura dice lote urbanizado, la escritura dice vivienda, pero las obras estan
enterito por hacer.

En el caso del Bicentenario, la Empresa de Vivienda ha tenido que asumir algunas
obras, escalinatas, algunas vias, etc., pero la EPMMOP no quiere hacerse cargo, no
quiere transferir esos recursos, entonces yo no entiendo cémo es que teniendo
recursos, teniendo plata la EPMMOP, no cumple lo que tiene que hacer, ahi es
gravisimo, entonces no habla uno de memoria aqui, habla con los hechos, es
desesperante, ahora finalmente la EPMMOP le pide un criterio a la Procuraduria y
yo le decia al sefior Procurador, teniendo tanto que hacer, le piden criterios que no
caben, no caben porque la Ordenanza es clara y la escritura es clara, ahi dice, la
EPMMOP tiene que hacer tal y tal obra, como la EPMAPS, como la Empresa
Eléctrica, entonces para qué le piden criterio, tiene tanto trabajo, esta clarito ahi, debe
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haber un asesor juridico en la EPMMOP donde claramente se dé cuenta que
simplemente tiene que realizar esas obras, sin embargo no hay voluntad.

En la ultima Comisiéon de Vivienda pusimos la asistencia del senor Gerente de la
EPMMOP ya indelegable, porque no asiste a nada, manda delegados que no toman
decisiones, me mandé un certificado médico particular, que esta enfermo, aceptamos
la delegacion, pero quedamos que en la proxima sesidn le vamos a convocar porque
es el Gerente el que tiene que tomar estas decisiones, inclusive se ha manifestado a la
EPMMOP que no se trata que desembolse este momento, pero que haga una
programacién, como va a ir ejecutando esas obras en los proyectos municipales que
le corresponde, porque asi dice la Ordenanza y asi dice la escritura.

Entonces, esto sefior Administrador yo le hago conocer a usted para que observe que
hay un montén de proyectos que hay que responder y donde se tendria que poner
los recursos, yo esperaria de una vez ya ojala el sefior Procurador podria tener
tiempo, porque entiendo también tiene bastante trabajo, y como digo esto si me
parece demasiado, convocaremos a una mesa de trabajo para revisar con usted sefior
Administrador, cuales son los pendientes de estos proyectos de lotizacién o de
vivienda promovidos por el Municipio que le falta concluir, y ;por qué le digo esto?,
porque hay una confusion, yo creo que ya el sefior Administrador de Quitumbe, ya
al fin le qued¢ claro, en buenos términos digo, porque les decia a los dirigentes de
estos sitios que recurran a presupuestos participativos, esto ya no cabe, esto no es
presupuesto participativo, no puede justamente pedirse algo que ya pago la gente,
algo que el Municipio tiene que cumplir, como va ir a pedir obra de presupuesto
participativo, no, ahi nos toca responder, nos toca asumir.

Entonces, ahi son varios proyectos sefior Administrador, creo que son unos cuatro o
cinco, que hay que resolver dos temas: construccion de obras y entrega de escrituras,
el mas urgente es éste de Rucullacta que me da mucha pena, la Empresa Eléctrica
inclusive ha dicho no me paguen ahora los 90.000 ddlares, s6lo asuman la deuda y
paguenme como puedan, pero déjenme terminar la obra, conoce el concejal Granda,
creo que hemos tratado este asunto indistintamente, pero estamos ahi apoyando, la
obra esta terminada, esta concluida, hay que pagarle a la Empresa Eléctrica, ;como
lo hacemos?, eso deberia hacer la EPMMOP, entonces si es realmente lamentable
esto.

Los presupuestos para las Administraciones Zonales, ustedes ven que hacemos una
lucha increible y, claro, decimos a la Administracién Zonal le corresponde hacer
obra pequefia, la obra que puede en funcién de su capacidad y su competencia,
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entonces la esperanza que tenemos es la EPMMOP, para las obras mas grandes que
hay que hacer en los barrios, pero no tenemos respuesta, entonces es penoso ver
como tramos en los barrios, yo digo por ejemplo, la unién entre el barrio La Cocha y
Ciudad Futura, para quien conoce es increible, ahi no se pasa ni con botas envueltas
con cadenas, hablando de caminar a pie y en carro, lo propio, es una locura eso, es
lagunas, lagunas, bien se llama el barrio La Cocha, qué pena. Entonces, decimos al
Administrador de Quitumbe por qué no hace esa obra, dice no puedo hacer
concejala porque esa obra no me corresponde, le corresponde a la EPMMOP, y es
eterno, es terrible, ahi la gente sufre mucho, es un tramo, entre lo que seria el
Beaterio, La Cocha y Ciudad Futuro, ese tramo, yo doy sélo un ejemplo, pero es
penoso, entonces si no va a hacer la EPMMOP entonces facilite los recursos a las
Administraciones Zonales, a que ellos hagan las obras, aunque sea pedacito,
pedacito, han de ir terminando en algin momento.

Entonces, coincido con los criterios, de qué sirve la liquidaciéon para hacer una
evaluacion de lo que no estamos haciendo bien, para mejorar esto, para avanzar,
para caminar de mejor manera, pero vemos que la calidad del gasto es pobre, porque
donde ponemos no es donde necesitamos, hay que mejorar eso y el nivel de
ejecucion también nos deja muchisimo que desear.

Entonces, habiendo los recursos sefior Administrador, Alcalde, repensar y poner los
recursos donde se necesita. Yo hace un momento decia que no es ético culpar a otras
instancias y mas aun con todas las aclaraciones que ha hecho aqui el concejal Alban,
no es ético, ya hay los recursos, tenga, ponga. Ustedes recuerden el histérico de la
Empresa de Vivienda, la Administraciéon pasada nos dejé con 18 millones, llego esta
Administracion, la rebaj6 a 9, en la primera que pudo; a la segunda reforma la dej6
en 4, asi es la realidad, asi consta en las actas, ahora con semejante lucha que se ha
realizado por parte de la gente, de la Comision, del Concejo en pleno, entonces se le
otorga nuevamente los recursos, entonces creo que no estamos identificando de
forma adecuada, dénde necesita la ciudad el recurso, entonces esto que sirva para
remediar todo aquello que no hemos logrado hacer bien, gracias sefior Alcalde.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias, le voy a solicitar al sefior Administrador
que dé contestacion suscintamente a las intervenciones de los concejales y a las
dudas, por favor.

ECON. MIGUEL DAVILA, ADMINISTRADOR GENERAL: Muchas gracias, sefior
calde, sefiores concejales, créanme que entiendo la funciéon de Administrador
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General como su nombre lo indica, como una funcién administrativa, nada politica;
por lo tanto, no es mi intenciéon generar polémica, ni disgustar a los sefnores
concejales, de ninguna de las bancadas, en esa magnitud, recibimos con mucho
beneplacito las observaciones de los sefiores concejales, aquellas que es posible
acogerlas y que redunden en un mejor trabajo, no les quepa duda que lo haremos en
la medida de las posibilidades, no obstante si quisiera referirme a algunas de las
aseveraciones que han hecho los sefiores concejales o de la inquietudes que han
tenido mas que las aseveraciones, empezaré con las de orden general.

Como ustedes probablemente conocen, los presupuestos no se traspasan de un ano a
otro, tenemos aprobado el presupuesto del ano 2017 y tenemos por lo tanto asignado
en qué se gastarian los recursos cuando éstos se reciban, por lo tanto, si
supuestamente existiera un sobrante del afio 2016, que no es el caso, si existiera un
sobrante del afio 2016 no podria transferirse a obras nuestras, porque el gasto del
2017 ya fue aprobado por ustedes mismo sefiores concejales, me refiero en primer
lugar a esta inquietud, porque parece ser comun, digamos, en algunos sefores
concejales, no se puede sino en la reforma presupuestaria probablemente ajustar el
gasto, pero por lo pronto tenemos un gasto asignado para 2017, en primer lugar.

En segundo lugar, no es correcta la apreciacion de que ha sobrado plata, y la razén
fundamental es que no hay la ejecucion de los ingresos al nivel del 100%, varias
razones, no me detendré a discutir en detalle lo que ya ha sido expuesto por la
senora Directora Metropolitana Financiera, donde no se han realizado los ingresos
previstos.

El caso, finalmente, es que las cifras mas o cifras menos, en ingresos hemos logrado
el 83%, alrededor del 83% de lo que se tenia presupuestado y en gastos obviamente
no puede gastarse mas de eso. Hizo una de las seforas concejalas referencia a que
existia un superavit de 105 millones de ddlares, efectivamente ese superavit existe
cuando consideramos la ejecucion del presupuesto municipal como un todo
incluyendo la Empresa Metro, incluyendo el Proyecto Metro. En el Proyecto Metro
existié un sobrante importante y ese sobrante no pudo usarse para otra cosa que no
sea para el Proyecto Metro, entonces estamos totalmente limitados, por lo tanto no
hay que pensar que esa plata podria utilizarse para otros gastos, definitivamente eso
no existe, para los otros gastos podria utilizarse los otros ingresos que tuvo el
Municipio, que como vuelvo y repito fueron menores de lo previsto, efectivamente
no se ejecuto el ingreso de los 30 millones de ddlares que menciond el concejal Alban
Te un momento.

140



=
TN TR e L)

ALCALDIA

Este ano mi presupuesto 2017, lo volvimos a repetir, 30 millones, y efectivamente se
presupuestd sin tener todavia los recursos como corresponde, o sea usted
presupuesta previendo que va a tener ingresos, no cuando ya tiene los ingresos,
puede darse que no reciba esos ingresos, por lo tanto no puede gastar, asi funciona
siempre todos los presupuestos y por eso son presupuestos. Entonces, este afo se
repitio esos 30 millones y este afo la probabilidad de ejecutar ese ingreso es bastante
elevado. Hemos obtenido ya un pronunciamiento de la Procuraduria que viabiliza
seguir adelante con la negociacién de un crédito para esa finalidad, no puedo
anticiparles, porque todavia estamos en proceso de conversaciones sobre el tema,
pero este ano estamos seguros que esos recursos si entraran.

Hay mucha preocupacion y es evidente que tiene que ser asi, por lo que sucede en la
empresa mas grande de la Corporacion municipal, la Empresa Metropolitana de
Movilidad y Obras Publicas, y cuando uno revisa las cifras presupuestarias, tanto
sea el presupuesto inicial, como la ejecucién presupuestaria, las reformas y demas,
uno puede llevarse la idea de que la Empresa tiene un presupuesto muy grande y no
lo ejecuta, lo que pasa en la practica en la Empresa de Obras Publicas, es que no es
mas que una empresa constructora, la EPMMOP no es més que una empresa
constructora y como ustedes seguramente conocen o infieren, en las empresas
constructoras funciona mucho el esquema de anticipos.

Cuando usted va a iniciar una obra entrega un anticipo a alguien y cuando usted
entrega un anticipo no lo devenga al anticipo, el anticipo se devenga cuando la obra
va avanzando, por lo tanto no se manda al gasto, entonces por eso hay esas
diferencias importantes entre ingresos y gastos, que es comin a este tipo de
empresas constructoras, este tipo de empresas constructoras tienen ese tipo de
situaciones.

Esto puede llevar a pensar que la EPMMOP tiene guardado en sus cuentas algunas
decenas de millones de ddlares, cuando en realidad no es asi, si vemos las cuentas de
la EPMMOP estdn bastante ajustadas, bastante cercanas al minimo razonable para
una entidad publica, no es que tiene 30, 40, 50 millones y que por negligencia no
ejecutd, en muchos casos no tenia la liquidez. Yo no tengo por qué justificar a la
EPMMOP, no esta bajo mi mandato, yo no tengo nada que ver ahi, nosotros
simplemente pasamos la asignacion que establece el Concejo Metropolitano, en la
medida que disponemos los recursos como explicO la sefiora Directora
Metropolitana Financiera. El afio pasado ni siquiera tuvimos suficiente recurso para
t{insferirle aquello que constaba en el presupuesto y al finalizar el afio lo que
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tuvimos que hacer es dejar una cuenta por pagar a la EPMMOP, de 32 millones de
dolares me parece que fue la cifra, sefiora Directora.

ECON. OLGA NUNEZ, DIRECTORA METROPOLITANA FINANCIERA (E):
Sobre la liquidacion de las empresas, si valdria explicar.

ECON. MIGUEL DAVILA, ADMINISTRADOR GENERAL: Es importante la
preocupacién que no es nueva, estoy seguro que ésta ha sido una preocupacion
antigua y ni siquiera de la anterior sino también de la previa Administracion
municipal, es la gobernanza digamos de las empresas municipales, esto no es nuevo,
creo que poquito a poquito estamos tratando de dar pasos en el buen sentido.
Nosotros, ahora, estamos coordinando permanentemente con la Secretaria General
de Planificacién, que ella si participa en todos los Directorios de todas las empresas,
y la Secretaria de Planificacién, antes de la aprobacién presupuestaria, antes de las
reformas presupuestarias y antes de las liquidaciones presupuestarias, nos esta
pidiendo a nosotros nuestro informe, de hecho tenemos emitido ya informes de
cinco liquidaciones presupuestarias de cinco empresas, de esa forma pensamos que
estamos coordinando de mejor manera la gestion financiera integral de la
Corporacién municipal, pero claro mayores detalles de los que les acabo de
comentar, no es que los tenemos, seguramente los sefiores concejales que son
miembros de los Directorios de las distintas empresas o bien pueden tener mas
informacién o al menos pueden exigir mas informacion, porque al menos no hay
una linea directa de mando entre la Administracion General y las empresas publicas
metropolitanas.

Finalmente, perdén a esto ya me referi, se mencionaba una cifra importante que la
EPMMOP tendria en la cuenta Bancos, definitivamente no la tiene. Si voy, sin duda
a acoger el comentario del concejal Alban, en el sentido de que los 40 millones de
dolares no fueron presupuestados, de recuperacion de IVA, efectivamente no fueron
presupuestados, esta recuperaciéon de IVA que sin duda es una aspiracion, uso su
palabra, es una aspiracién al igual que todo el resto de recaudaciones de IVA,
aspiramos a que el Gobierno nos devuelva; en este caso, los 40 millones también
corresponden efectivamente al analisis complejo que nos ha tocado hacer de aquellos
recursos que han utilizado liquidez utilizada, recursos econdmicos utilizados por las
distintas unidades municipales, para pago de IVA y que el Gobierno desde el ano
2011, al menos, no nos ha devuelto.

Tenemos por ejemplo en el caso de las unidades desconcentradas, excluyendo
unidades educativas, 28 millones de ddlares por recuperar. Tenemos en el caso de
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las unidades educativas, 1'500.000 de doélares y tenemos en el caso de las
Administraciones Zonales 8 600.000 ddlares, todos estos recursos son de IVA no
recuperado desde el afio 2011 hasta el afio 2016, del 2011 para atras también habrian
reclamos, pero obviamente ya esta vencido el plazo, por eso es que hemos analizado
solo del 2011 en adelante.

En diciembre recurrimos ante el sefior Ministro de Finanzas con nuestro reclamo, no
nos contestd, en enero recurrimos nuevamente con nuestro reclamo Yy Nno nos ha
contestado todavia.

l Sale de la sala de sesiones el concejal Ing. Carlos Paez, a las 13h48 (12 concejales).

CONCEJALA MSC. SOLEDAD BENITEZ: Fui Administradora de “La Delicia” y
creo que fuimos una de las administraciones que recaudé el IVA, nos devolvieron el
IVA, y una de las dificultades que habia en otras administraciones era la gestién que
se hacia, entonces yo creo que eso también es importante recalcar, yo no sé ahora
tienen una caja comun, que me parece que esta funcionando por eso el nivel alto de
ejecucion presupuestaria de las Administraciones Zonales, debe ser por ese
mecanismo, ahi también podria funcionar y no sé tal vez la pregunta es ;quién esta
recaudando ese IVA?, ;quién esta haciendo la gestién para recuperar el IVA?, ;la
Administracion General o las diferentes instancias o dependencias?.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala.

ECON. MIGUEL DAVILA, ADMINISTRADOR GENERAL: Efectivamente
concejala, en el afo 2012 el Ministerio de Finanzas emite, no sé si Resolucién, no sé
qué forma juridica tiene, en todo caso reconoce que hay que devolverles el IVA a las
Administraciones Zonales, en el afio 2012, no asi a las 28 unidades desconcentradas
restantes que es lo que estamos reclamando ahora, ya usando el mismo criterio que
se uso en el afio 2012 para esa Resolucion, aplica el mismo criterio ahora para todas
las unidades desconcentradas que sdlo reciben recursos del Municipio y eso es lo
que estamos esperando, esa respuesta del sefior Ministro de Finanzas es la que
estamos esperando.

Ahora, en las Administraciones Zonales, usted tiene la razén, en algunas se

recuperd, en otras no se recuperd y el hecho concreto es que tenemos desde el afio
20\12 en algunas Administraciones, que no se ha recuperado. ;Cémo estamos
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coordinando para superar ese problema?, estamos coordinando de dos maneras: la
primera y usted muy bien lo menciona, es a través de una caja centralizada, que
permite primero una utilizaciéon mas adecuada de la liquidez.

En segundo lugar, el tnico reclamante de IVA, ahora, el Municipio de Quito,
tenemos un solo RUC para todo el Municipio de Quito. Entonces, nosotros, en la
Administracién Central, con la colaboracién, con la participacion de las zonales y de
las 28 unidades desconcentradas, estamos reclamando directamente, pero esto es de
enero 2017 hasta diciembre 2016 hay muchos RUCs, y muchos reclamantes, entonces
ahi viene la segunda parte, con esas 28 desconcentradas, mas unidades educativas,
estamos coordinando para manejar, para hacer seguimiento desde la Administracion
General, desde la Unidad Juridica de la Administracion General y con la
colaboracién de la Procuraduria Metropolitana, estamos reclamando, pero
obviamente quien tiene que firmar los reclamos es directamente cada una de las
unidades propietarias de su RUC, estamos avanzando en este tema, esperamos tener
éxito, mas bien acogiendo lo que decia el concejal Alban, nos encantaria presentarles
a ustedes cémo estamos en este proceso, presentarles a ustedes y evidenciarles ante
ustedes la justicia de nuestro reclamo que ya fue acogida en el afio 2012, les digo, y
esperamos que ahora también nos aconseje el Ministerio de Finanzas, para ver si nos
colabora, porque finalmente es de beneficio del Municipio, no es de una bancada o
de otra, es de beneficio municipal, estamos trabajando en ese sentido y esperamos
tener éxito.

Efectivamente, el ano pasado, el IVA del Municipio de Quito fue de
aproximadamente 14 millones de dolares, no de la desconcentrada, solo Municipio
de Quito, fue aproximadamente 14 millones y mencioné la sefora Directora
Metropolitana Financiera que, de eso, el Ministerio nos devolvié 8 millones, la
diferencia efectivamente el Ministerio quiere ponerse al dia, nos ha dicho les voy a
devolver, pero nos propone un mecanismo que desgraciadamente no es, llamemos
ortodoxo, seguramente tendremos que acogernos, nos propone el Ministerio de
Finanzas que el Ministerio le va a entregar recursos al Banco del Estado, Banco de
Desarrollo, para que el Banco de Desarrollo nos dé una asignacion no reembolsable
para proyectos de inversion, es decir le presentamos un proyecto, el Banco de
Desarrollo aprueba el proyecto y en la medida que avanza el proyecto nos va a ir
desembolsando, lo cual tiene tres efectos:

El primero, que si nos van a devolver el dinero, es el positivo, los otros dos efectos
no son tan positivos, en primer lugar el pago de IVA en gran parte fue gasto
corriente y ahora nos van a devolver via inversion, segundo; y, el tercer efecto es que
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no nos van a devolver como debia ser oportunamente, sino que en la medida en que
avanzan los proyectos, entonces el IVA que pagamos en octubre, noviembre,
diciembre del afio pasado, nos devolveran en la medida en que avancen los
proyectos. Estamos trabajando en los proyectos, vamos a presentar al BEDE,
esperamos no tener inconvenientes, porque seguramente el BEDE nos va a colaborar,
estoy absolutamente claro en eso y seguramente llegaremos a la firma de los
acuerdos que nos han planteado en el BEDE.

Efectivamente también y reconozco, el Ministerio de Finanzas nos ha pagado hasta
el mes de febrero las asignaciones correspondientes al COOTAD, de los cuales la
mitad del mes de enero nos pagoé en papeles, que también nos dificulta, porque el
papel no es plata, entonces hemos tenido que ver qué empresas tienen constructores
para que puedan pagar a sus constructores con esos papeles, por ejemplo a la
EPMMOP que le pagamos, le dimos la asignaciéon me parece hace 15 dias o hace una
semana, una cosa asi, le dimos 6 millones de ddlares en titulos del Banco Central
para que ella a su vez pague a sus contratistas con titulos del Banco Central, para
que ellos a su vez paguen al Ministerio sus impuestos con esos titulos del Banco
Central, pero es una operacién compleja, no todo el mundo acepta papeles, nos
quieren aceptar con descuento los papeles y no podemos dar descuento a los
papeles, porque mafiana vamos a tener un problema con la Contraloria.

Entonces, todo eso implica dificultades en el manejo de la caja fiscal, mas todavia, el
ano pasado, tienen toda la razén, el Gobierno nos termind pagando todas las
asignaciones, pero también creo que es justo reconocer que esos pagos no fueron
simétricos, no fueron mensuales, esos pagos vinieron en distintas épocas en funcién
de la evoluciéon de la caja fiscal, como no puede ser de otra manera, no podia
pagarnos el Ministerio de Finanzas plata que no tenfa. Entonces, cuando tenia plata
nos pagaba y se ponia al dia, por ejemplo el afio pasado, no sé si recuerdan, enero,
febrero y marzo no recibimos ni un sélo centavo de la caja fiscal, ventajosamente el
quiteno tiene ese don de que le gusta pagar sus impuestos a inicios del afio,
impuestos prediales me refiero, y eso es lo que nos permitié solventar los
inconvenientes a inicios del afio pasado, pero esa irregularidad en el flujo genera
inconvenientes cuando no hay un elemento que permita ecualizar digamos el flujo
de caja.

Finalmente, respecto a la recaudacién de impuestos municipales, no ha variado para
mal creo yo el mecanismo de recaudacion municipal de impuestos, por el contrario,
estoy seguro, todos ustedes coincidiran conmigo de que este afio ha habido muy
pocas quejas de parte de los usuarios respecto a la recuperacién de impuestos
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municipales o al pago de impuestos prediales y municipales, creo que el sistema ha
sido bastante eficiente, lo cual nos lleva a pensar, perdén y tampoco este afio, el afio
2016 me refiero, tampoco el afio 2016 hubo incrementos de impuestos prediales, de
lo cual me lleva a pensar que no es un problema del sistema de recaudacion
municipal o que no es un problema del monto de los impuestos prediales, es un
problema ajeno a esos dos elementos el que llevé a que no cumplamos mas alla del
72%, me parece de la recaudacién de impuestos prediales, pero por supuesto esta es
una opinioén que técnicamente la expongo, en la cual no necesariamente no todo el
mundo estd de acuerdo, puede no estar de acuerdo y si necesitan explicaciones
adicionales respecto a esa recaudaciéon de impuestos municipales, estaremos
encantados en buscarla y recabar mas informacion.

Sélo quisiera recabar dos elementos, que estoy seguro han incidido en la menor
recaudacion de impuestos prediales, el primero: yo tengo mi propio criterio
profesional como economista que soy, pero no lo voy a exponer aqui, llamemos la
circunstancia macroeconémica del Ecuador del afio 2016 para no usar una palabra
que puede molestar, la circunstancia macroecondémica del Ecuador del ano 2016
puede haber afectado esa recaudaciéon de impuestos, igual que afectd las
recaudaciones del Servicio de Rentas Internas, en primer lugar, pero hay un
elemento adicional que nos permite comparar o que nos permitiria comparar el
ingreso de los impuestos en el afio 2016 versus el afio 2015, recuerden que el afno
2015 rigi6 la Ley de Remision de Impuestos, por eso en el ano 2015 probablemente la
recaudacion de impuestos fue mayor que en el aho 2016, eso es otro de los
elementos, pero sin duda podemos recabar mayor informacién para satisfacer las
inquietudes de los sefiores concejales, muchisimas gracias sefior Alcalde.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANQO: Gracias senor Administrador, ha solicitado la
palabra el sefior concejal Alban, no le voy a negar el uso de la palabra por supuesto,
a pesar que la Resolucién No. 074, aprobada por este mismo Concejo dice que en las
resoluciones tenemos una sola intervencion, pero le voy a solicitar sea simplemente
en esta resolucion, breve. Le voy a solicitar, simplemente, porque hay una lista de
intervenciones, que sea muy suscinta por favor concejal, adelante.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: El problema de los 40 millones es que se lo use
como un argumento para decir que “no habia plata”, que pueda ser una aspiracién
legitima es otra cosa, si no estuvo presupuestado, no puede ser que el no haber
cumplido con esa aspiracion justifica que no ha habido plata, esa plata, esa es mi
observacion en lo concreto y ahi la legitimidad; como digo, creo que puede ser
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legitimo, me parece que es legitimo en principio, no sé si todos los rubros en
principio es legitimo y de hecho yo participé en alguna reunién con el propio
Presidente de la Reptblica, para efectivamente revertir ese criterio respecto de las
Administraciones Zonales, y se revirti6, ese criterio de que tampoco las
Administraciones tenian que recuperar el IVA, asi que yo comparto al menos en
algunos ambitos esa aspiracion, esa era la una observacion.

La otra, sobre los recursos, remisién se llamaba ;no es cierto?, aparecia como otro
rubro aparte, no era parte de los impuestos prediales, era una forma de recaudacién
de la deuda, no estaba en el mismo rubro de los impuestos prediales, no estaba en la
misma partida de los impuestos prediales, (usted me puede confirmar), pero no
aparecia como parte de los impuestos prediales, me parece que no; es decir, que creo
que objetivamente hay ese problema y creo que hay que analizarlo y tal vez no es un
problema de la mecanica y de la operacién, no creo que sea un problema de la
mecanica y de la operacién, puede ser que algo influya la “crisis”, si es que es la
palabra que no queria utilizar, yo no tengo problema usarla, puede ser que en algo
influya la crisis, pero también el control y sobre eso creo que hacemos poco o nada.

Finalmente, me parece que en general, una evaluacién integral del tema de ingresos
y gastos, debe pasar por repensar el financiamiento municipal, y tenemos
instrumentos como para hacerlo: la Ley de Ordenamiento Territorial, nos da un
montoén de instrumentos para repensar como cambiar el esquema del financiamiento
municipal. Déjeme dar una opinién, que acabo de sefialar algunos datos, voy a dar
ahora mi opinién. No es buena la ejecucion de un 83, 84%, desde mi punto de vista,
no es bueno, el primer afio se entiende, el tercer afio la ejecucién tiene que ser
significativamente mejor: al primer afio se empieza con dificultades, hay que
programar, hay que planificar, en fin, hay que aspirar, me parece las entidades en el
Gobierno Central que no llegan al 90 se les castiga el siguiente afio de manera dura,
por mas importante que sea el tema, de manera dura, minimo 90% y los que no
llegan el préximo afio, fregados.

Entonces, me parece que hay que tener un criterio de autocritica un poco mas
significativo, lo digo con bastante frontalidad, un sentido autocritico mucho mas
severo y suficientemente sustentado, analitico, no “golpes de pecho”, ni digamos
explicaciones que no dan cuenta del conjunto del problema. Me parece que hay que
hacer un ejercicio de autocritica, por eso la evaluacién que he pedido; y, segundo,
hay que repensar la estructura del financiamiento municipal, porque si no vamos a
seguir dependiendo de una serie de factores externos que no estan bajo nuestro
control, y eso es pésimo para cualquier entidad.
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CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcalde, companeros, companeras, .
de conformidad con el informe No. IC-2017-080, suscrito por el sefior Marco Ponce,

Presidente de la Comisién de Presupuesto Finanzas y Tributacién; Soledad Benitez,

concejala; Jorge Alban, concejal, quisiera mocionar para que procedamos a aprobar

este Proyecto de Resolucién, adjunto al informe que he mencionado, solamente

pidiendo la sustitucion, que se sustituya el oficio No. 489 de 22 de marzo, porel 6 y

15 de marzo que ya estd contenido en los mismos, lo que el dia de hoy se ha

expuesto por parte del sefior Administrador General y Olguita. Entonces, elevo a

mocién para que declaremos conocido y aprobemos este Proyecto de Resolucion.

Sale de la sala de sesiones la concejala Ing. Anabel Hermosa, a las 14h02 (11
concejales).

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior concejal. Senor Secretario someta,
por favor, a votacion el presente Proyecto de Resolucion.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, sefioras y sefiores integrantes
del Concejo Metropolitano, por favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de
acuerdo con la mocién planteada por el concejal Garnica.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Repita la mocién, por favor, sefior Secretario.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si sefior Alcalde, por favor, sefioras y sefiores
integrantes del Concejo, sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la
aprobacién del Proyecto de Resolucién, por la cual se aprueba la liquidacion
presupuestaria de la Municipalidad del afio 2016, con la observacion planteada por
el concejal Garnica, esto es, sustituir los oficios que constan en el articulo del
proyecto que se remitié inicialmente, por el que se remiti6 con posterioridad el 22 de
marzo por la Administracién General, que contiene la liquidacion presupuestaria
definitiva.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Yo quisiera, por favor, que se nos

entregue esta liquidacién presupuestaria a detalle, dependencia por dependencia,
rograma, proyecto, producto, absolutamente a detalle para nosotros analizar.
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CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Encantado concejala, con todo gusto. Someta a
votacion sefor Secretario.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y senores concejales, por favor sirvanse
levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la mocién en referencia.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Con los pedidos que se ha hecho, si.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con las observaciones planteadas en la presente

sesion.
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17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE v
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v
PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 12 9
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes, queda
aprobada la Resolucién, por la cual se aprueba la liquidacion presupuestaria del
Municipio, correspondiente al ejercicio econémico 2016.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), RESUELVE
LO SIGUIENTE:

Visto el informe No. IC-2017-080, de 20 de marzo de 2016, expedido por la Comisioén

de Presupuesto, Finanzas y Tributacion.
CONSIDERANDO:

Que, los articulos 263 y 265 del Cddigo Organico de Organizacion Territorial,
Autonomia y Descentralizacion (COOTAD) establecen que la unidad
financiera, o quien haga sus veces, procedera a la liquidacion presupuestaria
del ejercicio econdmico inmediato anterior, determinando la existencia de

déficit o superavit;

Que, el literal f) del articulo 87 del COOTAD establece que el Concejo
Metropolitano es competente para aprobar u observar la liquidacion

presupuestaria del afio inmediato anterior, con sus respectivas reformas; y,

Que, mediante oficio No. 00398, de 6 de marzo de 2017, y mediante oficio No.
00452, de 15 de marzo de 2017, el Eco. Miguel Davila Castillo, Administrador
General del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, remite a la
Secretaria General del Concejo, el informe de liquidacién presupuestaria del

ejercicio econdmico 2016.

En ejercicio de las atribuciones que le confiere los articulos 7 y 87 literales a) y f)
del Cddigo Organico de Organizacion Territorial, Autonomia y Descentralizacion;
y, 8 de la Ley Organica de Régimen para el Distrito Metropolitano de Quito.

A
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RESUELVE:

Articulo unico.- Aprobar la liquidacién presupuestaria del ejercicio econdémico 2016,
de conformidad con el informe de Liquidacién Presupuestaria 2016 adjunto al oficio
No. 00489, de 22 de marzo de 2017, suscrito por el Eco. Miguel Davila Castillo,
Administrador General del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, el mismo

que forma parte integrante de la presente resolucion.

Dada, en la Sala de Sesiones del Concejo Metropolitano de Quito, a los 23 dias del

mes de marzo del ano 2017.

A o o O o 4 4 4 X 366

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior Secretario. Siguiente punto del
orden del dia, por favor.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Ing. Carlos Paez, a las 14h04 (12
concejales).

VI. Conocimiento y resolucion respecto de los siguientes informes emitidos por
Ia Comision de Uso de Suelo.

1. IC-2016-180. Dictamen de Comisidn, favorable.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefior Secretario, por favor someta a votacion, son
trazados viales, creo que podemos hacerlo rapidito.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Concejo, por
favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacién del
informe en referencia IC-2016-180.

NOMBRES A FAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA

1. SR.JORGE ALBAN v

2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v

3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v

CONGEID
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4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR.MARIO GRANDA v
9. SR. MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA.IVONE VON LIPPKE 7
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v
PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 13 8

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
aprobado el informe No. IC-2016-180.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (13), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. IC-2016-180, EMITIDO POR LA COMISION DE
USO DE SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 264 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL
1 DE LA LEY ORGANICA DE REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL
CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION; RESUELVE: APROBAR EL TRAZADO VIAL, LAS
CALLES “MARIANO SIMBANA”, “19 DE MARZO”, “LOS GUABOS” Y “VIA A
ZAMBIZA”, DE LA COMUNA DE SAN JOSE DE COCOTOG, UBICADAS EN LA

A}
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PARROQUIA ZAMBIZA, DE ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS
CONTENIDAS EN EL OFICIO No. 1161-DGT-GU-2015 DE 3 DE AGOSTO DE 2015,
DE LA ADMINISTRACION ZONAL EUGENIO ESPEJO; Y, EL OFICIO No. STHV-
DMGT-5297 DE 11 DE NOVIEMBRE DE 2015 DE LA SECRETARIA DE
TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA, LAS MISMAS QUE SE DETALLAN A

CONTINUACION:

CALLE “MARIANO SIMBANA” (Antes calle 26)
SECCION TRANSVERSAL: 14.00m
CALZADA: 8.00m
ACERAS (2): 3.00m c/u

CALLE “19 DE MARZO"” (Antes calles 22 y 23)
Tramo comprendido desde la calle “Garcia Moreno” hasta la calle “Los Guabos”

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

Tramo comprendido desde la calle “Los Guabos” hasta la calle “Mariano Simbafia”

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

Tramo comprendido desde la calle “Mariano Simbafia” hacia el sur Oeste

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “LOS GUABOS” (Antes calle AC)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u

“VIA A ZAMBIZA” (Antes calle 20 y 21)
Tramo comprendido desde las calles “Garcia Moreno” y ” Mariano Simbaria”

SECCION TRANSVERSAL: 14.00m
CALZADA: 8.00m
ACERAS (2): 3.00m c/u
263 o o -2 e 26 5 e o o e e oo e o
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CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto del orden del dia, por favor, sefror
Secretario.

Sale de la sala de sesiones la concejala Abg. Renata Salvador, a las 14h05 (11
concejales).

2. 1C-2016-181. Dictamen favorable.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefiores concejales, sefior Secretario, por favor
someta a votacion.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Concejo, por
favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacion del
informe en referencia.

NOMBRES AFAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR. MARIO GRANDA v
9. SR. MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ 4
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE v
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21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v
PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO

VOTACION TOTAL 12 9

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
aprobado el informe No. IC-2016-181.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. IC-2016-181, EMITIDO POR LA COMISION DE USO DE
SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 264 DE LA CONSTITUCION DE LA
REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL 1 DE LA LEY ORGANICA DE
REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL
C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION
TERRITORIAL, AUTONOMIA Y DESCENTRALIZACION; RESUELVE: APROBAR EL
TRAZADO VIAL DE LA CALLE S/N, UBICADA EN EL SECTOR SAN FRANCISCO DE
TANDA, PARROQUIA NAYON, DE ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS
CONTENIDAS EN EL OFICIO 1174-DGT-GU-2015 DE 5 DE AGOSTO DE 2015, DE LA
ADMINISTRACION ZONAL EUGENIO ESPEJO; Y, EL OFICIO No. STHV-DMGT-0301 DE
25 DE ENERO DE 2016, DE LA SECRETARIA DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA,
LAS MISMAS QUE SE DETALLAN A CONTINUACION:

CALLE S/N

SECCION TRANSVERSAL: 9.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto del orden del dia, sefior
Secretario.

& IC-2016-182. Dictamen de Comisidon, desfavorable.
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CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: A su consideracion concejales. Someta a votacion
sefor Secretario.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Por favor, sefiores concejales, sirvanse levantar
la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacion del informe en referencia, en el

sentido planteado por la Comision.

PRIMER VICEPRESIDENTE DEL

CONCEJO METROPOLITANO

NOMBRES A FAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR. MARIO GRANDA v
9. SR. MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE v
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v

VOTACION TOTAL

12

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable queda aprobado.
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RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. IC-2016-182, EMITIDO POR LA COMISION DE
USO DE SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 264 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL
1 DE LA LEY ORGANICA DE REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL
CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION; RESUELVE: ACOGER EL DICTAMEN DESFAVORABLE
DE LA COMISION DE USO DE SUELO PARA LA APROBACION DEL PROYECTO
DE “CONEXION VIAL Y PEATONAL SOBRE LA QUEBRADA
CHAQUISHCAHUAYCU, LA  VINA-TUMBACO” TOMANDO EN
CONSIDERACION A LA INSPECCION REALIZADA AL LUGAR Y QUE DICHA
PROPUESTA AFECTARIA AL CICLO-PASEO “EL CHAQUINAN”, UTILIZADO
AMPLIAMENTE POR LA COMUNIDAD.

942426324 3 3 e e AN

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Sobre este punto si es importante que
conozcan mis companeros que pese a tener informes favorables, nosotros emitimos
informe desfavorable y aqui se ratifica el hecho de que los informes no son
vinculantes para el Concejo. Nosotros cuando hicimos la inspeccién, evidenciamos
que no era factible realizar ese trazado vial, en virtud que se atentaba contra el
“Chaquinan”, que es un sendero ecolégico muy importante para la ciudad y es por
eso que pese a tener informes favorables, que nos llamé mucho la atencién de la
parte técnica, sobre todo de la Administracion Tumbaco, hemos recomendado que
sea desfavorable, nada mas.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejal. Siguiente punto, por favor, sefior
Secretario.

4. IC-2016-202. Dictamen favorable.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
ONCEJO METROPOLITANO: Someta a votacién, por favor, sefior Secretario.
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Concejo, por
favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacién del
informe en referencia.

NOMBRES A FAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR.MARIO GRANDA v
9. SR. MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE v
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v
PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 12 9

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
aprobado el informe No. IC-2016-202.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. 1C-2016-202, EMITIDO POR LA COMISION DE
USO DE SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTfCULOS 264 DE LA
N\

158



QUITO

ALCALDIA

CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL
1 DE LA LEY ORGANICA DE REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL
CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION; RESUELVE: APROBAR EL TRAZADO VIAL DEL
PASAJE “CONDOR”, UBICADO EN LA PARROQUIA EL INCA, DE ACUERDO A
LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS CONTENIDAS EN EL OFICIO No. 1310-
DGT_GU-2015 DE 19 DE OCTUBRE DE 2015, DE LA ADMINISTRACION ZONAL
EUGENIO ESPEJO; Y, EL OFICIO No. STHV-DMGT-1561 DE 22 DE ABRIL DE
2016, DE LA SECRETARIA DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA, LAS
MISMAS QUE SE DETALLAN A CONTINUACION:

PASAJE CONDOR

SECCION TRANSVERSAL: 6.00m
CALZADA: 4.80m

ACERAS: 0.60m

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto, por favor, sefior Secretario.

5. 1C-2016-203. Dictamen de Comisidn, favorable.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Someta a votacion, sefior Secretario.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y senores integrantes del Concejo, por
favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacién del
informe en referencia.

NOMBRES A FAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
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8. DR.MARIO GRANDA v
9. SR.MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE v
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v

PRIMER VICEPRESIDENTE DEL

CONCEJO METROPOLITANO

VOTACION TOTAL 12 9

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
aprobado el informe No. IC-2016-203.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. IC-2016-203, EMITIDO POR LA COMISION DE
USO DE SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 264 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL
1 DE LA LEY ORGANICA DE REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL
CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION; RESUELVE: APROBAR EL TRAZADO VIAL DE LA
CALLE GONZALO MARTIN, UBICADA EN EL BARRIO LA FORESTAL,
PARROQUIA LA FERROVIARIA, DE ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES
TECNICAS CONTENIDAS EN EL OFICIO No. 022-JZU-OO-PP-2016 DE 16 DE
ENERO DE 2016 DE LA ADMINISTRACION ZONAL ELOY ALFARO:; Y, EL
OFICIO No. STHV-DMGT-1885 DE 11 DE MAYO DE 2016, DE LA SECRETARIA
DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA, LAS MISMAS QUE SE DETALLAN A
\CONTINUACI(')N:

\

160



L]

QU

ALCALDIA

CALLE GONZALO MARTIN

TRAMO ENTRE LAS CALLES ZUMBA y CHINCHIPE
SECCION TRANSVERSAL: 12.00m
CALZADA: 8.00m

ACERAS (2): 2.00m c/u.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto del orden del dia, sefor
Secretario.

6. 1C-2016-289. Dictamen de Comisidn, favorable.

CONCEJAL ING. CARLOS PAEZ: Yo estoy de acuerdo con el tema, pero lo que
quisiera es que se incorpore, tanto en la Resolucién, como en el convenio que se
deriva de ella, la existencia del informe técnico de la Secretaria de Movilidad en la
que se aprueba el estudio de impacto de movilidad, porque ahi se estan planteando
varias condiciones que estdn reflejadas en el convenio, pero que no esta sefialado
cual es su origen y creo que lo que da sustento a ello es el informe de la Secretaria, de
aprobacién del estudio de impacto de movilidad.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Perfecto, con la inclusién del punto del documento
solicitado por el concejal Carlos Péez.

CONCEJALA MSC. SOLEDAD BENITEZ: Sefialar, aumentar en el convenio una
clausula que diga: “En caso de que el Municipio de Quito quiera hacer algtn tipo de
reforma geométrica en algin momento, no tenga derecho el “CCI” a alguna
indemnizacién”, sélo eso, gracias.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Eso quedaria como una recomendacién para la
Administracion, habida cuenta que el convenio es sujeto a eso.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Inclusién en la Resolucién.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Incluyamos una clausula en ese sentido.

i
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SENOR SECRETARIO GENERAL: En la Resolucién, de hecho, consta ahi.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Perfecto, senor Secretario someta a votacion.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Concejo, por
favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacion del
informe en referencia, con las observaciones planteadas por los concejales Péaez y

Benitez.
NOMBRES A FAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR.MARIO GRANDA v
9. SR. MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE v
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v
PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 12 9
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
aprobado el informe No. IC-2016-289.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. IC-2016-289, EMITIDO POR LA COMISION DE
USO DE SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 264 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL
1 DE LA LEY ORGANICA DE REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL
CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION; RESUELVE:

1. APROBAR EL TRAZADO VIAL DEL NUEVO ACCESO AL CENTRO
COMERCIAL INAQUITO, DE CONFORMIDAD CON LAS ESPECIFICACIONES
TECNICAS CONTENIDAS EN EL OFICIO No. 1610-DGT-GU-2016, DE 24 DE
NOVIEMBRE DE 2016, DE LA ADMINISTRACION ZONAL EUGENIO ESPEJO; Y,
EL OFICIO No. STHV-DMGT-05404, DE 12 DE DICIEMBRE DE 2016, DE LA
SECRETARIA DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA, LAS MISMAS QUE SE
DETALLAN A CONTINUACION:

CARRIL DE INGRESO PARQUEADERO SUBTERRANEO NV-7.33
SECCION TRANSVERSAL: 4.60m
APERTURA PARTERRE CENTRAL GIROS DE RETORNO

RADIO EXTERNO: 13.28m
RADIO INTERNO: 6.26m

2. DISPONER QUE LA ADMINISTRACION ZONAL EUGENIO ESPEJO EN
CONJUNTO CON LA EMPRESA PUBLICA METROPOLITANA DE MOVILIDAD
Y OBRAS PUBLICAS INCORPOREN EN EL CONVENIO A CELEBRARSE EL
ESTUDIO DE IMPACTO DE TRAFICO Y MEDIDAS DE MITIGACION No. SMP
057/15 DE 13 DE ABRIL DE 2015 DE LA SECRETAR{A DE MOVILIDAD; ASf
COMO UNA CLAUSULA QUE PREVEA QUE PARA EL CASO DE QUE EL
MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO REQUIERA
\
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REALIZAR ALGUN TIPO DE REFORMA GEOMETRICA, EL CENTRO
COMERCIAL INAQUITO, NO TENGA DERECHO A RECLAMAR
INDEMNIZACION ALGUNA.

B R R R R R R R R

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto, por favor.

7. IC-2016-308. Dictamen de Comision, favorable.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefior Secretario someta a votacion el presente
informe.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes, por favor
sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacién del informe en

referencia.
NOMBRES AFAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR. MARIO GRANDA v
9. SR.MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
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19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA.IVONE VON LIPPKE v
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v

PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO

VOTACION TOTAL 12 9

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
aprobado el informe No. IC-2016-308.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. IC-2016-308, EMITIDO POR LA COMISION DE
USO DE SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 264 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL
1 DE LA LEY ORGANICA DE REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL
CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION; RESUELVE: APROBAR EL TRAZADO VIAL DE LAS
CALLES “29 DE SEPTIEMBRE”, “GRANADOS”, “LAS MALVAS”, “LAS
MANZANILLAS”, “UNION”, “INCHARRUMI”, “W1”, “MATICO”, “EL
CEDRON”, “TORONJIL”, “SABILA”, “PICKIYUYU”, “HIERBA LUISA”, Y
“HIERBA BUENA” DEL BARRIO SAN MIGUEL DE LA COMUNA SAN JOSE DE
COCOTOG, DE LA PARROQUIA ZAMBIZA, DE ACUERDO A LAS
ESPECIFICACIONES TECNICAS CONTENIDAS EN EL OFICIO No. 345-DGT-GU-
2016 DE 5 DE MAYO DE 2016 DE LA ADMINISTRACION ZONAL EUGENIO
ESPEJO; Y, EL OFICIO No. STHV-DMGT-4311 DE 28 DE SEPTIEMBRE DE 2016, DE
LA SECRETARIA DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA, LAS MISMAS QUE
SE DETALLAN A CONTINUACION:

CALLE “29 DE SEPTIEMBRE” (ANTES CALLE AE)
(TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “GARCIA MORENO” Y “LAS
GOLONDRINAS” (ANTES CALLE 31)

SECCION TRANSVERSAL: 12.00m
CALZADA: 8.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

ALLE “GRANADOS” (ANTES CALLE 28)
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(TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “GARCIA MORENO” Y “SANTA

ROSA” (ANTES CALLE]J]J)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u

CALLE “LAS MALVAS” (ANTES CALLE AF)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “LAS MANZANILLAS” (ANTES CALLE 32)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “UNION” (ANTES CALLE 29)

(TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “29 DE SEPTIEMBRE” (ANTES

CALLE AE) Y CALLE “GARCIA MORENO”)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u

CALLE “UNION” (ANTES CALLE 29)

(TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “GARCIA MORENO” Y CALLE

“SANTA ROSA” ANTES CALLE JJ)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “INCHARRUMI” (ANTES CALLE V)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “W1” (ANTES CALLE W)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m

ACERAS (2): 2.00m c/u

\
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CALLE “MATICO” (ANTES CALLE U)
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u
CALLE “EL CEDRON” (ANTES CALLE U)
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u
CALLE “TORON]JIL” (ANTES CALLE 33)
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u
CALLE “SABILA” (ANTES CALLE Q)
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u
CALLE “GRANADOS” (ANTES CALLE 28)
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u
CALLE “PICKIYUYU” (ANTES CALLE 33)
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u
CALLE “HIERBA LUISA”
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u
CALLE “HIERBA BUENA”
SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u
w******************
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CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto, por favor, senor Secretario.

8.

1C-2016-309. Dictamen de Comisién, favorable.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL

CONCEJO METROPOLITANO: Someta a votacion, sefior Secretario.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Concejo, por
favor sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacion del

informe en referencia.

PRIMER VICEPRESIDENTE DEL

CONCEJO METROPOLITANO

NOMBRES A FAVOR EN BLANCO | AUSENTE
CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR.MARIO GRANDA v
9. SR.MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE Z
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, v

VOTACION TOTAL

12
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes queda
aprobado el informe No. IC-2016-309.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (12), LUEGO DE
ANALIZAR EL INFORME No. IC-2016-309, EMITIDO POR LA COMISION DE
USO DE SUELO, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 264 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR; ARTICULO 2, NUMERAL
1 DE LA LEY ORGANICA DE REGIMEN PARA EL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO; ARTICULOS 55, LITERAL C), 85, 87, LITERAL D), 323 Y 326 DEL
CODIGO ORGANICO DE ORGANIZACION TERRITORIAL, AUTONOMIA Y
DESCENTRALIZACION; RESUELVE: APROBAR EL TRAZADO VIAL DE LAS
CALLES “LOS GUABOS”, “PATRICIO ROMERO”, “PADRE CAROLO”, “LOS
ROSALES”, “MANUELA SAENZ”, “LAS ABEJAS”, “ROSA VELEZ”, “VICENTE
ROMEROQO”, Y “ALFREDO TAIPE” DEL BARRIO JESUS DEL GRAN PODER DE LA
COMUNA SAN JOSE DE COCOTOG, UBICADAS EN LA PARROQUIA ZAMBIZA,
DE ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS CONTENIDAS EN EL
OFICIO No. 1403-DGT-GU-2015 DE 16 DE DICIEMBRE DE 2015, DE LA
ADMINISTRACION ZONAL EUGENIO ESPEJO; Y, EL OFICIO No. STHV-DMGT-
1201 DE 31 DE MARZO DE 2016, DE LA SECRETARIA DE TERRITORIO,
HABITAT Y VIVIENDA, LAS MISMAS QUE SE DETALLAN A CONTINUACION:

CALLE “MANUELA SAENZ” (ANTES CALLE AG)
TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “14” Y “MANUELA CANIZARES”
(ANTES CALLE 17)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “MANUELA CANIZARES” (ANTES
CALLE 17) Y VIA A ZAMBIZA (ANTES CALLE 20)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “ROSA VELEZ”

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u
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CALLE “LAS ABEJAS” (ANTES CALLE 7)
TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “Z” Y CALLE “17”

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “LOS ROSALES” (ANTES CALLE AJ)
TRAMO COMPRENDIDO ENTRE “ViA A ZAMBIZA” (ANTES CALLE 20) Y CALLE “19
DE MARZO” (ANTES CALLE 22)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “PATRICIO ROMERO”
TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LA “VIA A ZAMBIZA” (ANTES CALLE 20) Y CALLE
“19 DE MARZO” (ANTES CALLE 22)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “LOS GUABOS” (ANTES CALLE AC)
TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LA “VIA A ZAMBIZA” (ANTES CALLE 20) HACIA
EL NORESTE Y CALLE “19 DE MARZO” (ANTES CALLE 22)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u

TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “MARIANO SIMBANA” (ANTES
CALLE 26) HACIA EL NORESTE Y CALLE “19 DE MARZO” (ANTES CALLE 22)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 7.00m
ACERAS (2): 1.50m c/u

CALLE “PADRE CAROLO” (ANTES CALLE 25 Y24AC)
TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LA CALLE “LOS GUABOS” (ANTES CALLE ACQ)
HASTA CALLE “GARCIA MORENO”

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

&ALLE “ALFREDO TAIPE” (ANTES CALLE AL)
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TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “MARIANO SIMBANA” (ANTES

CALLE 26) Y CALLE 22

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LA CALLE “ALFREDO TAIPE” (ANTES CALLE AL) Y
CALLE 22 HASTA CALLE “MARIANO SIMBANA” (ANTES CALLE 26)

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

CALLE “VICENTE ROMERO” (ANTES CALLE AK)
TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LAS CALLES “MARIANO SIMBANA” (ANTES

CALLE 26) Y CALLE 27

SECCION TRANSVERSAL: 10.00m
CALZADA: 6.00m
ACERAS (2): 2.00m c/u

B R

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siguiente punto, por favor, sefior Secretario.

9. 1C-2017-007. Dictamen de Comisidn, favorable.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Someta a votacidn, sefior Secretario.

CONCEJALA MSC. SOLEDAD BENITEZ: Yo quisiera que como es una via, una
avenida, una via que se esta conectando con la Ruta Viva, la Secretaria de Movilidad
emita un informe, por lo tanto solicito que el expediente regrese a la Comisién para
ser analizado de mejor manera.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Al contrario, este tema lo hemos discutido en
profundidad, no es por desmerecer su comentario, sefiora concejala, lo hemos
discutido en la Comision ya durante algunos meses. Concejal Luis Reina tiene el uso
de la palabra.
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Ingresa a la sala de sesiones la concejala Ing. Anabel Hermosa, a las 14h10 (12
concejales).

CONCEJAL ECON. LUIS REINA: Igual, debo entender que lo discutieron
profundamente, pero el mismo informe hace relacion a una necesidad de un informe
pormenorizado, sobre una licencia y que seria lo que genera la demanda de esta via,
y entonces es conveniente que se pula todo este tipo de informacion, es de verdad
que se evalie la demanda de movilidad que existe, porque existe una alta
conflictividad social, la peticion seria que regrese a la Comision.

CONCEJALA LIC. SUSANA CASTANEDA: Yo tengo aqui algunas preocupaciones
respecto a esto, y si es cierto, nosotros hemos discutido y nos hemos reunido con los
vecinos del sector y nos han enviado varias comunicaciones, inclusive. Yo quisiera
preguntar ;como se aprueba un conjunto habitacional sin haber aprobado este
trazado vial, ahi en este sector?, cuando para sacar la licencia debe haber la
certificacion vial.

Ademas, en esta parte, en la calle no hay agua potable, no hay alcantarillado, pero
tiene licencia este conjunto habitacional, que usted conoce bien compafiero, porque
se ha hablado de este tema, y quisiera saber si va a ocupar la franja de proteccion, es
decir la quebrada, porque eso habia la discusion, habia una propuesta de la
Administracién correspondiente y habia como tres opciones y esta era una de las
opciones por las que se sefald y se acogio esta sugerencia, pero yo quisiera saber jen
qué condiciones va a quedar si es que se ocupa o no la franja de proteccién?, y si es
asi, deberia haber un informe de la EPMMOP y de la EPMAPS porque la quebrada
ahi estd tapada, esta cubierta, entonces son inquietudes que yo quisiera que se me
aclare.

Sale de la sala de sesiones la concejala Dra. Renata Moreno, a las 14h12 (11
concejales).

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Yo quiero mencionar, empezando por lo
que dice la concejala Susana Castafieda, es una de las preocupaciones de la Comision
que dejamos expreso en el expediente y que dice: “...ademas se dispondra que la
entidad colaboradora correspondiente y la Administracion Zonal Tumbaco,
informen de manera pormenorizada y en detalle como se confirio el certificado de
conformidad y la licencia metropolitana urbanistica LMU-20 al proyecto
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constructivo desarrollado en esa via, sin que haya sido aprobada en debida y legal
forma”.

Aqui hay que dejar en claro, nosotros este rato estamos aprobando un trazado vial,
no estamos aprobando ningin proyecto, pero si a lo que fuimos a la inspeccién nos
percatamos precisamente de esta situacion y por eso en nuestra facultad
fiscalizadora ya dejamos el tema planteado para que se haga una fiscalizacién en ese
sentido, no obstante a aquello que también hay que recordar que el trazado vial que
es competencia para informe de la Comisién y conocimiento del Concejo, también
hay que decir que es una via considerada local, no es colectora, por eso no se
requiere el informe de la Secretaria de Movilidad, sino solamente de la
Administracién Zonal. En todo caso, si se requiere algin otro tipo de informacién
no habria inconveniente, pero si les debo anticipar que en la Comisién este tema ha
pasado por varias semanas, por varias sesiones, porque aparentemente inclusive hay
pretendida influencia de ciertas personas a concejales para evitar que se dé este
trazado vial.

Nosotros lo que hemos dicho, no nos interesa las influencias de determinadas
personas a actores politicos, sino mas bien que se solucione de una vez y nos
ratificamos, al menos esa sera mi posicion, del ancho de via y qué pena que se tenga
que afectar, expropiar y que siga el curso normal en lo que tiene que ver con el
procedimiento en estos temas, de conformidad con el ordenamiento juridico, pero es
un tema que inclusive en un inicio estuvo planteado sélo con una salida. Luego de
las averiguaciones que se hizo se vio una servidumbre que est4 establecido desde el
IERAC que es la escritura madre para un sector y se generd este anillo que va a
servir muchisimo para la conectividad.

Aqui el tema, insisto, de este conjunto, de estos departamentos es tema aparte, pero
que lo evidenciamos cuando fuimos a inspeccién y que lo estamos dejando sentado.
Esta todo sustentado en el informe, no hay ningtin inconveniente, aqui hay un tema
muy importante que resaltar, cuando se ejecutaba la Ruta Viva se dio un tratamiento
especial por parte de la empresa que desarrolld esa obra en la “boca”, hablemos asi,
de la Ruta Viva.

Eale de la sala de sesiones el concejal Ing. Carlos Piez, a las 14h15 (10 concejales).

\
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CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Ya no estamos con quérum. Sefior Secretario
constate el quérum por favor.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si, sefior Alcalde, contamos con la presencia de
10 sefioras y sefnores concejales mas la suya, por tanto no existe el quérum legal para
continuar con la presente sesion.

CONCEJAL ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER VICEPRESIDENTE DEL
CONCEJO METROPOLITANO: No existiendo el quérum legal y parlamentario,
clausuro la presente sesion, gracias concejales.

SIENDO LAS CATORCE HORAS CON DIECISEIS MINUTOS DEL JUEVES 23
DE MARZO DEL ANO DOS MIL DIECISIETE, SE CLAUSURA LA SESION
ORDINARIA DEL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO.

REGISTRO ASISTENCIA - FINALIZACION SESION
NOMBRES PRESENTE AUSENTE
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. DR.PEDRO FREIRE v
7. ABG. SERGIO GARNICA v
8. DR. MARIO GRANDA v
9. SR. MARIO GUAYASAMIN v
10. ING. ANABEL HERMOSA v
11. PROF. LUISA MALDONADO v
12. DRA. RENATA MORENO v
13. ING. CARLOS PAEZ v
14. SR. MARCO PONCE v
15. ECON. LUIS REINA v
16. ABG. RENATA SALVADOR v
17. LIC. EDDY SANCHEZ v
18. SRA. KAREN SANCHEZ v
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19. MSc. PATRICIO UBIDIA v
20. SRA. IVONE VON LIPPKE v
21. ABG. EDUARDO DEL POZO, PRIMER v
VICEPRESIDENTE DEL CONCEJO
METROPOLITANO
Z// y ( w
P W?/
DR. MAURICIO RODAS ESPINEL
{&LCALDE DEL DIST@METRD]’GLQANO DE QUITO
. . / Y
~ ‘))
/ N\
ABG. EDUARDO DEL/'POZO
\PRIMER VICEPRESIDENTE DEL NtE]O METROPOLITANO
4 DA
DPIEGO CE
SECRETARIO L DEL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO
REGISTRO ASISTENCIA —- RESUMEN SESION
NOMBRES PRESENTE AUSENTE
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LCDA.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
SECRETARIA GENERAL DEL \\ 175
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ABG. EDUARDO DEL POZO

DR. PEDRO FREIRE

ABG. SERGIO GARNICA

DR. MARIO GRANDA

. SR. MARIO GUAYASAMIN

. ING. ANABEL HERMOSA

. PROF. LUISA MALDONADO

. DRA. RENATA MORENO

. ING. CARLOS PAEZ

. SR. MARCO PONCE

. ECON. LUIS REINA

. ABG. RENATA SALVADOR

. LIC. EDDY SANCHEZ

ANIAN NN N NN N NN NN I

. SRA. KAREN SANCHEZ

20. MSc. PATRICIO UBIDIA v
21. SRA.IVONE VON LIPPKE v
22. DR. MAURICIO RODAS ESPINEL, ALCALDE v

METROPOLITANO
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