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Presente. QU“D A RECEPOOR: 4

T ALGALD (A INOMERO DE HOJA -
Sefior Secretario General,

Gt Ref.: Negociacion expropiacion TAO, Boulevard Amazonas

1. ANTECEDENTES

- ElConcejo Metropolitano de Quito mediante ordenanza sancionada el 01 de febrero de 2013, aprobé el Plan
Especial Bicentenario para la consolidacién del Parque de Ja Ciudad y ¢l desarrollo de su entorno urbano, que
incluye las determinaciones para la consolidacién del Parque Bicentenario. Esta Ordenanza preve la
incorporacién de terrenos de propiedad privada en el Parque Bicentenario que por su localizacién son
indispensables para asegurar la continuidad espacial del parque y la realizacién de las obras programadas, en el
presente caso para la construccién del Bulevar Amazonas.

- Mediante Resolucién de Declaratoria de Utilidad Pablica con fines de Expropiacion Parcial No. 846/2013 de 2
de diciembre de 2013, el economista Rubén Flores Agreda, Administrador General del MDMQ), resolvié:
‘Declarar de utilidad publica con fin de expropiacién total, el bien inmueble cuyo titular y caracteristicas que lo
individualizan son los siguientes: Titular :Compafifa de Transportes Aéreos Orientales TAQ; Ubicacion:Av. Rio
Amazonas, sector Aeropuerto, parroquia La Concepcién; Nuamero de Predio: 122001; Clave Catastral: 11805-

A 01-002; Supetficie del total del bien: terreno 1.680,00 m2; Supetficie afectada: terreno 1.680,00 m2; Linderos de
la supetficie afectada: Norte :Municipio de Quito en 55,00; Sur: TAO en 49,00 m; Este: Municipio de Quito en
32,30 m; Qeste: Municipio de Quito en 32,30 m.; Avalto tetreno: $ 285.600,00 USD; Avalio Construcciones:
$ 508.047,47 USD; Plusvalia: $ 0,00 USD; Precio de Afeccion: $ 39.682,37 USD ; Valor a pagar: § 833.329 84
USD (ochocientos treinta y tres mil trescientos veintinueve 84/100 délares americanos)”, para destinarlo a la
ejecucién del Parque Bicentenario.

- En Resolucién Administrativa No. A0010 de 31 de marzo de 2010 el sefior Alcalde Metropolitano
delega al Administrador General las competencias determinadas en el articulo 447 del Codigo
Orginico de Organizacién Territorial, Autonomias y Descentralizacion.

2. ACUERDO

La expropiada por intermedio de su apoderado mediante varios oficios solicita que en virtud de que el
inmueble se encuentra saneado, se contintie con el trimite respectivo de escrituracién y legalizacion de la
trasferencia de dominio por expropiacién, considerando el valor total de la expropiacion  sin
condicionamiento alguno, razén por la cual el acta de negociacién suscrita el 2 de diciembre de 2013, entre la
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afectada y el ex Administrador General del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, queda sin efecto
legal alguno en lo que se refiere a la propuesta de negociacion del predio No. 122001 descrito en el literal b)
de la mencionada acta, y la expropiacion se cancelara de conformidad con los datos constantes en la ficha
técnica del informe de valoracion adjunta en el Oficio No. 0003234, de fecha 1 de abril de 2013 de la
Direccion Metropolitana de Catastros y que forma parte integrante de la resolucién de declaratoria de utilidad
publica y de la presente acta, segin el siguiente detalle:

Numero de predio 1222001

Propietario Compailia de Transportes Aéreos Orientales TAO
Area total 1.680,00m?2

Area afectada 1.680,00m2

Valor fijado en la expropiacion USD 833.329,84

Valor total a cancelarse USD 833.329,84

Con los antecedes expuestos solicito se instrumenten los procedimientos necesarios a fin de conseguir
la aprobacién por parte del Concejo Metropolitano del acuerdo mencionado.

Remito el expediente completo.

Atentamente,

e -

Eco. Miguel Davila Castillo

ADMINISTRADOR GENERAL
MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
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CERTIFICACION PRESUPUESTARIA

Fecha: Quito, 30.11.2015 N.- Expediente: 0100052750

Descripcion: PAGO EXPROPIACION A FAVOR DE COMPARNIA DE TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES, TAO PARA DESTINARLO
A LA EJECUCION DEL PARQUE BICENTENARIO » Y LA CONTSRUCCION DEL BOULEVART DE LA AVENIDA AMAZONAS. PETICION
DE PAGO SOLICITADA EN OFICIO NO. 3139-DMGBI-2015 DE 25/11/2015 POR EL DIRECTOR METROPOLITANO DE GESTION DE
BIENES INMUEBLES Y AUTORIZADO POR EL ADMINISTRADOR GENERAL MEDIANTE TICKET 2015-197246

Bien, Servicio u Obra: EXPROPIACION A FAVOR DE TAO - PARQUE BICENTENARIO

PARTIDA DESCRIPCION PROYECTO DESCRIPCION VALOR SOLIC.
(Actividad)
840301 Terrenos AD00A00203002D01P01 | CANCELACION DE VALOR
002 Recursos Fiscales generados
por las Inst 833.329,84

SOLICITADO POR

%f;/’

Econ. Miguel Davila Castillo-ADMINISTRADOR GENERAL

Certificacion Presupuestaria N2: 1000023667 Fecha: 30.11.2015

De conformidad con lo expresado en el Art.115 del Codigo Organico de Planificacién y Finanzas Publicas y una vez revisado el
presupuesto aprobado para el ejercicio fiscal 2015, certifico que existe disponibilidad presupuestaria en la partida
presupuestaria detallada en la descripcién referida anteriormente, previo a iniciar el proceso de contratacién
correspondiente.

VEINTINUEVE DOLARES Y OCHENTA Y CUATRO CENTAVOS ($ 833.329,84) IVA INCLUIDO

El monto de la presente certificacion presupuestaria corresponde a OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES ML TRESCIENTOS

/
Municipio Metrapolitgyio de Quito

9R APROBADO POR
,:'éiﬂ.}ujn;' ;16 TUE :“: : Mi
ANALISTA DF PRESUPUESTC ~//
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QUITO

ADMINISTRAGION GENERAL

ACTA DE NEGOCIACION SOBRE EL PRECIO A CANCELARSE POR LA EXPROPIACION
TOTAL DEL PREDIO NO. 1222001 DE PROPIEDAD DE LA COMPANIA DE TRANSPORTES
AEREOS ORIENTALES TAO

En las oficinas de la Administracién General del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, ubicada en la
calle Venezuela 5-10 y Chile del Distrito Metropolitano de Quito, siendo las 15H00 del 30 de noviembre de
2015, se refinen por una parte, en representacién del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito, el
economista Miguel Dévila Castillo, en su calidad de Administrador General; por otra patte, comparece: El
Abogado Oswaldo Patricio Trujillo Santillan, en su calidad de apoderado y procurador judicial de la sefiora
Marfa Lucila Moncayo Armijos, como Presidenta Ejecutiva y Representante Legal de la Compadia Transportes
Aéreos Orientales TAO Compaiifa Limitada, propietaria del predio No. 122001; Clave Catastral: 11805-01-002;
ubicado en Av. Rio Amazonas, Sector Aeropuerto, parroquia La Concepcién, requerido por la Municipalidad
A para la construccién del boulevard de la Avenida Amazonas en el Parque Bicentenario.

Las partes concurren libre y voluntariamente a fin de llegar 2 un acuerdo sobre el precio que el Municipio del
Distrito Metropolitano de Quito deberd cancelar por concepto de pago en razén de la expropiacién a realizarse
en el predio que ha sido referido, una vez que se hayan cumplido los procedimientos determinados en el
ordenamiento juridico nacional y metropolitano y que el Concejo Metropolitano haya aprobado esta

negociacidn.
El Sefior Administrador General toma la palabra y mociona la designacién del ingeniero Esteban Loayza,
como Secretario Ad-hoc en la presente sesién, aceptada la mocién por los comparecientes, identificado como
aparece al pie de este documento, toma posesion de su cargo.

1. ORDEN DEL DIA.-
Se inicia la sesi6n con el siguiente Orden del dia:

a. Presentacién de los antecedentes del proceso de expropiacién.

b. Presentacién de la propuesta de pago sobre el precio del predio expropiado.
c. Lecturay aprobacién del Acta.

a. PRESENTACION DE L.OS ANTECEDENTES DEL PROCESO DE NEGOCIACION.

- El.Concejo Metropolitano de Quito mediante ordenanza sancionada el de 01 de febrero de 2013,
aprobé el Plan Especial Bicentenario para la consolidacién del Parque de la Ciudad y el desarrollo de
su entorno urbano, que incluye las determinaciones para la consolidacién del Parque Bicentenario.
Esta Ordenanza prevé la incorporacién de terrenos de propiedad privada en el Parque Bicentenario
que por su localizacién son indispensables para asegurar la continuidad espacial del parque y la
realizacién de las obras programadas, en el presente caso para la construccién del Bulevar Amazonas.
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Mediante Resolucién de Declaratoria de Utilidad Publica con fines de Expropiacién Parcial No.
846/2013 de 2 de diciembre de 2013, el economista Rubén Flores Agreda, Administrador General del
MDMQ), resolvid: “Declarar de utilidad piblica con fin de expropiacién total, el bien inmueble cnyo titular y
caracteristicas que Jo individualizan son los signientes: Titular :Compania de Transportes Aéreos Orientales TAO;
Ubicacion:Av. Riv Amazonas, secior Aeropuerto, parroguia La Concepeidn; Niimero de Predio: 122001; Clave
Catastral: 11805-01-002; Superficie del total del bien: terreno 1.680,00 m2; Superficie afectada: terreno 1.680,00
m2; Linderos de la superficie afectada: Norte :Municipio de Quito en 55,00; Sur: TAO en 49,00 m; Este: Municipio
de Quito en 32,30 my;  QOeste: Municipio de Quito en 32,30 m.; Avaldo tferreno: § 285.600,00 USD; Avalsio
Construcciones: § 508.047,47 USD; Plysvalia: § 0,00 USD; Precio de Afeccion: § 39.682,37 USD ; Valor a
pagar: § 833.329,84 USD (ochocientos treinta y tres mil trescientos veintinueve 84/100  ddlares americanos)”, para
destinarlo a la ejecucidn del Parque Bicentenario.

El 2 de diciembre del afio 2013, el ex Administrador General del MDMQ), suscribe un acta de
negociacién de expropiacién de este inmueble, donde se establecié que los valores de la expropiacién
serian cancelados al afectado y al Ministerio del Interior, entidad comodante del predio en virtud a la
incautacién en el operativo Ciclon; es importante recalcar que el mencionado comodato fue suscrito
entre el CONSEP y el referido Ministerio.

Mediante Resolucion No. CONSEP-SE-DNAJ-VVRS-GPWB-2012-004, de fecha 9 de agosto de
2012, el Consejo Nacional de Control de Sustancias Estupefacientes y Psicotrépicas, en virtud de la
orden judicial dictada el 25 de noviembre del 2002 por el Presidente de la entonces Corte Superior de
Justicia de Quito, ratificada por la Segunda Sala Penal de la Corte Provincial de Justicia el 20 de
diciembre del 2007, dentro del caso CICLON, proceso penal dentro del cual, en junio de 1992, se
incauté el inmueble de propiedad de la compaiiia TAO; el CONSEP resolvi6 notificar la terminacién
del contrato de comodato con la Policia Nacional, amparandose en la clausula octava el contrato de
comodato que estipula: CLAUSULA OCTAV.A “TERMINACION DE CONTRATO” en la que
prevé que el contrato termina por las siguientes causas “...literal d) Por providencias que dite el Juez
en el Juicio Penal en el que se incautd el inmueble objeto de este comodato, pena accesoria de comiso
especial, de acuerdo con los articulos 86 y 122 de la Ley de Sustancias Estupefacientes y Psicotrdpicas,
revocatoria de incautacién, sentencia absolutotia o auto de sobreseimiento en el que disponga la
entrega del bien en aplicacién a los articulos 105, 110 y 121de Ia ley antes citada...” .

En el mencionado contrato de comodato, se estipulé en la Clausula Sexta “OBLIGACIONES Y
RESPONSABILIDADES DE LA POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR?, punto 6.3.- determina
textualmente lo siguiente: “La Policia Nacional, se compromete a realizar por su cuenta y sin derecho
a reembolso de ninguna naturaleza todos los gastos que se vequievan realizar en el inmueble objeto
del comodato.” Por tal motivo, cualquier inversién que la Policia Nacional haya realizado en el
inmueble de propiedad de la compafifa TAO no es susceptible de reembolso alguno a favor de la
Policia por parte de la Municipalidad.

En la actualidad, han sido levantadas todas las medidas cautelares que se dictaron, mediante Oficio No.
CONSEP-SE-2015-0385-O, de fecha 9 de julio de 2015, el sefior Rodrigo Vélez V., Secretario
Ejecutivo del CONSEP, solicité al Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito,
cancele la inscripcién del comiso que pesaba sobre el inmueble denominado “LOTE M”, ubicado en la
Avenida Amazonas y calle Rio Topo, de la Parroquia Chaupicruz del Cantén Quito, razén por la cual
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ADMINISTRACION GENERAL

el apoderado de la Compaiifa TAO, adjunta el certificado de gravimenes saneado en lo que respecta a
la orden judicial de comiso, constando tnicamente la prohibicién de enajenar por la declaratoria de
utilidad piblica con fines de Expropiacién Total No. 846/2013 de 2 de diciembre de 2013, mediante la
cual el ex, Administrador General del MDMQ), declaro de utilidad publica del bien inmueble que es

materia de la presente acta.

El 30 de noviembre de 2015, se emite la correspondiente certificacién presupuestaria No. 1000023667,
documento que se adjunta a la presente acta como habilitante.

b. PRESENTACION DE LA PROPUESTA DE NEGOCIACION

La expropiada por intermedio de su apoderado mediante varios oficios solicita que en virtud de que el

~ inmueble se encuentra saneado, se continie con el trimite respectivo de escrituracién y legalizacién de la
trasferencia de dominio por expropiacién, considerando el valor total de la expropiacién sin condicionamiento
alguno, razén por la cual se cancelars el valor de la presente expropiacién de conformidad con la resolucién de
declaratoria de utilidad publica y de la presente acta, segtin el siguiente detalle:

Numero de predio 1222001

Propietario Compafifa de Transportes Aéreos Orientales TAO
Area total 1.680,00m2

Area afectada 1.680,00m2

Valor fijado en la expropiacion USD 833.329,84

Valor total a cancelarse USD 833.329,84

Una vez el expediente administrativo se encuentre completo, conteniendo el informe técnico de la Direccion
Metropolitana de Catastro asi como la certificacién presupuestaria requerida, esta acta se someterd a la
aceptacién por parte del Concejo Metropolitano de Quito seglin lo prevé el ordenamiento juridico nacional y

o metropolitano.

Adicionalmente se deja expresa constancia que el pago total de la expropiacién se cancelar, el momento que se
encuentre inscrita la escritura de transferencia de dominio por expropiacién en el Registro de la Propiedad a
favor del Municipio, y se suscriban las actas de entrega recepcion del inmueble expropiado, dicho pago segiin
instrucciones del apoderado de la Representante Legal de la Compafia Transportes Aéreos Orientales TAO
Compafifa Limitada, debera ser depositado en la cuenta de ahotros No. 1045338377, del Banco del Pacifico,
cuyo titular es el sefior Victor Antonio Berru Loaiza, para lo cual se adjunta el Acta de la Junta General
Universal y Extraordinaria de Socios de la Compaiifa.

2. DECISION ADOPTADA
Una vez concluida la negociacién y llegando a un acuerdo en el precio final del inmueble afectado a ser
cancelado y la forma de pago del mismo por la expropiacién del predio los expropiados declaran que con el

pago del precio total pactado se cancela el valor que corresponde por el inmueble que ha sido expropiado y que
3
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no iniciarin accién administrativa ni judicial alguna en contra del Municipio del Distrito Metropolitano de
Quito por este concepto.

CLAUSULA ESPECIAL:

Se anula parcialmente el acta celebrada el 2 de diciembre del afio 2013 por el ex Administrador General del
MDMQ respecto 2l predio 1222001, descrito en el literal b) de la mencionada acta por carecer de fundamento
legal la férmula de pago pactada considerando las disposiciones establecidas tanto en el contrato de comodato
celebrado entre el CONSEP y la Policia Nacional y en el Cédigo Civil que establece las obligaciones que tiene
el Comodante y Comodatario.

CLAUSULA CONDICIONAL.- APROBACION POR PARTE DEL CONCEJO
METROPOLITANO:

En razén de lo dispuesto en el articulo 331, letra j) del Cédigo Orgdnico de Organizacién Territorial,
Autonomias y Descentralizacién y de lo resuelto por el mismo Organo Colegiado, las partes acuerdan y se
someten a que ejecucién de la presente Acta queda condicionada a su aprobacién por parte del Concejo
Metropolitano de Quito. '

3. LECTURA Y SUSCRIPCION DEL ACTA:

Una vez leida y aprobada que fuere la presente Acta, sin otro punto que tratar se da por finalizada la reunién

con la suscripcién de los representantes institucionales, por triplicado con contenido de igual valor y tenor, en
Quito el 30.de noviembre del 2015.

% Economista Miguel Davila Castillo
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Quito, 26 de agosto del 2015 /3,;25

57
Senor Eco:

Miguel Davila Castillo
ADMINISTRADOR GENERAL DEL MUNICIPIO DE QuITO

Ciudad.-

Ref.: EXPROPIACION LOTE “M” COMPANIA TAO CIA. LTDA.

De mi consideracion:

Ab. OSWALDO P. TRUJILLO SANTILLAN, de 36 anos de edad, de
estado civil soltero, de nacionalidad ecuatoriana, domiciliada en esta
ciudad de Quito, provincia de Pichincha, en mi calidad de Apoderado
Especial y Procurador Judicial de la compania TRANSPORTES
AEREOS ORIENTALES TAO CIA. LTDA., conforme se desprende de
la Escritura Publica, otorgada el 25 de junio del 2015, ante la
Notaria Vigésima del cantén Quito, Dra. Grace Elizabeth Lopez
Matuhura, que adjunto; ante usted comparezco expongo y solicito:

1.- Con fecha 02 de diciembre del 2013, se reunio en las oficinas de
la Administraciéon General del Municipio del Distrito Metropolitano
de Quito, ubicadas en la calle Venezuela 5-10 y Chile de esta ciudad
de Quito, a las 10h00, por una parte y en Representacion del
Municipio de Quito, el Economista Rubén Flores Agreda, en su
calidad de Administrador General; el Abogado Marcelo Davila
Martinez, en su calidad de Asesor Técnico de la Direccion
Metropolitana de Bienes Inmuebles; y, el Arq. Mario Vivero Espinel,
en su calidad de Director Metropolitano de Bienes Inmuebles; y por
otra parte, el entonces Presidente Ejecutivo Y Representante Legal de
la compania TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO CIA.
LTDA., Cap. Marcelo Antonio Ruales Moncayo, propietaria de los
inmuebles ubicados en la Av. Amazonas, Sector Aeropuerto (Actual

www.iscgroup.org
oswaldolrujillo@tscgroup.org

3325860 = 0991592831
Quito - Ecuador
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Parque Bicentenario), parroquia La Concepcién requerido por la

Municipalidad para la implementacion del Proyecto Parque

Bicentenario. En dicha reunion se firmé el ACTA DE NEGOCIACION

SOBRE EL PRECIO A CANCELARSE POR EXPROPIACION DE LOS

PREDIOS No. 20667 Y 122001 DE PROPIEDAD DE LA COMPANIA

ANONIMA TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO, mediante

la cual, la compania TAO se allané y acepto el precio de negociacion

por la expropiacion de sus inmuebles, sin embargo, respecto del

dis predio 122001, valorado para su expropiacion en US $ 833.329,84

~ délares, precio que ya fue aceptado por la compania TAO en el acta

a la cual me he referido, se formularon he impusieron las siguientes
condiciones que copio textualmente:

a) “El pago del valor correspondiente a expropiaciéon se lo
realizard en caso que la resolucién adoptada por la Corte
Constitucional dentro de la Accién Extraordinaria de Proteccion
mencionada no afecte en nada la propiedad, tenencia o posesién
de la compaiiia sobre el predio en referencia.”

b) “En caso que la resolucién de la Corte Constitucional dentro
de la Accién Extraordinaria de Protecciéon mencionada no afecte
en nada la propiedad, se debera practicar conjuntamente con la

2 Policia Nacional una determinaciéon de 1las inversiones
realizadas por esta institucién y este valor sera entregado en
forma directa al Ministerio del Interior, el saldo serd entregado a
la compaiia Expropiada.”

De lo anotado, me permito hacer el siguiente Analisis:

1.1.- El proceso administrativo de expropiacion es autonomo,
independiente y nace de la facultad administrativa del sector
ptblico, teniendo como normativa principal para su ejecucion y
procedimientos a seguir la COOTAD, y, como norma supletoria la Ley
Organica del Sistema Nacional de Contratacion Publica. Dentro de
los cuerpos legales antes indicados, no aparece, ni se desprende que,
el proceso de expropiacion deba ser condicionado a resoluciones del

2 .www.tscgrpup.org
oswaldotrujillo@tscgroup.org
3325860 = 0991592831 [ (
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poder judicial u otras instancias, por lo tanto, la condicién constante
en el literal a) antes trascrito no tiene asidero legal de ninguna
naturaleza; sin embargo, la misma COOTAD establece la posibilidad
de ir a la instancia judicial, solamente en el caso de que el
propietario del inmueble expropiado se oponga al precio, €s decir, no
se allane a la negociacion respectiva, solo en ese caso, s¢ procedera a
consignar los valores producto de la expropiacion ante un Juez y
procedera el juicio solo por determinar el justo precio. En el presente
T caso, la compaifia TAO se ha allanado al precio fijado en el Acta de
= Negociacién anteriormente indicada, por lo tanto, se ha cumplido
con lo que manda la COOTAD y la Ley Organica del Sistema
Nacional de Contratacién Piiblica, pero tenemos que considerar, que
la condicién constante en el literal a) antes trascrito, transgrede
notablemente la norma, y todo lo que sea contrario a la ley por
principio universal se entendera no escrito. Por otra parte, es
menester recalcar, que la accion extraordinaria de proteccion
interpuesta ataca a una resolucion dictada por la Corte Nacional de
Justicia dentro de un Recurso de Casacion interpuesto por el Ing.
Jorge Hugo Reyes Torres en el caso denominado CICLON III que
empez6 en el afio 2001, proceso en el cual, al igual que en el caso
CICLON la compaiia TAO no tuvo nada que ver, es decir, ninguno de
~ sus funcionarios fue parte procesal como denunciado, procesado,
sindicado y/o acusado, por lo tanto, lo que resolvio la Corte
Constitucional no afecté absolutamente en nada el derecho de
propiedad del inmueble expropiado, ya que sobre el predio
expropiado existe una orden judicial dictada por el Presidente de la
entonces Corte Superior de Justicia de Quito, el 25 de noviembre del
2002, ratificada por la Segunda Sala Penal de la Corte Provincial de
Justicia el 20 de diciembre del 2007, dentro del caso CICLON,
proceso penal dentro del cual, se incauto indebidamente el inmueble
de propiedad de la compania TAO, en junio de 1992; y, que ahora,
conforme lo he explicado en mi comunicado de fecha 19 de agosto
del 2015, dirigido a usted, y presentado el 20 de agosto del 2015, a
las 09h45, con toda la documentacion legal y judicial respectiva, del
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cual, se desprende que inclusive el CONSEP acatando la orden
judicial antes detallada resuelve terminar el contrato de comodato
con la Policia Nacional y emite el criterio juridico de devolucién de
dicho predio. Por lo tanto, la condicion determinada en el literal a)
transcrito en esta comunicado es totalmente ilegal y no deberia ser

tomado en cuenta.

1.2.- Respecto al literal b) transcrito, es importante indicar, que la
Policia Nacional venia ocupando el inmueble de propiedad de la
compania TAO, por cuanto tenia firmado un contrato de comodato
con el CONSEP, dentro del cual, se determiné y estipulo en la
Clausula Sexta del Contrato de Comodato, “OBLIGACIONES Y
RESPONSABILIDADES DE LA POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR’,
punto 6.3.- determina textualmente lo siguiente: “La Policia
Nacional, se compromete a realizar por su cuenta y sin derecho
a reembolso de ninguna naturaleza todos los gastos que se
requieran realizar en el inmueble objeto del comodato.” Por tal
motivo, cualquier inversién que la Policia Nacional haya realizado en
el inmueble de propiedad de la compania TAO no es susceptible de
reembolso alguno a favor de la Policia, quedando en beneficio
gratuito del inmueble toda mejora realizada, ya que la figura legal
que faculté la ocupacién del inmueble por parte de la Policia
Nacional fue el COMODATO, en base a una estructura juridica
amparada en el Cédigo Civil que establece las obligaciones que tiene
el Comodante y Comodatario. En la actualidad, ese predio tiene
orden judicial de devolucién que ya ha sido acatada por el CONSEP,
y levantas todas las medidas cautelares que se dictaron, por tal
motivo, agregue el certificado de gravamenes totalmente limpio en mi
comunicado de 19 de agosto del 2015, dirigido a usted, y presentado
el 20 de agosto del 2015, a las 09h45, con toda la documentacion
legal y judicial respectiva.

2.- Por lo expuesto, y por cuanto existen normas legales que
amparan el proceso de expropiacion de manera autonoma e
independiente y no lo condiciona a ninguna instancia judicial o
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cualquier otra norma; y, por cuanto, existi6 un contrato de
COMODATO entre la Policia Nacional y el CONSEP, que es y fue ley
para las partes; y por cuanto, las condiciones antes referidas y que
constan del ACTA DE NEGOCIACION SOBRE EL PRECIO A
CANCELARSE POR EXPROPIACION DE LOS PREDIOS No. 20667
Y 122001 DE PROPIEDAD DE IA COMPANIA ANONIMA
TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO, nacen de Ila
autonomia de la voluntad de la compariia TAO; y por cuanto, de la
T misma manera es voluntad de la compania TAO, solicito se deje sin
= efecto dichas condiciones y se proceda con el tramite de expropiacion
por cuanto, la compania TAO se ha allanado al proceso de
expropiacién y al precio de US $ 833.329,84 délares, por tal motivo
se servira continuar con el proceso de expropiacion y el pago total del
valor expropiado a favor de la compania TAO en la cuenta fijada en el
comunicado de 19 de agosto del 2015, dirigido a usted, y presentado

el 20 de agosto del 2015, a las 09h45.

3.- Me permito adjuntar copia de los siguientes documentos:
3.1.- Copia del Poder Especial y Procuracion Judicial.
3.2.- Copia del Recurso de Casacion CICLON III.

3.3.- Copia de la Sentencia de la Corte Constitucional, de fecha 08 de
™ febrero del 2013.

Atentamente,

www.tscgroup.org
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SENTENCIA N. ° 001-13-SEP-CC

CASO N.° 1647-11-EP

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR

I. ANTECEDENTES

Resumen de Admisibilidad

Marcos Arteaga Valenzuela, en su calidad de Director Nacional de Patrocinio,
delegado de la Procuraduria General del Estado, amparado en lo dispuesto en el
articulo 94 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, presenta accion
extraordinaria de proteccion en contra de la sentencia dictada por la Segunda Sala de
lo Penal de la Corte Nacional de Justicia, el 11 de junio de 2009, dentro del Juicio
Penal por Narcotrafico N.° 137-08-KV. El recurrente afirma que la referida decision
judicial viola normas del ordenamiento juridico como el derecho al debido proceso,
especificamente el articulo 76 numerales 1y 7 literal /, derecho a la seguridad juridica
y tutela judicial efectiva consagrados en los articulos 75 y 82 de la Constitucion

respectivamente.

Con fecha 29 de febrero de 2012, a las 11h30, la Sala de Admisién de conformidad
con las normas de la Constitucion de la Republica, la Ley Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, admitié a trémite la accion extraordinaria de

proteccién N.° 1647-11-EP.

De conformidad con el sorteo efectuado en sesién extraordinaria del Pleno de la Corte
Constitucional para el periodo de ftransicion, correspondié la sustanciacion de la
presente causa al doctor Edgar Zarate Zarate, ex juez constitucional, quien mediante
auto de 25 de octubre del 2012, avoco conocimiento de la misma.

Una vez terminado el perfodo de transicién, de conformidad con el resorteo efectuado
sor el Pleno de la Corte Constitucional en sesién extraordinaria de fecha 03 de enero

. j :
013, correspondi6 la sustanciacién de la presente causa al doctor Patricio Pazmifio
Freire, quien avoco conocimiento de la misma el dia 14 de enero de 2013. e

www.corteconstitucional.gobec -
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Sentencia o auto que se impugna

Sentencia dictada el 11 de junio de 2009 a las 16500 por la Segunda Sala de lo Penal
de la Corte Nacional de Justicia:

“[...] CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SEGUNDA SALA DE LO
PENAL.- Quito, a 11 de junio del 2009, las 16h00.- VISTOS (...) Por estas
consideraciones, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, se declara improcedente el
recurso de casacién interpuesto por Jorge Hugo Reyes Torres, pero en
aplicacién del Art. 358 del Cédigo de Procedimiento Penal, la Sala corrige de
oficio los errores de derecho cometidos en la sentencia condenatoria dictada por
la Tercera Sala de la Corte Superior de Justicia de Quito como Tribunal de
Apelacién y que confirma la sentencia condenatoria dictada por la Quinta Sala
de la Corte Superior de Quito como Tribunal Juzgador, revocando la sentencia
condenatoria con respecto al recurrente Jorge Hugo Reyes Torres y
consecuentemente, dicta sentencia absolutoria a su favor. Se revocan las
medidas cautelares personales y reales dictadas en contra de éste.[...]”

Argumentos planteados en Ia demanda
El legitimado activo sobre lo principal, hace las siguientes argumentaciones:

Sefiala que, el dia 26 de noviembre de 2011, a las 21h00, en el sector de Cumbaya,
detras de la Universidad San Francisco de Quito, fue detenido Jorge Hugo Reyes
Torres, luego de un detallado seguimiento policial, capturando 72.876 gramos de
cocaina; mediante sentencia de 26 de octubre de 2007 a las 11h30, la Tercera Sala de
lo Penal de la Corte Superior de Justicia de Quito, confirmé la sentencia condenatoria

de Jorge Hugo Reyes Torres a 25 afios de reclusién mayor especial y multa de ocho
mil salarios minimos vitales.

Sostiene que, sobre esta sentencia Jorge Hugo Reyes Torres presentd recurso de
casacion, que fue resuelto en sentencia de 11 de junio de 2009 a las 16h00, por la
Segunda Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia, en la cual se incurre en un
error grave de incongruencia procesal ya que se resuelve declarar improcedente el
recurso de casacién interpuesto, y en aplicacién del articulo 358 del Cédigo de
Procedimiento Penal, la Sala corrige de oficio los errores de Derecho cometidos en la
entencia condenatoria y dicta sentencia absolutoria a favor del recurrente.

Ademas manifiesta que de esta forma, la Segunda Sala en lugar de resolver el recurso
de casacién en base al objeto del mismo, se aparta de las causales enunciadas en el
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articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal y entra a valorar la prueba, ya
examinada por los jueces inferiores, lo cual significa que actiian sin competencia por
cuanto no les correspondia valorar la prueba ya examinada en dos instancias del juicio
penal.

Concluye que la decisién ademds no se encuentra motivada, ya que la Segunda Sala de

manera inexplicable y a pesar de declarar improcedente el recurso de casacion,

“corrige” los supuestos errores de Derecho en que habrian incurrido los juzgadores de

las dos primeras instancias y dispone la revocatoria de la sentencia condenatoria en
( contra de Jorge Hugo Reyes Torres, y lo absuelve, vulnerando los derechos
dil reconocidos en la Constitucién.

Fundamentos de derecho del accionante

Sobre 1a base de los hechos citados, el accionante considera que se han violado los
siguientes derechos constitucionales: toda autoridad administrativa o judicial debe
garantizar el cumplimiento de las normas y derecho de las partes, articulo 76 numeral
1, derecho a resoluciones motivadas, articulo 76 numeral 7 literal I, derecho a obtener
justicia de los érganos de la Administracién, articulo 75 tutela judicial efectiva, y el
derecho a la seguridad juridica, articulo 82 consagrados en la Constitucidn de la
Republica.

Pretension

La pretensién concreta del accionante respecto de la reparacién de los derechos
constitucionales vulnerados es la siguiente:

“]. Deje sin efecto y sin valor juridico la sentencia de casacion expedida el 11
de junio del 2009 a las 16h00, por la Segunda Sala de lo Penal de la Corte
Nacional de Justicia; 2. Disponga que otra Sala de lo Penal de la Corte
Nacional de Justicia conozca y resuelva, conforme a Derecho, el recurso de
casacién de la referencia, es decir, que la situacién juridica procesal se
retrotraiga a lo actuado y resuelto hasta antes de que dicha Segunda Sala
avocara conocimiento del recurso”.

i.

L /Gontestacién a la demanda
u Ingeniero Jorge Hugo Reyes Torres, con fecha 31 de octubre de 2011, presenta
escrito de contestacién a la demanda, donde sobre lo principal sostiene: —, ~
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El juicio penal N.° 137-08 fue tramitado bajo la tutela de las disposiciones contenidas
en la Constitucién Politica de la Republica de 1998, asi como de las disposiciones
normativas del recurso de casacion previstas en el Cédigo de Procedimiento Penal, en
cuya normativa no se enconftraba prevista la accién constitucional extraordinaria de
proteccién, por lo que en el presente caso no rige su aplicacién, de modo que estin
siendo vulnerados principios universales de derecho. Manifiesta que se debe aplicar la
norma mas favorable al ser humano, ya que es principio general que todas las leyes
procesales penales posteriores, cuando son favorables tienen efecto retroactivo; pero
cuando perjudican al individuo, como en el presente caso, no tendran efecto
retroactivo. De esta manera, el Estado protege la seguridad juridica de los ciudadanos
y la disposicién imperativa de la ley penal.

Sefiala que el recurso de casacién, objeto de la indebida accién extraordinaria de
proteccion se encuentra legalmente ejecutoriado, de manera que el sefior Director
Nacional de Patrocinio de la Procuraduria General del Estado, trata de vulnerar los
derechos consagrados en el articulo 76 numeral 7 literal i de la Constitucién, y
plasmados en el articulo 5 del Cédigo de Procedimiento Penal, porque en el caso no
consentido de ser aceptada esta accién se pretenderia juzgarlo por segunda ocasién,
por los mismos hechos que fueron objeto del recurso de casacion interpuesto.

Finalmente, concluye que la accién extraordinaria de proteccién ha sido
indebidamente interpuesta por el abogado Marcos Arteaga Valenzuela, Director
Nacional de Patrocinio, pues, conforme la Ley Orgénica de la Procuraduria General
del Estado, en su articulo 2, es tinicamente al Procurador General del Estado a quien le
corresponde el patrocinio del Estado, entre otras funciones, mas no al Director
Nacional de Patrocinio. La Procuraduria General del Estado nunca ha sido parte
procesal de esta causa penal, porque el Estado no es el agraviado, sino la sociedad,
debidamente representada por el Ministerio Fiscal. Por lo expuesto, solicita se rechace
la accién extraordinaria de proteccion.

Abogado Pedro Pablo Gallegos Herdoiza, en su calidad de Director Nacional de
Antinarcéticos, con fecha 27 de diciembre de 2011, presenta ante la Corte
Constitucional el Oficio N.° 1834/DNA, en el cual adjunta el oficio N.°
95/DNA/UCBA/11 de la misma fecha suscrito por el Capitén Jacksson Ross Moreira,
Jefe de la Unidad de Control de Bienes Aprehendidos, que contiene un extracto del
proceso mediante el cual sefiala que se puede establecer que los operadores de justicia
actuaron conforme a derecho y en base a la realidad de los hechos, que durante la
sustanciacion de la causa se respet6 el debido proceso establecido constitucionalmente,
llegando a determinar el nexo causal entre la comisién del delito y la responsabilidad
de Jorge Hugo Reyes Torres.
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[I. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL

Competencia

La Corte Constitucional es competente para conocer y pronunciarse sobre las acciones
extraordinarias de proteccién en virtud de lo establecido en los articulos 94 y 437 de la
Constituci6n vigente y el articulo 63 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional. En el presente caso de la accion extraordinaria de proteccion
presentada en contra de la sentencia del 11 de junio de 2009, emitida por la Segunda
Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia.

Naturaleza juridica de la accién extraordinaria de proteccién

La Corte Constitucional al ser el méximo oOrgano de conirol, interpretacién y
administracién de la justicia constitucional se encuentra investida de la facultad de
preservar la garantia de los derechos constitucionales, y de esta forma evitar o corregir
su posible vulneracién. En este sentido, con la expedicién de la Constitucion del afio
2008, se cambio el paradigma constitucional, planteando la posibilidad extraordinaria
de tutelar los derechos constitucionales que pudieran ser vulnerados durante la emisién
de una sentencia o auto definitivo resultado de un proceso judicial.

Ia accién extraordinaria de proteccién procede exclusivamente en contra sentencias o
autos definitivos en los que por accién u omisién se haya violado el debido proceso u
otros derechos constitucionales reconocidos en la Constitucién, una vez que se hayan
agotado los recursos ordinarios y extraordinarios dentro del término legal, a menos que
la falta de interposicién de estos recursos no fuera atribuible a la negligencia de la
persona titular del derecho constitucional vulnerado, conforme lo previsto en el
articulo 94 de la Constitucién de la Republica.

Como bien sefiala la Corte Constitucional, esta accién se incorpord para “tutelar,
proteger y remediar las situaciones que devengan de los errores de los jueces, ... que
resulta nueva en la legislacién constitucional del pafs y que responde, sin duda alguna,
al anhelo de la sociedad que busca proteccion efectiva, imparcial y expedita de sus
derechos e intereses, puesto que asi los jueces ordinarios, cuya labor de manera
general radica en la aplicacién del derecho comtn, tendrian un control que deviene de
jueces constitucionales en el més alto nivel, cuya labor se centraria a verificar que
dichos jueces, en la tramitacion de las causas, hayan observado las normas del debido
proceso, la seguridad juridica y otros derechos constitucionales, en uso del principio de

oy A
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la supremacia constitucional™*.

De esta forma, la esencia de esta garantia es tutelar los derechos constitucionales, a
través del analisis que este érgano de justicia constitucional realiza, respecto de las
decisiones judiciales.

Determinacién del problema juridico-constitucional a ser examinado

La Corte Constitucional, examinard que la sentencia de 11 de junio de 2009, emitida
por la Segunda Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia, dentro del Juicio
Penal N.° 137-KV-2008, tenga sustento constitucional, para ello, es indispensable
determinar cuéles son las cuestiones constitucionales que se plantean en la demanda y
las contestaciones a la demanda.

Después de un examen minucioso de los documentos existentes en el expediente, esta

Corte puede determinar con claridad el problema juridico cuya resolucién es necesaria
para decidir el caso; esto es:

1. ¢La valoracién de la prueba dentro de la fase de casacién vulnera el derecho
constitucional al debido proceso?

Resolueién del problema juridico

1. ;La valoraeién de la prueba dentro de la fase de casacién vulnera el
derecho constitucional al debido proceso?

Previo a analizar si la valoracién de la prueba dentro de la fase de casacién vulnera el
derecho constitucional al debido proceso, la Corte Constitucional estima pertinente
referirse a la naturaleza del recurso de casacién.

La casacion es un recurso extraordinario que fue establecido en el ordenamiento
juridico ecuatoriano a finales del siglo anterior, cuyo objetivo principal es el de
analizar si en la sentencia existen violaciones a la ley, ya sea por contravencion
expresa de su texto, por indebida aplicacién o por errénea interpretacién de la misma.
De esta forma, no debe concebirse al recurso de casacién como un recurso ordinario
mas, sino al contrario los usuarios y operadores de justicia deben tener presente que la
casacion es aquel recurso de carécter extraordinario que Unicamente procede respecto

! Corte Constitucional del Ecuador, sentencia No. 067-10-SEP-CC, caso No. 0945-09-EP.
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de una sentencia, més no una instancia adicional en la cual se puedan analizar temas de
Jegalidad que ya fueron resueltos por jueces inferiores.

El papel que cumple la Corte Nacional de Justicia al ser el tribunal de casacién es
fundamental, ya que realiza el control del producto de la actividad jurisdiccional de los
jueces, es decir sus sentencias. Esta atribucién reconocida en el articulo 184 de la
Constitucién de la Republica® dota a este érgano de justicia la atribucién de conocer
los recursos de casacion y desarrollar el sistema de precedentes jurisprudenciales.

( La Corte Constitucional se ha pronunciado en variadas ocasiones respecto a la
il importancia de este recurso, asi en la Sentencia N.° 003-09-SEP-CC sostuvo: “La
—~ casacioén es un recurso extraordinario que tiene por objeto anular una sentencia judicial
que contiene una incorrecta interpretacién o aplicacion de la ley o que ha sido dictada
en un procedimiento que no ha cumplido las solemnidades legales. Su fallo le
corresponde a un tribunal superior de justicia, y habitualmente al de mayor jerarquia,

como en nuestro pais: la anterior Corte Suprema de Justicia, actual Corte Nacional de
Justicia.”

Marco Antonio Guzmén sostiene que: “La casacién es un recurso extraordinario,
extremo: se recurre a ¢l cuando respecto al fallo impugnado ya no existen més
instancias a las que acceder. Ademas, no puede proponerse en todo tipo de proceso ni
contra toda clase de sentencias. No es, pues, una nueva instancia; no equivale a la

tercera instancia: resulta claramente diverso de ella”.?

[ De lo expuesto, el recurso de casacién por su papel extraordinario tiene marcados
condicionamientos para su presentacién y también para su resolucion, los cuales
dependerén en cierta medida de la materia de que se trate, por ejemplo si es penal,
civil, tributaria, etc. Pero que en general deberdn acogerse a lo previsto en la Ley de
Casacién y en las normas especializadas dependiendo de cada rama.

Ahora bien, dando respuesta al problema juridico, del analisis pertinente se desprende
que el accionante en el libelo de la demanda sostiene que la sentencia expedida por la
Segunda Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia vulnera el derecho
constitucional al debido proceso, por cuanto la-Sala “en lugar de resolver el recurso de

\ 2 Constitucién del Ecuador, afio 2008, Art. 184.- “Seran funciones de la Corte Nacional de Justicia, ademés de las
//j determinadas en la ley, las siguientes: 1. Conocer los recursos de casacion, de revisién y los demés que
{ establezea la ley; 2. Desarrollar el sistema de precedentes jurisprudenciales fundamento en los fallos de triple
reiteracién; 3. Conoce las causas que se inicien contra las servidoras y servidores piblicos que gocen de
fuero; y, 4. Presentar proyectos de ley relacionados con el sistema de administracion de justicia”.
3 Sentencia No. 003-09-SEP-CC de 14 de mayo de 2009., dictada dentro del Caso No. 0064-08-EP.
* Marco Antonio Guzman, “La casacién en Ecuador, en especial, la Administrativa y la Civil”, en Revista de la
Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Polfticas y Sociales, Editorial Universitaria, Quito, 2008, p. 129. 2 L
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casacion en base al objeto del mismo, violacidn de la ley en la sentencia, se aparta de
las causales enunciadas en el articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal y entra
a valorar la prueba.ya examinada por los jueces inferiores” .

El debido proceso es un derecho constitucional consagrado en el articulo 76 de la
Constitucién de la Repiblica, dentro del cual se incluye un conjunto de garantias
basicas tendientes a tutelar un proceso justo libre de arbitrariedades en todas las
instancias judiciales. Como parte de las garantias de este derecho se incluye el derecho
a la defensa, el mismo que permite a las personas acceder a los medios necesarios para
hacer respetar sus derechos en el desarrollo de un proceso legal, ya sea demostrando su
inocencia o contradiciendo los hechos alegados por la parte contraria. En este sentido,
es obligacién de todos los operadores de justicia aplicar las garantias basicas del
debido proceso, y especificamente tutelar su cumplimiento en las diferentes
actuaciones judiciales, ya que su desconocimiento acarrearia la vulneracién de
derechos constitucionales.

La Corte Constitucional sostiene que: “De esta manera el debido proceso se
constituye en el “axioma madre”, el generador del cual se desprenden todos y cada
uno de los principios y garantias que el Estado ecuatoriano se encuentra obligado a
tutelar”.> Por lo expuesto, los jueces como garantes del cumplimiento de la
Constitucién y del ordenamiento juridico, deben ejercer todas las acciones necesarias
para el cumplimiento y respeto de este derecho.

El caso sub judice nace de un Juicio Penal, por lo tanto se remite a lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Penal, en el cual se determina que el recurso de casacién
sera procedente cuando en la sentencia se hubiere violado la ley, ya sea por
contravencién expresa de su texto, o por indebida aplicacién o errénea interpretacién.
Ademas el pedido no podra fundarse en volver a valorar la prueba, conforme lo
determina el articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal.® De esta forma, se
evidencia, una norma que restringe la competencia de los jueces de casacién en

materia penal, limitdndolos tnicamente hacia el andlisis de la sentencia en referencia a
estas tres circunstancias.

Por lo tanto, al momento de resolver el recurso se debe analizar Unicamente la
sentencia objetada por el recurrente, sin que los jueces tengan competencia para

* Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 011-09-SEP-CC, dentro del caso No. 038-08-EP, Juez
sustanciador: Dr, Edgar Zérate Zérate,

® Cédigo de Procedimiento Penal, Art. 349.- “El recurso de casacién serd procedente para ante la Corte Nacional
de Justicia, cuando en la sentencia se hubiere violado la ley, ya por contravencién expresa de su texto, por
indebida aplicacién, o por errénea interpretacién. No serén admisibles los pedidos tendientes a volver a
valorar la prueba®.
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analizar temas de mera legalidad, que ya fueron resueltos y discutidos en las instancias
inferiores, como por ejemplo el andlisis de informes periciales, o la procedencia y
valoracién de pruebas, ya que si esto fuera asi se desconoceria la independencia
interna de los jueces y tribunales de garantias penales garantizada en la Constitucién
de la Republica en el articulo 168 numeral 1 que reza: “Los drganos de la Funcién
Judicial gozardn de independencia interna y externa. Toda violacion a este principio
conllevard responsabilidad administrativa, civil y penal de acuerdo con la ley” y
especificamente prevista en el Cédigo de Procedimiento Penal en los articulos 28 y
297 en los que se les dota de la atribucion de llevar acabo la sustanciacién del juicio.

La independencia externa, se refiere al papel de los jueces frente a circunstancias
~ ajenas a sus funciones jurisdiccionales, como por ejemplo, la intromisién de los
poderes legislativo y ejecutivo en la funcion judicial. Mientras que “la independencia
interna es igualmente importante para el funcionamiento justo y eficiente del sistema
de justicia. Se refiere a la autoreglamentacién de los jueces y sistema de tribunales”,®
es decir a la influencia de factores internos dentro de su funcién que puedan alterar su
libertad de decision. En razén de lo dicho, la distincién entre competencias de Jueces

de Garantias Penales y Jueces de Casacién responde al principio de independencia
interna.

Para comprender de mejor manera esta diferenciacién, esta Corte estima pertinente
referirse a las etapas del proceso penal, las cuales son cuatro, a saber: Instruccion
Fiscal, Etapa Intermedia, Etapa de Juicio y Etapa de Impugnacién, durante las cuales
dentro del ambito de competencia de cada una, se realizan variadas diligencias.

Durante la Instruccién Fiscal, se recogen y recaudan todas las evidencias posibles que
puedan ayudar a determinar la materialidad y responsabilidad de una infraccion penal,
esta etapa al igual que la fase pre procesal es dirigida por el Fiscal, quien para
garantizar un proceso justo, en la obtencién de las evidencias, tiene la obligacién de
cumplir con los principios del debido proceso.

7 Tbidem, “Art. 28.- Los Tribunales de Garantias Penales tienen competencia, dentro de la comespondiente
seccién territorial: 1) Para sustanciar el juicio y dictar sentencia en todos los procesos de accion publica y de
instancia particular cualquiera que sea la pena prevista para el delito que se juzga, exceptuandose los casos de
fuero, de acuerdo con lo prescrito en la Constitucién de la Republica y demaés leyes del pais; 2) Para
sustaficiar y resolver el procedimiento abreviado, procedimiento simplificado cuando les sea propuesto; y, 3)

| Pﬁa realizar los demas actos procesales previstos en la ley; Art. 29.- Las Cortes Provinciales de Iusticia
tienen competencia: 1) Para la sustanciacién y resolucién de los recurso de apelacion; 2) Para la
sustanciacién y resolucién de la etapa de juicio en los casos de fuero previstos en la ley; 3) Para los demds
actos procesales previstos en la ley; y, 4) Los presidentes de las cortes provinciales tendran competencia para
controlar la instruccién fiscal y para sustanciar y resolver la etapa intermedia en los casos de fuero™.

8 Laurie Cole, Acceso a la justicia e independencia del poder judicial en las Américas, 2002, ver en:
enj.org/portal/index.php? option=com_docman&task=doc...gid. T
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En la etapa de juicio estas evidencias son reproducidas ante el Tribunal de Garantias
Penales, alcanzando el valor de prueba,” conforme los principios de contradiccion,
inmediacién y oralidad. De esta forma, al Tribunal le corresponde, en base a su
libertad de decisién, analizar la admisibilidad, pertinencia y valor de cada una de ellas.
Este juicio valorativo debe ser libre y exclusivo, acorde a las reglas de la sana critica.!”
En base a este andlisis, el Tribunal debera emitir su sentencia, la cual tendrd como
principal condicionamiento la exigencia de una debida motivacion.

Ya en la etapa de impugnacion, dentro de la cual, de ser el caso, se presente un recurso
de casacién, se deberd analizar la violacion de la ley dentro de la sentencia, mas no

otros asuntos cuya competencia como ya se dijo radica en los jueces de garantias
penales.

De lo expuesto, los jueces de casacién tnicamente podian valorar la contravencién a la
ley, indebida aplicacion o errénea interpretacién de la misma para la valoracién de la
prueba, mas no valorar la prueba en si, como en el presente caso sucede, ya que en la
sentencia recurrida, la Sala de lo Penal analiza el valor que debieron haber tenido las
evidencias recogidas dentro de la fase de Instruccién Fiscal, a las cuales se refiere de
las siguiente forma: “Tanto el Tribunal Juzgador como el Tribunal de Apelacidn
omiten la obligacion juridica constitucional de ejercer la funcicn de garantes de la
observancia de las garantias del debido proceso (...) porque acepta como prueba
actuaciones procesales inconstitucionales y ademds vulnera las reglas de la sana
critica contempladas en el Art. 86 del Cédigo de Procedimiento Penal, ya que estos
actos inconstitucionales son impertinentes con relacién a la demostracion de
elementos objetivos constitutivos de cualesquiera de las conductas alternativas
determinadas en el tipo penal contenido en el Art. 84 de la Ley de Sustancias
Estupefacientes y Psicotrdpicas”. La Sala, ademas en los considerandos sexto,
séptimo y octavo; clasifica a las pruebas en equivocas e inequivocas, asignindoles a

cada una el valor probatorio que a su criterio deberian haber tenido en el proceso
penal.

Cabe precisar, que las evidencias y demds vestigios recogidos dentro de la instruccién
fiscal en el caso sub judice, fueron expuestos en la audiencia de juzgamiento,
alcanzando el valor de prueba y sirviendo como fundamento para que los Jueces tanto
de instancia como de apelacién tomaran su decisién final, la cual tenia plena

® Cédigo de Procedimiento Penal, Art.79.- “Las pruebas deben ser producidas en el juicio, ante los tribunales de
garantias penales correspondientes, salvo el caso de las pruebas testimoniales urgentes, que serén practicadas
por los jueces de garantfas penales. Las investigaciones y pericias practicadas durante la Instruccién Fiscal
alcanzaran el valor de prueba una vez que sean presentadas y valoradas en la etapa del juicio”,

' Cédigo de Procedimiento Penal, Art. 86.- “Toda prueba serd apreciada por el juez o tribunal conforme a las
reglas de la sana critica. Ninguna de las normas de este Cddigo, se entendera en contra de la libertad de
criterio que establece el presente articulo®.
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legitimidad ya que fue adoptada en base a la independencia judicial que constitucional
v legalmente se les reconoce.

En este sentido, los jueces de la Segunda Sala de lo Penal de la Corte Nacional de
Justicia actuaron sin competencia, al haber valorado la prueba presentada dentro del
Juicio Penal N.° 137-KV-2008, atentando contra la naturaleza y esencia del recurso de
casacién y contra la independencia judicial consagrada en el articulo 168 de la
Constitucion de la Republica.

Por lo expuesto, la valoracién de.la prueba dentro de la resolucién del recurso de
casacion, vulneré el derecho constitucional al debido proceso, consagrado en el
articulo 76 de la Constitucién de la Republica, por cuanto, desnaturalizaron el recurso
de casacién inobservado las garantias basicas de este derecho.

Ahora bien, una vez que la Corte Constitucional conforme el presente analisis ha
verificado la vulneracién de este derecho constitucional que es fundamental para la
consolidacién de un sistema de justicia garantista, no estima necesario referirse a los
demas argumentos incluidos en la demanda.

IIL. DECISION

En merito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la
Constitucién de la Republica del Ecuador, la Corte Constitucional, expide la siguiente:

SENTENCIA

1. Declarar la vulneracion del derecho constitucional al debido proceso
consagrado en el articulo 76 la Constitucién de la Republica, en la sentencia
del 11 de junio de 2009, dictada por la Segunda Sala de lo Penal de la Corte
Nacional de Justicia, dentro del Juicio Penal N.° 137-08-KV.

2. Aceptar la Accién Extraordinaria de Proteccién presentada por el abogado
Marcos Arteaga Valenzuela, en su calidad de Director Nacional de Patrocinio,

delegado de la Procuraduria General del Estado.

/). Como medidas de reparacion integral se dispone lo siguiente:

a. Dejar sin efecto juridico la sentencia del 11 de junio de 2009, dictada por la
Segunda Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia, y todos los actos

o
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procesales y demés providencias dictadas como consecuencia de la misma,
dentro del Juicio Penal N.° 137-08-KV.

b. Retrotraer el proceso hasta el momento de la interposicién del recurso de
casacion.

¢. Disponer que otra Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia resuelva
el recurso de casacion, en observancia de las garantias del debido proceso.

4. Poner en conocimiento del Consejo de la Judicatura y de la Fiscalia General del
Estado esta sentencia para los fines pertinentes.

< pg AEL :
Dn{ém”’Pozo/Cham OITO

ACI(’ ETARIO GENERAL
Razén: Siento por ;ai': que la sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno de la
Corte Constitucional, con ocho votos de los sefiores jueces y sefioras juezas: Antonio
Gagliardo Loor, Marcelo Jaramillo Villa, Marfa del Carmen Maldonado Sanchez, -
Wendy Molina Andrade, Alfredo Ruiz Guzman, Ruth Seni Pinoargote, Manuel Viteri
Olvera, y Patricio Pazmifio Freire, sin contar con la presencia de la sefiora jueza

Tatiana Ordefiana Sierra, en sesién extraordinaria del 06 de febrero del 2013. Lo
certifico.
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RAZON.- Siento por tal, que la sentencia que antecede fue suscrita por el doctor Patricio
Pazmifio Freire, Presidente de la Corte Constitucional, el dfa viernes 08 de febrero de dos
mil trece.- Lo certifico.
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RAZON.- Siento por tal, que la sentencia que antecede fue suscrita por el doctor Patricio
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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

SEGUNDA SALA DE LO PENAL

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SEGUNDA SALA DE LO PENAL.-
Quito, a 11 de junio de 2009, las 16h00,

VISTOS: Avocamos el conocimiento de la presente causa en calidad de
Jueces de la Segunda Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia y
Conjuez Permanente, respectivamente.- En lo principal, el recurrente Jorge
Hugo Reyes Torres, interpone recurso de casacion de la sentencia de mayoria
.dictada por Ié Tercera Sala Especializada de lo Penal de la Corte Superior de
Justicia de duito, la misma que confirma la sentencia condenatoria de la Quinta
Sgla""d/e la referida Corte, que lo declara autor responsable del delito tipificado y
sancionado en el Art. 84 de la Ley sobre Sustancias Estupefacientes y

Psicotrépicas, imponiéndole la pena de veinte y cinco anos de reclusion mayor

especial. Concluido el tramite y siendo el estado de la causa, el de resolver,
paré hacerlo se considera: PRIMERO: Esta Segunda Sala Especializada de lo
Penal es competente para conocer y resolver este recurso de casacion, en
virtud del Art. 184 de la Constitucion Politica de la Répéblica del Ecuador,
vigente a partir del.20 de octubre de 2008, publicada en el Registro Oficial No.
449; por lo dispuesto en los literales a) y b) del numeral 4 de la sentencia
interpretativa: 001-08-SI-CC de fecha 28 de noviembre de 2008, dictada por la

Corte Constitucional de la Republica, publicada en el Registro Oficial No. 479 6{‘\

1




de 2 de diciembre de 2008, Resolucién Sustitutiva del Pleno de la Corte
Nacional de Justicia, de 22 de diciembre de 2008, publicada en el Registro
Oficial No. 511, el 21 de enero del 2009 y por el sorteo legal de 10 de marzo
del 2008.- SEGUNDO: A fojas 45 é 59 de[ cuadernillo de casacién, el
recurrente Jorge Hugo Reyesr Torres, fundamenta su recurso de casacion,
haciendo un andlisis de la sentencia impugnada, desde su particular punto de
vista, y en lo principal manifiesta que dicho fallo ha violado los Arts. 86 y 250

del Cdbdigo de Procedlmlento Penal; los’ numerales 1y 13 del Art. 24 de la

Constitucion Politica; que—_segihaﬁ;,n_tgrpljeta_ndof’- rroneamente el Art. 81 de la Ley

ERO: EI Dr. Alffredo

nte del Sefior

después del

'i'*c':ld"de Ia senténcia c ndenatoria dé'm'a'yo'fi'a"_ xpedida por el

Tribunal de ApeIaCIOn\(Tercera Sa!a'de Io Penai

'_:,la :;C Vrté Superior de
Justicia de tho) en !a que confrma Ia sentencla condenétona de mayoria
expedida por el Tribunal Juzga‘dpr (Qu[njta{;‘: Sglg ‘die“l:a Corte Superior de Justicia
de Quito), establece que al ahora récufrénte se lo declara autor responsable
del delito tipificado y sancionado en el Art. 84 de la Ley de Sustancias
Estupefacientes y Psicotropicas vigente a la época en que se ha cometido el
supuesto delito. El contenido de este articulo es el siguiente: “.. (...) Quien

organice, gestione, asesore o financie la realizacién de actividades o actos previstos por
esta Ley como delitos, sera sancionado con la pena de reclusién mayor extraordinaria de

doce a diez y seis afios y multa de sesenta a ocho mil salarios minimos vitales



generales... (...)". Del contexto de este tipo penal consta claramente que los
actos que incrimina son de caracter preparatorio para el cometimiento de
infracciones contra Ley de Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas. Por
regla general los actos preparatorios son equivocos y sblo por excepcion como
en el presente caso, se los incrimina siempre que sean inequivocos, lo cual
significa que deben encontrarse dirigidos a cometer infracciones contra la Ley
de Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas. Los actos inequivocos que
constituyen actos preparatorios para la ejecucion de infracciones contra la Ley
/de Sustancias Estupefacientes y Psicotrépicas que se describen en el tipo
penal contenido en el Art. 84 de esta ley son: la organizacion, gestion,
asesoramiento o financiamiento de la realizacién de actividades o actos
previstos por esta Ley como delitos, es decir, que se trata de un delito de
conducta alternativa, pero cada una de estas conductas debe estar dirigida a la
ejecucion de delitos contra la Ley de Sustancias Estupefacientes y
Psicotropicas, de tal modo que, si no existe prueba de que cualesquiera de
estas conductas alternativas descritas en el tipo penal, fueron realizadas para
ejecutar infracciones contra la referida ley, el acto es equivoco, porque se
encuentra desconectado a cualquier infraccion que se haya cometido contra la
Ley de Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas, ademas, las conductas

alternativas descritas en el tipo penal contenido en el Art. 84 de esta ley, por su

naturaleza preparatoria son anteriores a la comision del delito que prepararon,
por lo que se encuentran fuera del proceso ejecutivo de este vy,
consecuentemente, deberan probarse en forma independiente.- QUINTO: Por
lo dispuesto en los Arts. 24, numeral 13 y 219 de la Constitucion Politica

‘anteriormente vigente y en los actuales Art. 76, numeral 7 literal I) y Art. 195 de
3

q¥




la Carta Magna vigente, asi como por lo dispuesto en los Arts. 25 y 66 del
Cddigo de Procedimiento Penal, al Fiscal le correspondia la obligacién de
probar constitucionalmente en la audiencia de juzgamiento que el acusado
Jorge Hugo Reyes Torres, habia realizado alguna de las conductas alternativas
preparatorias descritas en el tipo penal contenido en el Art. 84 de la Ley de
Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas de ese entonces, orientadas a que
se cometan los delitos contra esta Ley y por el cual han sido juzgados y
declarados autores responsables los demas coacusados en este proceso. A
este respecto, la Sala observa que en el con3|derando Cuarto de la sentencia

.’c-' i

impugnada medlante este recurso de casamon el Tnbunal de Apelacién se

refiere a las pruebas presentadas por el Fzscal en Iai""'udlenc;a de juzgamiento

realizada ante-1 Quunta Sala de la Corte Superior d_ Justma de. tho como

Tribunal Juzgador nrnguna de las cuales se ref ere a:la. reahzacxon por el

acusado, de alguna detias— conductas alternatlvasquefse\descr_;bie,n en el Art.

84 de la Ley de Sustanmas Estupefauentes y Psu:otropl‘ como acto
preparatorio orlentado a la ejecucxon en Ios delitos contra esté Ley, y por los
cuales son juzgados !os coacusados V' declarados autores responsables Se
observa que, el Fiscal .na‘..-=s|qu1¢ra _ilpt@n;tc; ‘§$ja ) prueba, por lo que en
consecuencia la presuncion de inbcsé;nbié- (;dfho gérantia del debido proceso de
la que se encuentra investido el acusado, permanece incélume.- SEXTO: Tanto
el Tribunal Juzgador como el Tribunal de Apelacién omiten la obligacion juridica
constitucional de ejercer la funcion de garantes de la observancia de las
garantias del debido proceso, establecida en los Arts. 18, 24, 192 y 273 de la

Constitucion Politica anterior y que corresponde a los actuales Arts. 11, 76, 77,

169 y 426 de la Carta Magna vigente, porque acepta como prueba actuaciones

4
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procesales inconstitucionales y ademéas vulnera las reglas de la sana critica
contempladas en el Art. 86 del Cédigo de Procedimiento Penal, ya que estos
actos inconstitucionales son impertinentes con relacién a la demostracion de
los elementos objetivos constitutivos de cualesquiera de las conductas
alternativas determinadas en el tipo penal contenido en el Art. 84 de la Ley de
Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas, vigente ‘al-momento -de ‘la
sentencia. En efecto, en el numeral 6 del considerando Sexto, se hace constar
como fundamento o motivacién de la sentencia condenatoria impugnada

dictada contra el recurrente que: “.... (...) en poder de Jorge Hugo Reyes Torres, al

momento en que se produjo su aprehension, fue encontrado en su poder el teléfono
celular marca Nokia 8260, ESN 10616137515, bateria BLB-3, serie N.-
067033110659045421, linea N.- 099453068, que segin la certificacion de la empresa
telefénica Conecel, pertenecia a la clienta Daria Maria Levoyer Jiménez, quien, segun lo
aseverado por el propio Jorge Hugo Reyes Torres, era la madre de sus hijos; dichos
dicho teléfono en el anélisis pericial efectuado, registraba en su memoria el ndmero
telefénico 099446309, que usaba el procesado Miguel Eduardo Gémez Rueda; el nimero
109-9454588, que usaba el también procesado Eduardo Romeo Lagos Guerrero; y, el
, nimero 22263087 que usaba Ramiro Eduardo Reyes Torres, quienes a su vez, conforme
pericialmente también ha quedado debidamente justificado, llamaban a Jorge Hugo
Reyes Torres al nimero teléfono ya mencionado, habiéndose, consecuentemente,
establecido que entre ellos intercambiaron multiples llamadas telefénicas, antes y el
propio dia en que tuvo lugar la aprehensién de la sustancia ilicita que motiva esta causa,

a méas de los contactos personales que mantuvieron entre todos los acusados,

conforme ha quedado ya enunciado... (...)". Al respecto, en el numeral 10 del
considerando Cuarto de esta misma sentencia, consta el testimonio del Capitan
Byron Vallejo Martinez, quien expresa haber sido designado perito por el

Ministro Fiscal Distrital de Pichincha, para realizar el analisis telefénico de las
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llamadas entrantes y salientes de las certificaciones emitidas por las personas
autorizadas de las empresas Bellsouth, Porta y Andinatel, y luego de ratificarse

en el informe pericial que emitié, expresa que: “.. analizando cada uno de los

numeros con fodos los niimeros restantes, de tal manera que al encontrar las certificaciones
emitidas por Bellsouth, Porta y Andinatel que se obtuvo, le iba eliminando las llamadas que no
correspondian al presente caso... por eliminacién simple iban quedando los ntimeros que

fueron entregados por el sefior Ministro Fiscal... de esta forma Yo saco la relacién telefénica de

las llamadas entrantes y salientes de todo este peritaje...”. Como se ve, se trata de un

peritaje realizado sobre certlﬂcac:lones que constituyen documentos, que en la

'x

sentencia no consta que h an s:do agregados al;proceso en la forma que

s

on

1

Constxtucnon Pohtica antenor» que contempla a tales pnncnplo como garantias

del debido proceso y que actualmente constan en ei numeral 6 deI:Art 168, Art.
169 y Art. 75 de la C‘arta Magna wgente asi como tambten se wola el Art. 11
del Cdodigo de Procedlm:ento Penal Ademas no consta que para la experticia
documentoldgica mencronada haya stdo notiﬁc,édo el ahora recurrente, para
que ejerza el derecho que le conﬁenrg el Art. 95 del Cédigo Procedimiento
Penal, es decir, para que designe su propio perito, para que intervenga en la
experticia y de esta forma ejercer la contradiccion a su derecho para
defenderse, por lo que en la sentencia se viola estas disposiciones

constitucionales y legales.- SEPTIMO: La informacion contenida en la memoria

de cualquier medio de comunicacion electrénica como los teléfonos celulares



feitl

se encuentra protegida por €l principio de la inviolabilidad y el secreto de las
comunicaciones reconocido y-garantizado constitucionalmente en el numeral
13 del Art. 23 de la anterior Constitucion Politica y aptuaimente en el numeral
21 del Art. 66 de la Carta Magna vigente, por lo que para obtener la informacion
contenida en la memoria de cualquier medio de comunicacion electronica se
requiere de autorizacién judicial, conforme lo establece el Art. 156 del Cdédigo
de Procedimiento Penal y ademas, la informacién debera ser obtenida con la
intervencién de dos peritos y la asistencia del imputado, lo cual no consta en la
sentencia que se haya realizado y consecuentemente, en observancia de la
garantia del debido proceso contenida en el numeral 14 del Art. 24 de la
anterior Constitucién Politica y actualmente en el numeral 4 del Art. 76 de |a
Carta Magna vigente, carecen de valor la informacion obtenida sin autorizacién
judicial y sin la contradiccion del imputado, asi como también carecen 18
eficacia juridica probatoria por lo dispuesto en los Arts. 80 y 83 del Cadigo de
Procedimiento Penal.- OCTAVO: La informacion obtenida
iqconstitucionalmente del celular del acusado, solamente se refiere a numeros
‘teiefénicos de las personas a quienes realizé llamadas, algunos de los cuales
son sus familiares, por lo que esta informacion es de caracter equivoca, ya que
el hecho de haber realizado llamadas telefonicas a los coacusados no tiehe
relacion con la ejecucion de alguna de las conductas alternativas previstas en
el tipo penal contenido en el Art. 84 de la Ley de Sustancias Estupefacientes y
Psicotrépicas. Ademas, para realizar la incautacion de los teléfonos se requeria
de autorizacién judicial, conforme lo establece el Art. 93 del Codigo de
Procedimiento Penal, siempre y cuando existiere la presuncién de que el

celular estaba siendo utilizado para cometer algtin delito, lo cual no consta en
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la sentencia que se haya probado en la audiencia de juzgamiento.- NOVENO:
La violacién en la sentencia de las anteriormente indicadas disposiciones
constitucionales y procesales determina que se haya aplicado falsamente al
acusado el Art. 84 de la Ley de Sustancias Estupefacientes y Psicotrépicas, ya
que el fallo condenatorio es incoherente con los hechos probados en Ia
Audiencia de Juzgamiento y consecuentemente, el fallo condenatorio se
encuentra inmotivado lo cual viola el numeral 13 del Art. 24 de la Constitucion
Politica anteriormente \ngente Y ei actual Iltera[ I) del numeral 7) del Art. 76 de
la Carta Magna vngente DECIMO El-Dr.. Nestor"Arbo!eda Teran, Director

Nacional de Patrocmlo Delegado del Procurador Genefal del Estado, solicita

que se detailen- [ostlﬂmu_ep]es comlsa_d'g "y se_ dlspoT'f'ga-_su_‘:yenta. Al respecto,
tanto en la ¢ sentenci Primer Nivel

como por el Tnbunal de Consulta se dispone el comiso deflnltIVO de los bienes

incautados a ‘de! CONSEP por !0 que todos los_f‘bl'en :

isados con

respecto a Iosé, entenc:ados para los . cuales se ha ejec:utonado ia sentencia

condenatoria, -se encuentran a d|Sp0$|C|on de esta mstitucmn para los fines
previstos en la ley.. Por estas consuderamones ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBLI(;A;'Y_ POR AUTORIDAD DE LA LEY, se
declara improcedente el recurso derca'sat:ic:;on interpuesto por Jorge Hugo Reyes
Torres, pero en aplicacion del Art. 358 del Cédigo de Procedimiento Penal, la
Sala corrige de oficio los errores de derecho cometidos en la sentencia
condenatoria dictada por la Tercera Sala de la Corte Superior de Justicia de
Quito como Tribunal de Apelacién y que confirma la sentencia condenatoria
dictada por la Quinta Sala de la Corte Superior de Quito como Tribunal

Juzgador, revocando la sentencia condenatoria con respecto al recurrente

8



su favor. Se revocan las medidas cautelares personales y reales dictadas en
contra de éste. Expidase la correspondiente boleta de excarcelacion, en
aplicacion del numeral 10 del Art. 77 de la Constitucién de la Republica. Se
dispone que el Tribunal de origen, Quinta Sala de la Corte Superior de Justicia
de Quito, detalle todos los bienes comisados y envie su lista al CONSEP para
los fines legales consiguientes, con excepcion de los bienes del absuelto Jorge

Hugo Reyes Torres.- Notifiquese y devuélvase.-

JUEZ NACIONAL ONJUEZ PERMANENTE

Certifico:

Q

=
PRIERA DEL CARTOR (UIYA
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DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURA
NOTARIA VIGESIMA
QUITO - ECUADOR

ESCRITURA PUBLICA DE PODER ESPECIAL Y PROCURACION
JUDICIAL
OTORGA: MARIA LUCILA MONCAYO ARMIJOS

A FAVOR DE: ABOGADO OSWALDO PATRICIO TRUJILLO
SANTILLAN

ESCRITURA NUMERO: 2015-17-01-20-P003122

CUANTIA: INDETERMINADA

DI: 2 COPIAS

W.P.
En la ciudad de Quito, Distrito Metropolitano, Capital de la
Reptiblica del Ecuador, hoy dia VEINTE Y CINCO DE"‘
JUNIO DEL DOS MIL QUINCE, ante mi, Doctora GRACE
LOPEZ MATUHURA, Notaria Vigésima del Cantén Quito,
comparecen a la celebracién de la presente escritura de
PODER ESPECIAL CON PROCURACION JUDICIAL, la
sefiora MARIA LUCILA MONCAYO ARMIJOS, en su
calidad de Presidenta Ejecutiva; y como tal, Representante
Legal de la Compafiia TRANSPORTES AEREOS
ORIENTALES TAO CIA. LTDA. por los derechos a los qu

representa; ecuatoriana, casada, mayor de edad, portadora d

la cédula de ciudadania ntimero uno siete cero uno tres/s‘(e/ / fs
Fo. % o
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DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURA
NOTARIA VIGESIMA
QUITO - ECUADOR

Quito, Distrito Metropolitano, hébil en derecho para
contratar y contraer obligaciones, a quien de conocer doy fe;
en virtud de haberme presentado su documento de
identificacién, habil en derecho para contratar y obligarse,
cuyas copias fotostaticas debidamente certificadas por mi
agrego a esta escritura como documentos habilitantes.
Advertida la compareciente por mi la Notaria de los efectos y
resultados de esta escritura, asi como examinados que fueran
en forma aislada y separada de que comparecen al
otorgamiento de_esta escritura sin coaccién, amenazas, temor
reverencial, ni promesa o seduccién, me pide que eleve a
escritura publica la siguiente minuta que transcribo a
continuacién: SENOR NOTARIO: En el Registro de
Escrituras Publicas a su cargo, sirvase incorporar una de la
cual conste el presente poder especial y Procuracién Judicial,
contenido en las siguientes cldusulas: PRIMERA.-
COMPARECIENTE.- Comparece a la celebracion del
siguiente  instrumento la sefiora MARIA LUCILA
MONCAYO ARMIJOS, con cédula de ciudadania No.
(1701370585), de gacionalidad ecuatoriana, mayor de edad,
de estado civil casada, domiciliada en esta ciudad de Quito,
provincia de Pichincha, en su calidad de Presidenta
Ejecutiva; y como tal, Representante Legal de la Compaiiia
TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO CIA.
LTDA., conforme consta del documento adjunto, legalmente
capaz, por los derechos que representa y por medio del

presente instrumento, confiere poder especial y procuracion




DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURA
NOTARIA VIGESIMA
QUITO - ECUADOR

judicial amplia y suficiente, cual en derecho se requiere a
favor del sefior Abogado OSWALDO PATRICIO
TRUJILLO SANTILLAN, con nimero de cédula de
ciudadania 1712446556, y con matricula del Foro de
Abogados del Consejo de la Judicatura No. 17-2012-26,
mayor de edad, de estado civil soltero, de profesion
Abogado, domiciliado en esta ciudad de Quito, provincia de
Pichincha, para que realice a mi nombre y representacién lo
que se estipula a continuacién: SEGUNDA.- PODER
ESPECIAL vy PROCURACION JUDICIAL.- a) Para que
actué a mi nombre y representacién en todas sus instancias
ante el Municipio de Quito, dentro del tramite Administrativo
de Expropiacién del predio identificado con clave catastral
No. 11805-01-002, Declarado de Utilidad Publica con Fines
de Expropiacién mediante Resolucién No. 846/2013, de fecha
02 de diciembre del 2013, ubicado en la Av. Amazonas,
sector antiguo aeropuerto, parroquia La Concepcidén, Numero
de Predio 122001, con una superficie total 1,680.00m2, cuyos
linderos son los siguientes: NORTE: con el Municipio de
Quito en 55,00m; SUR: con compafiia TAO en 49,00m;
ESTE: con Municipio de Quito en 32,30m; OESTE: con
Municipio de Quito en 32,30m. b) Para que suscriba ante el
Notario Publico que el Municipio de Quito designe o indique,

las Escrituras de Transferencia de Dominio por Expropiacién
a favor del Municipio de Quito. ¢) Para que suscribaﬁodo

tipo de documentos tanto publicos como privados de

del tramite de expropiacién del predio descri;é;?




DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURA
NOTARIA VIGESIMA
QUITO - ECUADOR

instrumento. d) Faculto y autorizo expresamente a mi
mandatario y Procurador Judicial a fin de que pueda transigir
de ser el caso y suscribir cualquier documento transaccional
con la Administracién del Municipio de Quito respecto a la
expropiaciéon del predio anteriormente descrito. e) Faculto
expresamente a mi mandatario para que con su sola firma
mediante una carta, direccione e instruya al Municipio de
Quito, para que los valores econémicos (precio) producto de
la expropiacién del predio singularizado en este instrumento,
sean acreditados en la cuenta de ahorros del Banco del
Pichincha, Ne. 3112096400, cuyo titular es el sefior VICTOR
ANTONIO BERRU LOAIZA, mismo que queda autorizado a
recibir dichos valores en su cuenta personal. f) También
faculto a mi mandatario para que suscriba cuanto escrito sea
necesario ante el CONSEP respecto del predio anteriormente
indicado, autorizédndolo inclusive a suscribir las respectivas
actas de entrega y recepciéon de dicho predio. TERCERA.-
FUNDAMENTOS DE DERECHO.- En tal virtud en ningtn
momento, no podrd alegarse falta o insuficiencia de poder
para el desempefio de las gestiones que a mi nombre debe
realizar mi apoderado y procurador judicial, por estar
amparado en los articulos dos mil sesenta y dos y siguientes
del Cédigo Civil Vigente. Concede, pues al mandatario, las
méas amplias facultades, inclusive las del Articulo cuarenta y
cuatro del Co6digo de Procedimiento Civil. CUARTA.- DE
LA TERMINACION DEL PODER.- Este poder terminari

cuando el mandatario cumpla con este mandato y por las



DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURA
NOTARIA VIGESIMA
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causas previstas en el Cédigo Civil. Usted Sefior Notario,
dignese agregar las demas clausulas de éstilo para la plena
validez de éste instrumento publico. HASTA AQUf LA
MINUTA que se halla firmada por el Abogado Oswaldo P.
Trujillo Santilldn con matricula nimero diez y siete guion
dos mil doce guion veinte y seis.- Para la celebracion de la
presente escritura se observaron los preceptos legales del
caso; v, leida que les fue por mi la Notaria al compareciente,
aquel quien se ratifica y firma conmigo en unidad de acto de

todo lo cual doy fe.-

Lo Qunrtl S

MARIA LUCILA MONCAYO
cc. [7v13705 38

DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURY
NOTARIO VIGESIMA DEL CANTON QUL
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Quito, 05 de junio del 2014

- . Sy
Sefiora Dofia . _ r Qg“
Maria Lucila Moncayo Armijos H i
Presente.- |}
..u DT. fi 2
-9,

De mi consideracion:

Por medio del presente, tengo el agrado de poner en su conocimiento que la Junta
General de Socios de la Compafifa TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO
CIA. LTDA., en sesién de cardcter extraordinaria, realizada el dia 05 del mes de junio
del 2014, tuvo el acierto de nombrar a usted como Presidente Ej ecutivo de la compafiia
para un periodo estatutario de cinco afios. Como Presidente Ejecutivo, usted tendra la

representacion legal, judicial y extrajudicial de la compafiia.

Las atribuciones y deberes del Presidente Ejecutivo constan de los Estatutos de la
compafifa que se encuentran en vigencia, segin escritura plblica de aumento de capital,
reforma y codificacion de estatutos que otorga la Compafiia TRANSPORTES AEREOS
ORIENTALES TAO CIA. LTDA., celebrada el 7 de septiembre de 1999 ante el Notario
Séptimo del Cantén Quito, © inscrita legalmente en el Registro Mercantil del mismo
cantén, con fecha 7 de enero de 2000.

Usted se servira hacer constar su aceptacion al pie de la presente.

Atentamente,

)
(B
ra. Nora Ruales Moncayo

Secretario Ad-hoc dela
Junta General de Socios

Acepto el cargo de Presidente Ejecutivo de la Compafiia TRANSPORTES AEREOS
ORIENTALES TAO CIA. LTDA. que se me confiere segin el nombramiento
precedente.- Quito, 05 de junio del 2014.

% \
o | 7h
Maria Lucila Moncayo Armijos

CC. 170137058-5
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. Dr.
EN LA CIUDAD QUITO, QUEDA INSCRITO EL ACTO/CONTRATO QUE SE PRESENTO EN E %@?%ﬂ%&mbm@e

SE MUESTRA A CONTINUACION: h -(I"‘o — ;.o

1. RAZON DE INSCRIPCION DEL: NOMBRAMIENTO DE PRESIDENTE EJECUTIVO

22234 -

19/06/2014

| 8126

= LiBRO DE NOMBRAMIENTOS

2. 'DATOS DEL NOMBRAMIENTO:

NATURALEZA DEL ACTO O CONTRATO: | NOMBRAMIENTO DE PRESIDENTE EJECUTIVO
AUTORIDAD NOMINADORA: JUNTA GENERAL DE SOCIOS

FECHA DE NOMBRAMIENTO: 05/06/2014

FECHA ACEPTACION: : 05/06/2014

NOMBRE DE LA COMPANIA: TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO CIA.LTDA
DOMICILIO DE LA COMPANIA: _ | aurmo

3. DATOS DE REPRESENTANTES:

Identificacion Nombres y Apellidos Cargo Plazo
1701370585 MONCAYO ARMLIOS PRESIDENTE EJECUTIVO 5 ANOS
’ MARIA LUCILA i

4. DATOS ADICIONALES:
['CONST:RM#; 29 DEL: 07/01/2000 NOT: SEPTIMO DEL: 07/09/1999 P.A J

CUALCUIER ENMENDADURA, ALTERACION O MQQFICAGGN AL TEXTO DE LA PRESENTE RAZON, LA INVALIDA.
LOS CAMPOS QUE SE ENCUENTRAN EN BLANCO NO SON NECESARIOS PARA LA VALIDEZ DEL PROCESO DE
INSCRIPCION, SEGUN LA NORMATIVA VIGENTE. -

s p z
-'!/'-Tg FECHA DE EMISION: QUITO, A 19 DiA(S) DEL MES DE JUNIO DE 2014

y
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DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURA
NOTARIA VIGESIMA
QUITO — ECUADOR

Se oforgé ante mi, en fe de ello confiero esta SEGUNDA copia
certificada de ESCRITURA PUBLICA DE PODER ESPECIAL Y
PROCURACION JUDICIAL: OTORGA: MARIA LUCILA
MONCAYO ARMIIOS A FAVOR DE: ABOGADO OSWALDO
PATRICIO TRUJILLO SANTILLAN debidamente firmada y sellada en
Quito, VEINTE Y CINCO DE JUNIO DEL DOS MIL QUINCE

Dra. Grace Lope Matuhura
NOTARIA VIGESIMA/D.M. DE QUITO

DOCTORA GRACE LOPEZ MATUHURA
NOTARIA VI};{SIMA DEL CANTON QUIT




ACTA DE JUNTA GENERAL UNIVERSAL Y EXTRACRDINARIA DE SOCIOS DE LA COMPARIA
TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO CIA, LTDA.

El dia de hoy, 24 de junio del dos mil guince, se celebra Iz Junta General Universal y Extrzordinaria
de Socios de la compafila Transportes Aéreos Orientales TAO Cia. Ltda., siendo las nueve de la
mafiana; y, por encontrarse presente el 1060% del capital social de la compafiia, se da inicio a esta

“ junta. Preside |z Junta en calidad de Presidente Ad-Hoc la sefiors Maria Luciia Moncayo Armijos; v,
actla como Secretario Ad- Hoc de la misma, la sefiora Nora Rizles Moncayo.

Asisten los Socios de la compafila TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO CIA. LTDA.: Maria
Lucila Moncayo Armijos, propietaria de 12.798,80 participaciones; Esteban Maximiliano Rdales
Moncayo, propietario de 1,239,84 participaciones; Gonzalo Alberto Rdales Moncayo, propietario
de 1.239,84 participaciones; lJenny Leonor Ruales Moncayo, propietaria de 1.233,84
participaciones; Karina Mirella Ruales Moncayo, propietaria de 1.239,84 participaciones; Liliana
Gisela Ruzles Moncayo, propietaria de 1.239,84 participaciones; Marcelo Antonio Ruales
Moncayo, propietario de 1.239,84 participaciones; Martha Catalina Riales Moncayo, propietaria
de 1.239,84 participaciones; Nora Ruales Moncayo, propietaria de 1.239,84 participaciones;
Gonzalo Ledn Riales Salgado, propietario de 57.282,48 participaciones. Encantrandose presente el
100% del capital social suscrito y pagado de la compafila, razdén por |z cual, los concurrentes en
forma legal se instalan en Junta General Extraordinaria y Universal, acordéndose por unanimidad
tratar el sigujente orden del dia:

1.- Autorizar a la Presidenta Ejecutiva de la Compafifa Maria Lucila Moncayo Armijos, a que
otorgue Procuracidn Judicial a favor del Abogado Oswaldo P. Trujillo Santifldn, facultdndole y
cutcrizéndole a que firme las Escrituras de Transferenciz de Dominio por Expropiacidn a faver

del Municipio de Quito, del Lote de terreno “M”, Numero de Predio: 122001; Clave Catastral;
11805-01-002; Superficie total del bien: Terreno 1.680,00 m2;

2.- Autorizar que el dinero producto de la expropiacidn del lote de terreno “M”, Numero de
Predio: 122001; Clave Catastral: 11805-01-002; Superficie total del hien: Terreno 1.680,00 m2,
sea acreditado en la cuenta de ahorros No. 1045338377, del Banco del Pacifico, cuyo titular es el
sefior VICTOR ANTONIO BERRU LOAIZA.

Se pone en consideracion de la junta el primer punto, mismo que es aceptado por unanimidad.
Respecto 2l segundo punto, la junta considera que es necesaria dicha acreditacidn, motivo por el
cual, resuelven aprobarlo por unanimidad. La Presidenta Ad-Hoc declara concluida la presente
Junta y dispone que se levante la misma a [as 10h00. Se redacta el Acla respectiva, se les su
contenido que es aprobado en todas y cada una de sus paries por unanimidad y para constancia
firm/a n-as partes como sigue;
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Direccion
Metropolitana de
Gestion de Bienes Inmuebles

Administracion

General

Oficio No 05364-13-DMGBI
Quito, § G viv <9V

Sefiores:

SECRETARIA GENERAL DEL CONCEJO METROPOLITANO
PROCURADURIA METROPOLITANA

ADMINISTRACION ZONAL EUGENIO ESPEJO

SECRETARIA DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA
DIRECCIOBN METROPOLITANA DE CATASTROS
DIRECCION METROPOLITANA FINANCIERA

DIRECCION METROPOLITANA TRIBUTARIA

DIRECCION METROPOLITANA DE INFORMATICA
REGISTRO DE LA PROPIEDAD DEL DISTRITO

COMPANIA DE TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES TAO

® @ * 9 @ 0 @ o @ @

De mi consideracion:

Adjunto al presente sirvase encontrar copia certificada de la Resolucién No. 846/2013,
la misma que resuelve expedir la Declaratoria de Utilidad Publica con fines de
expropiacion total del inmueble de la Compania de Transportes Aéreos Orientales
TAO, catastrado con predio No. 1222001, ubicado en la Av. Rio Amazonas, sector
Aeropuerto, Parroquia la Concepcion, afectado para el proyecto del Parque
Bicentenario, conforme a lo establecido en el articulo 10 de |a Resolucion
Administrativa No. 0010 de 31 de marzo de 2011 para que se contintie con el tramite
legal correspondiente.

Atentamente,

Arg. Mario Vivero Espine!
Direccién Metropolitana de Gestién
de Bienes inmuebles

Oficio No.

Calle Espejo No.Oe 3-34 entre Guayaquil y Venezusla
Telf. 3952300 Ext. 13153
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Administracion

General

Resolucién No. 846/2013,
Declaratoria de Utilidad Pablica con fines de Expropiacién Total

Rubén Flores Agreda
ADMINISTRADOR GENERAL
MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

Vistos, los siguientes documentos: (a) Oficio No. STHV-DMPPS-5319 de 29 de noviembre de 2013, de
la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda; (“Solicitud del Requirente™); (b) Informe No. STHV-
DMPPS-5319 de 29 de noviembre de 2013, de la Secretaria de Territorio, Habitat y Viviends,
(“Informe de Territorio™); (c) Oficio No. 003234, de 01 de abril de 2013, emitido por la Direccidn
Metropolitana de Catastros, (“Informe de Afectacidn™); (d) Oficio de la Procuraduria Metropolitana de
29 de noviembre de 2013, referente al expediente No. 5516-2013, (“Iaforme Legal™); (e) Certificados
del Registro de la Propiedad No. C130138736001 y C130138733001, de 11 de julio de 2013; (f)
Disponibilidad Presupuestaria No. DMF-DIR-1737-2013, de 27 de noviembre de 2013, de la Jefatura
de Presupuesto de la Direccién Metropolitana Financiera; y (g) Informes de expropiacién No. Exp.
105372013, de 02 de diciembre de 2013, emitido por la Direccidén Metropolitana de Gestidn de Bienes
Inmuebles, {el “Informe de Control™); y

CONSIDERANDO:

Que,  cl articulo 323 de la Constitucién de la Reptblica determina: “Con of objefo de ejecular planes de
desarrollo social, mangjo sustentable del ambicute 3 de bienestar coleciive, las institusiones del Eutado, por
razones de niifidad paiblica o interés social y nacional, podvin declarar la expropiacion de bicnes, prowvia justa
valoracidn, indemmnizacin y pago de conformidad con la ley. Se probibe toda forme de confiscaciin’

Que, el articulo 376 de la Constitucién de la Republica, adicionalmente, establece que para hacer
efectivo los derechos a la vivienda, al hébitat y a la conservacidn del ambiente, “fur
municipalidades podrin excpropiar, reservary controlar draas prara el desarrolio futuro, de acuerdo con ln ey,

Que, los articulos 446 a 459 y 594 a 596 del Cédigo Orginico de Organizacién Tetritorial,
Autonomia y Descentralizacién (el “COOTAD™) contienen el régimen legal que regula los
clementos sustantivos y el procedimiento de expropiacion a catgo de los gobiernos auténomos
descentralizados.

Que, en el dmbito del Distrito Metropolitano de Quito, la distribucién de funciones entre los
Organos, organismos y entidades metropolitanas, los requisitos y el procedimiento para llevar a
término un trdmite de expropiacion (el “Expediente de Expropiacién”) en sede administrativa y
algunos de los aspectos de la intervencidn publica en sede jadicial, son aspectos que se
encuentran regulados a través de la Ordenanza Mettopolitana No. 181, publicada en ¢l Registro
Oficial 376, de 13 de octubre de 2006 (en adelante “Ordenanza 181™).

Que, el articulo 447 del COOTAD determina que la cotnpetencia para resolver la declaratoria de
utilidad ptiblica de bienes 2 ser expropiados les corresponde a las méximas autoridades
administrativas de los gobiernos auténomos descentralizados, excepto para los casos de
expropiacién de predios para vivienda de interés social o para la regularizacion de
asentamientos urbanos en los que es competente ¢l Concejo Metropolitano de conformidad
con los articulos 595 y 596 del COOTAD (en cualquiera de los casos la “Autoridad ‘;Q

__Competemc B Z
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Que,

Que,

Que,

Que,

Que,

los articulos 60, letra 1), 90, letra t) y 384 del COOTAD y el articulo 10 de la Ley Organica de
Régimen para el Distrito Metropolitano de Quito, el Alcalde Metropolitano puede delegar las
atribuciones y deberes que tiene asignados dentro del ambito de sus competencias.

el Alcalde Metropolitano, mediante Resolucidon Administrativa No. A 0010, de 1 de abul de
2011, delegd al Administrador General las competencias que tiene asignadas en materia de
declaratorias de utilidad pablica de bienes, incluida la modificacién y reforma de declaratorias
de utilidad pablica expedidas por el Concejo Metropolitano con anterioridad a la vigencia del
COOTAD.

de conformidad con el primer inciso del articulo 447 del COOTAD la declaratoria de utilidad
piblica se efectuard mediante un acto debidamente motivado en el que constard Ia
individualizacién del bien o bienes requeridos y los fines a los que se destinard; acto
administrativo al que se agregari el informe de la autoridad correspondiente de que no existe
oposicién con la planificacién del ordepamiento territorial establecido, el certificado del
registrador de la propiedad, el informe de valoracidn del bien y la certificacidn presupuestaria
acerca de la existencia y disponibilidad de los recursos necesarios para proceder con la
expropiacion.

de conformidad con los articulos innumerados 4 y 5 de la Ordenanza 181 de 29 de mayo de
2006, la tramiracién de un Expediente de Expropiacién puede ser impulsada por cualquiera de
las Unidades Requirentes.

son requisitos para proceder con un Expediente de Expropiacion, de conformidad con el
articulo innumerado 6 de la Ordenanza 181, los siguientes (colectivamente, los “Requisitos™);
(1) Contar con un proyecto aprobado por el Concejo Metropolitano o por la maxima autoridad
de la Unidad Requirente (el “Proyecto”); (b) el Proyecto ha de constar en la programacién de la
Unidad Requirente, excepto en los casos de emergencia de emergencia o fuerza mayor, en los
que la ejecucidn del Proyecto esté aprobada por la médxima autoridad (la “Programacién”);y, (c)
disponer de la asignacion presupuestaria suficiente para la ejecucion del proyecto y para el pago
de las indemnizaciones necesarias {(a “Disponibilidad Financiera™).

¢l articulo innumerado 8 de la Ordenanza 181 establece la necesidad de que en el Expediente de
Expropiacién consten los siguientes informes, antes de ponerlo a consideracién de la
Autoridad Competente y proceder con la declaratoria de utilidad puablica: (a) La Solicitud del
Requirente, con ¢l que la Unidad Requirente debe justificar documentalmente el cumplimiento
de los Requisitos con el criterio de su mixima autoridad; (b) el Informe de Territorio en el que
la actual Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda determinard la pertinencia del Proyecto y la
compatibilidad del vso y ocupacién del suelo; (c) el Informe de Afecracion en «l que la
Direccién Metropolitana de Catastros debe reflejar documentalmente el estado Ffsico,
geométrico y valorativo del inmueble a expropiarse; y, (d) el Informe Legal con el que la
Procuradurfa Metropolitana ha de definir la situacion jutidica de la tenencia y/ o propiedad del
inmueble a expropiarse, sobre la base del expediente de expropiacidn.

la Direccién Metropolitana de Gestidn de Bienes Inmuebles ha emitido su Inferme de Conwrol
en el que se determina que el Expediente de Expropiacién en el presente caso se encuentra
integrado con toda su documentacidn y se ha dado cumplimiento a todos los requisitos
previstos en cl ordenamiento juridico nacional y metropolitano, p/ai\lo que es procedente
adoptar la resolucidn que se estima meritoria, oportuna y conveniente.
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Administracion

General

En ejercicio de las competencias que tiene asignadas,

Art. 1.- Declarar de utilidad puiblica con fines de expropiacién Total, del bien inmueble remanente cuyo

Resuelve

titular y caracteristicas que lo individualizan son los siguientes:

Titular:

Ubiecacion:

Némero de Predios:

Clave Catastral:

Superficie total del bien:
Superficie afectada:
Porcentaje de cesién gratuita:

Linderos de la supesficie afectada:

Avaliio terreno:

Avalio construcciones:
Plusvalia

Precio de Afeccidon

Compaiiia de Transportes Aéreos Orientales TAO.

Av. Rio Amazonas, sector Aeropuerto, parroguia La Concepcicn.

1222001

11805-01-002

Tetreno 1.680,00 m2;

Terreno 1.680,00 m2;

0,00

Norte  : Municipio de Quito en 55,00 m.
Sur : TAO en 49,00 m.

Hste  : Municipio de Quito en 32,30 m.
Oeste  : AV, Rio Amazonas en 32,30 m.
$ 285.600,00 USD

$£308.04747 USD

£0,00 USD

£ 39.682,37 USD

Valor a pagan: $ 833.329,84 USD {ochocientos treinta y tres mil trescientos veinte ¥

nueve,84/100 délares americanos)

Art. 2.~ Declarar que, de conformidad con la Solicitud del Requirente, el bien inmueble que es materia
del presente Expediente de Expropiacion se destinari al siguiente proyecto: Parque Bicentenario,

3.- Disponer que se agregue a esta Resolucién: (2) Oficio No. STHV-DMPPS-5319 de 29 de noviembre

de 2013, de la Secretarfa de Territorio, Flabitat y Vivienda; (b) Informe No. STHV-DMPPS-5319 de 29

de noviembre de 2013, de la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda; {¢) Oficio No. 003234, de 01 -
de absil de 2013, emitido por la Direccidn Metropolitana de Catastros; (d) Oficio de la Procuraduria
Metropolitana de 29 de noviembre de 2013, referente al expediente No. 5516-2013; (e) Certificados del T
Registro de la Propiedad No. C130138736001 y C130138733001, de 11 de julio de 2013; (f)
Disponibilidad Presupuestaria No. DMF-DIR-1737-2013, de 27 de noviembre de 2013, de la Jefatura

de Presupuesto de la Direccién Metropolitana Financiera; y (g) Informes de expropiacién No. Exp.

1053/2013, de 02 de diciembre de 2013, emitido por la Direccién Metropolitana de Gestidn de Bienes

Inmuebles.

Art. 4.- Disponer que, de conformidad con el articulo 448 del COOTAD, se notifique con el contenido
de la Resolucién, dentro de los siguientes tres dias habiles desde su fecha de expedicién, en el domicilio
conocido o por la prensa, a los titulares del bien materia de este Expediente de Expropiacién, a los
acreedores hipotecatios y al Registrador de la Propiedad.

Para notificaciones futuras, dentro del Expediente de Expropiaciones en curso, los administrados
deberdn fjar casillero judicial.

- Ext.: 13503 - 132




Art.5.- Disponer la notificacién del contenido de la presente Resolucion a la Direccién Metropolitana
Financiera Tributaria con el propésito de que dé aplicacién inmediata al articulo 456 del COOTAD, en
lo que le corresponde.

Art.6.- Adoptar, de conformidad con ¢l articulo 390 del COOTAD, en tanto se inscriba en el Registro
de la Propiedad la correspondiente transferencia de dominio o se reforme o revierta la presente
Resolucién, la medida provisional de caracter administrativo consistente en la restriccion a los drganos
administrativos del Municipio del Distrito Metropolitano de Quito de (i) efecmar asientos catastrales de
transferencia de dominio relacionados con los bienes inmuebles materia de este Expediente de
Expropiacion; y, (i) otorgar licencias metropolitanas vinculadas con el bien inmueble materia de este
Expediente de Expropiacion.

Para la aplicacién de esta medida provisional de caricter administrativo notifiquese a la Direccion
Metropolitana de Catastros y a la Direccion Metropolitana de Informatica, con el contenido de esta
Resolucién.

Art. 7.~ Disponer la conformacién de una comisién de negociacién, conformada por un represeatante
de la Direccién Metropolitana de Gestidn de Bienes Tnmuebles y la Unidad Requirente para atender el
procedimiento de negociacién del justo valor de los biencs hacer expropiados en sede administrativa, en
marco del ordenamiento juridico nacional y metropolitano aplicables.

De los resultados del procedimiento de negociacién se dejard constancia en un acta suscrito por los
miembtos de la Comisidn.

El procedimiento de negociacidn en sede administrativa no podra durar més de noventa dias calendario
desde la fecha de expedicién de esta Resolucién.

Con el acta del procedimiento de negociacién o al fenecimiento del plazo previsto en el inciso
precedente, lo que acontezca en primer lugar, la Direccién Metropolitana de Gestidn de Bienes
Inmuebles remitird a los drganos de patrocinio y asesorfa juridica de la Unidad Requirente con el objeto
de; (i) instrumente los acuerdos alcanzados, si existiesen; o, (i) de inicio al juicio de expropiacién.

Art. 8.- Disponer a la Secretaria de Territorio Hibitat y Vivienda, en el marco del ordenamiento
juridico nacional y metropolitano, de cumplimiento a la consignacién - prevista en el Ultimo inciso del
articulo 447 del COOTAD- el valor a pagar los bienes inmuebles materia de este Expediente de
Expropiacién a requerimiento de los drganos de patrocinio y asesoria juridica de la Unidad Requirente,
si se ha hecho necesario el inicio del juicio de expropiacion.

Disposicién Final.- Encérguese de la ejecucidén de la presente Resolucién a la Direceidn
Metropolitana de Gestidén de Bienes Inmuebles en coordinacion con la Unidad Requirente.

Dado en Quito, Distrito Metropolitano, a < 2 JIG

Rubén Flores Agreda

OR GENERAL DEL MUNICIPIO

DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
A,{/
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Rubén Flores Agreda

ADMINISTRADOR GENERAL DEL MUNICIPIO
DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

Presente
De mi consideracidn:

Para su conocimiento y resolucién Procuraduria Metropolitana emite el siguiente
informe legal para declaratotia de utilidad piiblica:

I ANTECEDENTE:

El Concejo Metropolitano de Quito mediante Ordenanza Metropolitana No. 0352 de
01 de febrero de 2013 aptobé el Plan Especial Bicentenario para la consolidacién del
Parque de la Ciudad y el redesarrollo de su entorno utbano, que incluye las
determinaciones para la consclidacidén del Parque Bicentenario en el tetreno ocupado
hasta febrero del presente afio por el aeropuerto internacional de Quito.

La Ordenanza mencionada prevé la incorporacién de terrenos de propiedad privada en
el Parque Bicentenatio que por su localizacién son indispensables para asegurar la
continuidad del espacial del parque y la realizacién de las obras ptogramadas, en el
presente caso para la construccién del Boulevar Amazonas.

I1. INFORMES TECNICOS:

2.1. Con Oficios No. 1798 de 26 de febrero de 2013 y No. 3234 de 01 de abril de 2013,
la Direccién Metropolitana de Catastro remite el informe técnico No. 169-GCPP-2013

$




de 20 de febrero de 2013 y las dos fichas técnicas de los predios No. 20667 y No.
1222001, que contiene los datos técnicos valorativos de las afectaciones generadas por
el Proyecto "Parque Bicentenario — Boulevar Amazonas.

2.2, Mediante Oficio No. UEP 1057 de 04 de septiembre de 2013, el ingeniero Xavier
Arroyo, Gerente de la Unidad de Espacio Piblico de la EPMMOP remite el “Proyecto
Definitivo del fururo Boulevar de la Av. Amazonas del Parque Bicentenario.

2.3.- Con Oficio No. STHV-DMPPS 05319 de 29 de noviembre de 2013, el arquitecto
René Vallejo, Secretario de Territorio, Habitat y Vivienda, remite el informe de
requetimiento de expropiacién de terreno de TAO para la ejecucién del Boulevar
Amazonas — Parque Bicentenatio y manifiesta que la expropiacién no se opone con la
planificacién del ordenamiento tetritorial por lo que solicita el informe legal para la
declaratoria de utilidad piablica y expropiacién de los terrenos referidos.

Ademis, indica que el proyecto arquitecténico entregado pot la EPMMOP incluye el
presupuesto para el derrocamiento estimado en USD 353.499,70, conforme la
certificacion presupuestaria adjunta. La ejecucion y financiamiento del proyecto en su
totalidad queda a cargo de la Gerencia de Espacio Publico de la EPMMOP a realizar en
el afio 2014. Se cuenta ademias con la certificacién presupuestaria para el pago del
avaltio de los predios producto de la expropiacién.

III. PARTIDA PRESUPUESTARIA

Con Oficio No. DMFE-DIR-1737-2013 de 27 de noviembre de 2013, la licenciada Rita
Fernindez, Directora Metropolitana Financiera, certifica que existe disponibilidad
presupuestatia para €l pago por las expropiaciones de los predios objeto del presente
tramite, en la partida 840301 “Terrenos” proyecto A000007D “Expropiaciones” por el
valor de USD 2’113.905,68.

Mediante Certificacién Presupuestaria No. 600 GAF-UF-P de 15 de octubre de 2013 el
Jefe de Presupuesto de la EPMMOP certifica que existe presupuesto para la demolicién
v desalojo de la infraestructura afectada para el proyecto Boulevard Amazonas Fase I,
con cargo a las partida presupuestaria 575010401900001, por el valor de USD 400.000.

IV. PROYECTO:

4.1, El proyecto a ejecutarse es el Boulevar Amazonas - Parque Bicentenario, aprobado
por el Concejo Metropolitano mediante Ordenanza Metropolitana No. 0352 de 01 de
febrero de 2013



V. BASE LEGAL:

5.1. La Constitucion de la Republica del Ecuador en el articulo 323 establece:

“Con ¢l objeto de gjecutar planes de desarrollo social mangjo sustentable del ambiente y de
bienestar colectivo, las instituciones de Estado, por ragones de utilidad priblica o interés social y
naional, podrin declarar la expropiacién de bienes, previa justa valoracién, indemnizacion y
pago de conformidad con la ley. Se probibe toda forma de confiscaciin”

5.2. El Cédigo Otganico de Organizacion Territorial, Autonomfa y Descentralizacién
(publicado en el Suplemento del Registro Oficial No. 303 de 19 de octubre de 201 0) en
el articulo 447, inciso primero, seiiala:

“Para realizar expropiaciones, las mdximas autoridades administrativas de los gobiernos
regional, provincial, metropolitano o municipal, resolverdn la declaratoria de utilidad piiblica,
mediante aclo  debidamente  motivado en el que constard en forma obligatoria la
individualizacidn del bien o bienes requeridos y los fines a los que se destinard. A la
declaratoria se adjuntaré el informe de la antoridad corvespondiente de que 1o existe oposicion
con la planificacion del ordenamiento tervitorial establecido, el ertificado del registrador de la
propiedad, el informe de valoracion del bien; W la certificacion presupuestaria acerca de la
extstencia y disponibilidad de los recursos necesarios para proceder con la expropracion”.

5.3. Mediante Resolucién de Alcaldia No. 010 de 31 de marzo de 2011, articulo 10, No.
2, el sefior Alcalde Metropolitano delega al Administrador General la competencia
asignada al Alcalde Metropolitano en el articulo 447 del Codigo Orginico de
Otganizacién Tetritorial, Autonomia y Descentralizacién, incluidas las relacionadas con
la modificacién y reforma de declaratorias de utilidad publica.

VI. CRITERIO LEGAL:

6.1. De la documentacién analizada y con fundamento en la normativa legal citada y en
los articulos 323 de la Constitucién de la Republica; y, articulos 446 y 447 del Codigo
Otganico de Organizacién Tertitorial, Autonomia y Descentralizacion, Procuraduria
Metropolitana emite criterio legal favorable, pata que usted sefior Administrador
General expida l2 Resolucion para la declaratoria de utilidad piiblica con fines de
expropiacion total y el acuerdo de ocupacién de los inmuebles designados con nimeros
de predio 20667 y 1222001, claves catastrales 180501001 y 180501002 respectivamente,
de propiedad de COMPANIA ANONIMA TRANSPORTES ORIENTALES TAQ,
ubicado en la parroquia Concepcién, de conformidad a los datos técnicos y de avaltos
constantes en las fichas técnicas adjuntas a los Oficios No. 1798 de 26 de febrero de
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2013 y No. 3234 de 01 de abril de 2013 de la Direccién Metropolitana de Catastro, para
destinarlos al Proyecto de construccién del Boulevar Amazonas - Parque Bicentenatio.

6.2. El trdmite de escrituracién o p[:tfccinio de la accién judicial por expropiacién

estara a cargo de la Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda.

Atentamente,

:\_

ﬁ{ Ro ero Osorio
SUBPROCURADOR METROPOLITANO

Adj: expediente en 42 fojas que incluye:

- CERTIFICACIONES PRESUPUESTARIAS.

- OFICIOS DE LA DIRECCION METROPOLITANA DE CATASTRO.

- OFICIO DE LA SECRETARIA DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA
- CERTIFICACIONES PRESUPUESTARIAS

- CERTIEICADOS DEL REGISTRO DE LA PROPIEDAD

- PFICIIAS CATASTRALES
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Quito, STHV-DMPPS

De mi consideracidn:

El 17 de enero de 2013, el Concejo Metropolitano aprobd la ordenanza para el Plan Especial
P Bicentenario que incluye las determinaciones para la consolidacién del Parque Bicentenario en
el terreno ocupado hasta febrero del presente afio por el aeropuerto internacional de Quito.

La ordenanza mencionada prevé la incorporacion de dos terrenos de propiedad privada
(empresa TAO) en el Parque Bicentenario que por su localizacién son indispensables para
asegurar la continuidad espacial del parque vy la realizacién de las obras programadas, en este
caso la construccién del Bulevar Amazonas.

Con fecha del 11 de abril, la Secretarfa de Territorio, Habitat y Vivienda envié a la
Administracién General mediante oficio SOT-JP 001528 del 11 de abril del 2013 el expediente
sobre el proyecto del Bulevar Amazonas incluyendo el informe técnico, la descripcién del
proyecto y el avallo catastral sobre los dos terrencs en mencién, solicitando se realicen las
gestiones necesarias para la declaracién de utilidad publica y expropiacion.

Los terrenos afectados son los siguientes:

No. catastral No. predial Superficie Avalio catastral
m [ 180501001 20667 3.495 m2 1.230.575,84 USD |
180501002 1222001 1.680 m2 883.329,44 USD
TOTAL|  2.113.905,28 USD

Adjunto a la presente encontrard la documentacién requerida que incluye:

* Elinforme técnico de la Secretaria de Territorio, Habitat v Vivienda sobre el proyecto;

* Elinforme de la Direccién Metropolitana de Desarrollo Urbanistico de la Secretarfa de
Territorio, Habitat y Vivienda mediante el cual aprueba los disefios para el Bulevar Av.
Amazonas;

e &l avallo catastral de los terrenos en mencién;

* lascertificaciones presupuestarias para la expropiacion y el derrocamiento;

* Lloscertificados de gravamenes de los dos bienes inmuebles a expropiarse.
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Secretaria de
Territorio, Habitat
y Vivienda

Conforme lo dispone el articulo 447 del COOTAD esta Secretaria informa que la presente
expropiacién no se opone con la planificacién del ordenamiento territorial establecida.

Con la presente solicitamos se emita el informe legal sobre la solicitud de declaracién de
utilidad publica y expropiacion de los terrenos mencionados.

Saludos cordiales,

LW (\/
Arg. René Vallejo

SECRETARIO DE TERRITORIO,
HABITAT Y VIVIENDA

Anexo 1:
Anexo 2:
Anexo 3:

Anexo 4:
Anexo 5:

Anexo 6:
Anexo 7:
Anexo 8:
Anexo 9:
Anexo 10:

((

BS 28/{1 1/2013

Informe técnico sobre el Proyecto Bulevar Amazonas Parque Bicentenario, Secretaria
de Territorio, Habitat y Vivienda

Oficio UEP 1057 del 04 de septiembre de 2013 sobre los disefios definitivos e
ingenierfas del Proyecto Bulevar Amazonas Parque Bicentenario

Informe de aprobaciéon de los disefios definitivos e ingenierias, DMDU-STHV
septiembre 2013

Implantacian general Proyecto Bulevar Amazonas Parque Bicentenario

Disefios definitivos e ingenierfas Proyecto Bulevar Amazonas Parque Bicentenario, tres
(3) CD-ROM.

Certificacion presupuestaria para la Fase | de la obra (Ver Oficio No. 600 GAF-UF-P del
15 de octubre de 2013 de la EPMMOP).

Plano sobre predios sujetos a expropiacion para el Proyecto Bulevar Amazonas Parque
Bicentenario

Oficio No. 0003234 del 01 de abril de 2013 de la Direccién Metropolitana de Avaltos y
Catastros (copia).

Oficio No. 0001798 del 26 de febrero de 2013 de la Direccidn Metropolitana de
Avallos y Catastros (copia).

Certificacidn presupuestaria para la expropiacién (Oficio No. DMF-DIR-1737-2013 del
27 de noviembre de 2013 de la Direccion Metropolitana Financiera)

Garcia Moreno N2-57 y Sucre | {593-2) 3952300, Fax: 2580813 | httpz/www4.quito.gob.ec




Secretaria de
Territorio, Habitat
y Vivienda

INFORME:
REQUERIMIENTO DE EXPROPIACION TERRENOQS TAO

BULEVAR AMAZONAS / PARQUE BICENTENARIO

1. Antecedentes

Con fecha del 11 de julio de 2012, el Concejo Metropolitano aprobd la resolucién No. 408-2012

sobre el proyecto general de Parque de la Ciudad, a construir en el terreno ocupado hasta el 19 de

- febrero de 2013 por el Aeropuerto Internacional Mariscal Sucre. La resolucién se basa en el
proyecto paisajfstico y arquitectdnico elaborado por el Arq. Ernesto Bilbao a partir de la propuesta
ganadora del Concurso Internacional de Ideas realizado por el MDMQ en el afio 2008.

El proyecto general del parque prevé entre otro la construccién de un bulevar en el borde
occidental del parque con frente hacia la Av. Amazonas entre el intercambiador de El Labrador yla
plazoleta delante de las terminales aéreas (ver Proyecto General Parque de la Ciudad, Arg. Ernesto
Bilbao para GEP, julio de 2012). Este bulevar consistird en amplias aceras, arborizacion y
vegetacion ornamental, juegos de agua y mobiliario urbano, completado por estacionamientos
para vehiculos particulares, equipamiento de servicios (sanitarios, guardiania) y algunos
pabellones para usos gastrondmicos, cuiturales o servicios de informacidn,

El bulevar de la Av. Amazonas definird el frente de acceso suroccidental del parque y conectard la
Estacién Intermodal de Transporte Piblico/Metro de Quito localizada en la cabecera sur del
aeropuerto cuya construccion inicié en marzo del 2013, con el futuro Centro de Convenciones que
serd instalado a partir de abril del 2013 en las actuales terminales aéreas.

La consolidacién del bulevar es de especial importancia para impulsar el redesarrollo urbanistico
del sector entre la Av. Amazonas y la Av. La Prensa. Segun el Plan Especial Bicentenario aprobado
el 17 de febrero de 2013 por del Concejo Metropolitano, este sector tiene vocacién de centralidad
metropolitana y podrd albergar edificaciones de hasta 30 pisos para usos mixtos.

2. Proyecto arquitecténico Bulevar Amazonas

Con fecha del 4 de septiembre de 2013, la Gerencia de la Unidad de Espacio Plblico de I3
EPMMOP envié a la STHV el proyecto definitivo para el Bulevar Amazonas (ver Oficio No. UEP 1057
del 04 de septiembre de 2013). El proyecto fue aprobado por la STHV mediante informe técnico
entregado a la Unidad de Espacio Publico en reunién del 6 de septiembre de 2013 {(ver copia del

24D

informe adjunto.)
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Secretaria de
Territorio, Habitat
y Vivienda

El proyecto arquitectdnico prevé la construccién de un bulevar de 20 m de profundidad, dotado de
juegos de agua, arborizacién y mobiliario urbano asi como dos entradas principales al parque
articulados con puentes peatonales para cruzar la Av. Amazonas. Adicionalmente, el proyecto
prevé la reutilizacién de algunos hangares para guardiania, salas de informacién, equipamiento
sanitario etc.. El proyecto arquitectonico para el Bulevar Amazonas abarca un area de 700 m de
largay aprox. 20 m de ancho con un total de 14.000 m2. Adjunto a este informe se encuentra un
plano de implantacién general del proyecto arquitecténico y la documentacién completa sobre los
disefos definitivos e ingenierias en tres CD-ROM.

Presupuesto: -

El proyecto arquitecténico entregado por la Gerencia de Espacio Publica incluye el presupuesto
para el derrocamiento estimado en USD 353.499,70,

Se adjunta la certificacién presupuestaria sobre el monte requeride para la Fase | del Bulevar
Amazonas (Ver Oficio No. 600 GAF-UF-P del 15 de octubre de 2013 de la EPMMOP).

La e jecucién y financiamiento d el p royectoe nsu totalidad quedaa cargo dela Gerenciade
Espacio Publico de la EPMMOP a realizar en el afio 2014.

3. Requerimiento de expropiacién

El proyecto se desarrolla sobre los siguientes terrenos (ver plano catastral Bulevar Amazonas
adjunto):

— * Terreno de propiedad municipal con ndimero catastral 12004-01-001;
* Terreno de propiedad privada con nimero catastral 180501001 y ndmero de predio
20667, con una superficie de 3.495 m2;
* Terreno de propiedad privada con ndmero catastral 180501002 y numero de predio -
1222001, con una superficie de 1.680 m2.

Presupuesto para la expropiacién:

El estudio valorativo reaiizado por la Direccién Metropolitana de Avaldios y Catastros de afectacién
total al predio No. 1222001, clave catastral 180501002 resulta de un valor consolidade de
$883.329,44 y para el predio No. 20667, clave catastral 180501001 resulta de un valor consolidado
de $1.230.575,84 dando un total de $2.113.905,28 para afectaciones de los predios en mencién
(Ver Oficio No. 0003234 del 01 de abril de 2013 y Oficio No. 0001798 del 26 de febrero de 2013 de
la Direccién Metropolitana de Avaltos y Catastros).

()
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Se adjunta la certificacién presupuestaria sobre el monto requerido para la expropiacion (Ver
Oficio No. DMF-DIR-1737-2013 del 27 de noviembre de 2013 de la Direccion Metropolitana

Financiera).

En conformidad con lo estipulado en la resolucién No. 408-2012 sobre el proyecto general del
Parque de la Ciudad y ias determinaciones de |la Ordenanza No. 352 sobre el Plan Especial
Bicentenario para la consolidacion del Parque Bicentenario y el Redesarrollo de su entorno
urbano, asi como sobre la base del proyecto arquitecténico presentado por la Gerencia de Espacio
Publico de la EPMMOP solicitamos el informe legal de Procuraduria Metropolitana requerido para
la declaracion de utilidad piblica y expropiacién de los terrenos de propiedad privada incluidos en
~ el area de la obra prevista.

BS 2;/11/2013
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Direccién

Metropolitana de
Catastro
glms(l;\r_::‘,ri
= (053234
Quito, a
01 ABR 2m13

Arquitecto
René Vallejo
SECRETARIO DE TERRITORIO,
HABITAT Y VIVIENDA
Presente

Sefior Secretario:

Con Oficios No.1101 y 1248 de 13 y 25 de marzo 2013, respectivamente, la Secretaria de
— Territorio, Habitat y Vivienda (STHV), solicitd a esta Direccion el informe técnico
valorativo del inmueble designado con predio No0.1222001 para proceder con la
- - -==-declaratoria-de-utllidad-publica con fines-de expropiacion; requerido-por-la-Municipalidad
para el proyecto Parque Bicentenario de la Ciudad a la vez que remitié documentacién

legal (escrituras y certificado otorgado por el Registro de la Propiedad). -

En atencion a lo solicitado, la Direcciéon Metropolitana de Catastro (DMC), informa lo
siguiente: .

* El 26 de febrero de 2013, se remitio a la Secretarfa de Territorio, Habitat y Vivienda el
Oficio No.1798 e Informe Técnico No. 169-GCPP-2013, con los cuales se informaron
los datos técnicos y valorativos de afectacion total del predio No. 20667, razén social
Compaiifa de Transportes Aéreos Orientales, TAQ: y el avalto del predio No1222001,
razén social Consep Cons Nac D Cont Sust y Estup y Sic.

* Segun escritura de 28 de febrero de 1957, Notario Dr. Daniel Hidalgo, inscrita el 26 de
marzo de 1957, el sefior Pérez Pallares Alfonso vendi6 a la Cia An. de Transpores
Aéreos Orientales TAO, un inmueble cuya superficie es de 5.350 m2. -
i S D +-—Posteriormente- con-eseritura-de-permuta-de-11-de-julio-de-1963;-Notario-Dr:-Jorge—————
“Lara, inscrita el 31 de julio de 1963, el Gobierno del Ecuador declaré de utilidad
publica varios inmuebles y realizé permutas a dichos predios, a fin de que se
devuelva en ofro sitio igual superficie de terreno, afectandose el inmueble de la Gia
An. de Transpores Aéreos Orientales TAO. :

* El Registro de [a Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito emitié el Certificado
No.C100000979001 de 11 de marzo de 2013, mediante el cual ia Compafija de
Transportes Aéreos Orientales TAQ es propietario del lote de terreno M, situado en la
parroquia Chaupicruz permutado por el Gobierno Nacional. '

¢ Con base en los documentos legales, se actualizé en el Sistema Integral de Registro
Catastral (SIREC-Q), el nombre de propietario de Consep Cons Nac D Cont Sust
Estup y Sic a Compania de Transportes Aéreos Orientales (TAQ).

Consecuentemente y de conformidad con lo previsto en la Ordenanza Metropolitana No.
152 de Valoracién del suelo y construcciones vigente para el bienio 2012-2013, la
Direccién Metropolitana de Catastro adjunta al presente la Ficha No.1, con los datos
técnicos y valorativos de afectacion total del predio No.1222001,clave catastral 11805-01-
002, razén social Compariia de Transportes Aéreos Orientales, cuyo avalio total de

" Ticket: 2013-039239-034079 "
Oficio 315 ~ GCPP /
= 2
25
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afectacibn es de USD.793.64747 al cual se le adicionara USD. 39.68237,
correspondiente al 5% como valor maximo de afeccién, previsto en el Articulo 451 del
COOTAD, dando un valor consolidado de USD.833.329,84.

Atentamente ﬂ P,

"“""{fmulnmom -
[ <] -..""'v <\

/[ /
Elaborada por LDiaz/ Servidora Municipal Z8-03-2013
Revisado por, EAsrobal Responsable de Proceso GCPP 25-03-2013 A
SPalacios/ Jefe Programa Servicios Calasirales  28-03-2013

Ticket: 2013-039239-034079
Oficio 315 - GCPP
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" PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO
GESTION CATASTRAL PROYECTOS PUBLICOS

Direccién
Helepaitena, de DATOS TECNICOS Y VALORATIVOS AFECTACION TOTAL | FICHAN. Tde 1
Al 1 s PROYECTO PARQUE BICENTENARIO
General
REFERENCIA: Oficio No.315-GCPP-2013 (Sollcitado: Secretaria de Territorio, Habitat y Vivienda, STHV.)
*1.-IDENTIFICACION 6.-ESTADO ACTUAL
_ Compaiiia de Transportes Aéreos
PROEIETARD " Orientales TAO
GLAVE CATASTRAL : 11805-01-002
PREDIO NUMERO . 1222001
*2.-UBICACION
PARROQUIA: - Concepcion
SECTOR . Aeropuerto
ZONA : Norte
CALLE : Av. Rio Amazonas
*3.- LINDEROS DE LA AFECTACION,
. NORTE : Municipic de Quito 5500 m
SUR : TAO 49,00 m
ESTE : Municipio de Quito 32,30 m
OESTE - Av. Rio Amazonas 32,30 m
4.- DATOS TECNICOS Y AVALUO
4.1.- TERRENO
*AREA TOTAL DE TERRENO : 1,680.00 m*
AREATOTAL AFECTADA : 1,680.00 m?
VALOR cim? usD. 17C.00
AVALUO TOTAL : s usn. 285,600.00
4.2.- CONSTRUCCIQONES: OFICINA, GALPON.
AREA : 1,684.84 m?
VALOR m2 $ usD. 319.26
AVALUQ : usD. 505,968.37
4.3.- CERRAMIENTO: 11,78 * 2; 26,70 * 0,95; estado bueno, cerramiento malfa
sobre mamposteria
AREA E 48.92 m?
VALOR m? : UsD. 42.50 8.-PLANO DEL PREDIO Y AFECTACION
AVALUO . uUsD. 2,079.10
“ 1 4.4.- RESUMEN DE AVALUOS (4.1+4.2+4.3)
TERRENO & UsD. 285,600.00 I~
CONSTRUCCION z usD. 505,068.37 =
CERRAMIENTO 4 uUsD. 2,079.10 H:‘QTE AFE@TAD@ —
AVALUO TOTAL z 00
APECTACIGRLS usD. 793,647.47 SRNL % %
PLUSVALIA 7 %
Valor descontado per intervenciones pliblicas en sector desde 2008, Art, 449, literal b) COOTAD. ;,o:ﬂ:,//’;
) UsD. 0.00 // %7
VALOR MAXIMO PREVISTO COMO PRECIO DE AFECCION
5% del avaluo de bien a ser expropiado, Ast. 449 Literal ¢} y Art. 451 COOTAD.
Uso. 39,682.37
AVALUO TOTAL AFECTACIONES - PLUSVALIA + PRECIO DE AFECTACION
UsD. 833,329.84
5.-OBSERVACIONES
* Escritura 11/07/1963, Notaria Dr. Jorge Lara, 31/07/1963.
Valor maximo pretio afeccién, segln oficic No.4767, 12/05/2012, Adminisiracion General
9.- RESPONSABILIDAD TECNICA 10.- REVISADO i
/% - !
/.7/ T /?/
Ing Erwin Asroba P. Ing. Lupe Diaz Avalos Arqg. Santiago Palacios Velasco
RESPONSABLE PROCESO SERVIDORA MUNICIPAL JEFE DE PROGRAMA SERVICIOS DE CATASTRO
| Ticket: 2013-039239-034079 FECHA: Marzo 28 de 2013
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{ Dirececidn
| Metropolilana
i Financiera

Vet Danartamento de

o
§r e = .
- n-:i.J; Presupuesto

Oficio No. DMF — DIR- 1737-2013

Quito, 27 de noviembre del 2013

Arquitecto
Mario Orlando Vivero Espinel
DIRECTOR METROPOLITANO DE GESTION DE BIENES INMUEBLES

Presente

Me refiero a su oficio No. 5469-2013-DMGBI, de noviembre 25 de 2013, mediante el cual
solicita certificacion presupuestaria, por el valor de USD. 2°113.905,68 (Dos millones
ciento trece mil novecientos cinco dolares con 68/100 ctvs), para cubrir las
expropiaciones a realizarse a |a Compariia de Transportes Orientales TAQ Cia. Ltda.,
para el proyecto del Bulevar Av. Amazonas. :

La Direccién Metropolitana Financiera, a través del Departamento de Presupuesto,
certifica que existe disponibilidad presupuestaria en la partida 840301 “Terrenos”
proyecto AOCO007D “Expropiaciones” por el valor de USD. 2°113.905,68, para atender su
requerimiento.

Atentamente,

) iy 7 Va
Leda. Rita Fernandez.
DIRECTORA METROPOLITANA FINANCIERA

D. Mdya/G. Ruizi%
25/7%013

CPM - 029517
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REGISTRO DE
LA PROPIEDAD [C- 0160874 |

DISTRITO METROPOLITANO

REGISTRO DE LA PROPIEDAD
DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
CERTIFICADO No.: C130138733001
FECHA DE INGRESO: 07/11/2013

CERTIFICACION

Referencias: 31/07/1963-3-308{-885i-7026x

Tarjetas:; T00000002761;

Matriculas:;0;

El infrascrito Director de Certificaciones en ejercicio de las atribuciones contenidas en el
articulo 11 de la Ley de Registro y de conformidad a la delegaciéon otorgada por el Sefior

Registrador de la Propiedad del Distrito Metropolitano de Quito, mediante resolucién N°
= RPDMQ-2013-012, de veintiocho de febrero de dos mil trece, una vez revisados los indices y

libros entregados y que reposan en el Registro de la Propiedad del Distrito Metropolitano de

Quito, CERTIFICO:

L.- DESCRIPCION DE LA PROPIEDAD

Lote de terreno "M", situado en la parroquia CHAUPICRUZ de este cantén.-

2.- PROPIETARIO(S){

COMPANIA DE TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES (TAO).

3.- FORMA DE ADQUISICION Y ANTECEDENTES]

Mediante permuta celebrada con la Direccion General de Aviacién Civil, segiin escritura

celebrada el once de julio de mil novecientos sesenta y tres, ante el Notario Doctor Jorge

Lara, inscrita e] treinta y uno ,%ulio del mismo afio.

4.- GRAVAMENES Y OBSERVACIONES|

Por estos datos se engeentra: a fojas 1963, nimero 968, del Registro de Demandas, Tomo

130 y con fecha ung/de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, se halla inscrita la

Demanda ordenadg/or el sefior Juez Quinto de lo Civil de Pichincha (juicio nimero 1551-99-

EQ), en auto de nueve de noviembre del mismo afio, propuesta por COMPANIA
TRANSPORT AEREOS ORIENTALES TAO, en contra del consejo Nacional de
sustancias Esflipefacientes y Psicotropicas, pidiendo la reivindicacién del bien inmueble de
propiedad d¢ TAO.- A fojas 2790, Nimero 527, del Registro de Demandas, Tomo 134, y con
fecha tresde Julio del dos mil tres, se halla inscrita la demanda la misma que se inscribe por
orden ¢el sefior Juez OCTAVO DE LO CIVIL DE PICHINCHA, mediante el cual y dentro
del Juicio ORDINARIO, niimero 446-2003, que sigue el CAPITAN GONZALO RUALES
SALGADO Presidente y Representante Legal de TRANSPORTES AEREOS ORIENTALES
CIA. LTDA., en contra de el ESTADO ECUATORIANO, representado por su Procurador
General, representante Judicial Dr. JOSE MARIA BORJA GALLEGOS; COMANDANTE
GENERAL DE LA POLICIA Dr. EDGAR VACA VINUEZA, y SECRETARIO
EJECUTIVO DEL CONSEJO NACIONAL DE SUSTANCIAS, ESTUPEFACIENTES Y
PSICOTROPICAS Dr. XAVIER ARREGUI CAMACHO, se dispone la Inscripcion de la
DEMANDA DE NULIDAD ABSOLUTA DEL CONTRATO DE COMODATO otorgado
ante el Notario de Quito Dr. Remigio Poveda Vargas, el 9 de julio de 1998, mediante el cual

el Consejo Nacional de Control de Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas, entrega a la <
Policia Nacional del Ecuador, el BIEN raiz de propiedad de Transportes Aéreos Orientales T
ubicado en el Aeropuerto Mariscal Sucre entre la Av. Amazonas y Rio Palora, Patroquia de
CHAUPICRUZ.—---------- Se hace constar también que: bajo el repertorio N° 25583, del 4 ©

. Quito
S
ﬂs‘r%?cl.rrmo
:




registro de SENTENCIAS VARIAS y con fecha DIECISIETE DE MAYO DEL DOS MIL
CUATRO, a las DOCE horas y TRES minutos, me notifica el secretario de la PRESIDENCIA
DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA. con la sentencias que copiadas textualmente
dicen: " PRESIDENCIA DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA.- Quito, 9 de
septiembre de 1.996, las 16H00.- VISTOS: La Primera Sala de la Corte Superior de Quito,
segun la ejecutoria que obra de fs. 4344 a 4347, con fecha 16 de abril del afio en curso,
confirma el auto de apertura del plenario expedido por esa Presidencia el 10 de julio de 1995 (
fs. 4208 a 4322 ), en contra de Jorge Hugo Reyes Torres, por presumir su autoria en el delito
previsto y reprimido por el art. 62 de la Ley sobre Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas;
asi como también confirma el auto expedido en contra de José René Castro Galarza, doctor
Mauricio Javier Hermnéandez Zambrano, Luis Rodrigo Hidalgo Sanchez, Victor Rall Reyes
Torres y Laura Mirella Santacruz Delgado, en calidad de complices; e igualmente en contra
de Mauricio Heméndez Yépez, Nelson Francisco Salgado Guerrero y Rafael Ivan Suarez
Rosero, en el grado de encubridores, todo lo cual, teniendo como antecedentes, las
actuaciones del ex-Presidente de la Corte Superior de Quito, doctor Fausto Argudo Argudo,
que con fecha 27 de noviembre de 1.992, levanta nuevo auto cabeza de proceso ( fs. 1 a 3 de
las actuaciones de la Presidencia ), fundamentandose en el inc. 1° del art. 23 de la Ley
Orgéanica de la Funcién Judicial, en concordancia con el inc. 5° del Codigo de Procedimiento
Penal, teniendo como base el auto inhibitorio expedido por el Juez Tercero de lo Penal, de 3
de septiembre de ese afio, en virtud de haberse sindicado al Mayor del Ejército René Castro
Galarza, fundamenténdose en el art. 12 del Codigo de Procedimiento Penal, agregando todo lo
actuado ante el mencionado juez por llegar a su conocimiento que: Del informe investigativo
N° 080-JPEIP-CP1-92, Caso N° 142-JPEPIP-CP1-92 y anexos rernitidos por la Oficina de
Investigacién del Delito ( O. L. D. ), a la Intendencia General de Policia de Pichincha, que por
informaciones proporcionadas por los moradores de Zdmbiza a los 2H30 del dia 23 de junio
de 1.992, en las calles Isaac Albernis y Bethoven han sido detenidos los ciudadanos Nelson
Francisco Salgado Guerrero y Rafael Ivan Suérez Rosero, en un vehiculo marca Jeep Nissan
Patrol, color azul, de placas PDH-346, decomisandole una pistola encontrada en poder de
Nelson Salgado, marca Beretta Usa Corp. ACKK-MD. 214, calibre 25 N® BAS26323V, color
negro con cacha de madera, sin proyectiles; una motorola de comunicacién marca RADIUS
p200 Modelo H44RFU120BN Serie N® 79QQ0172, color negro, con antena, enfre otras
evidencias; que la Policia Nacional ha realizado un rastreo en la quebrada Zambiza y se han
encontrado cuatro paquetes posiblemente conteniendo cocaina; que a las 3H45 del 23 de junio
de 1.992, el Myr. De Policia Germén Feijoo, Jefe Operativo de INTERPOL de Pichincha,
concurre a la quebrada de Zambiza y localiza dieciséis paquetes con droga, con un peso bruto
total de 19.884 grs., aproximadamente, seglin €l anexo 69; que en dicho lugar se ha estado
incinerando la droga, que con el rastreo realizado con ayuda de los Cadetes de la Policia se
han aprehendido doce paquetes completos y tres quemados; que el Mayor de Policia Gerardo
Zapata Pacheco, con el doctor Patricio Sosa Herrera, Fiscal 9 de lo Pensal de Pichincha, han
concurrido a Zambiza el 26 de junjo del indicado afio, a las 16H00, en donde se habia
quemado ochenta kilos de clorhidrato de cocaina, recopilando cuatro paquetes quemados, con
envoltura de papel de aluminio y un saco de yute con residuos de cocaina, todo lo cual se
relata en el anexo 71; que del anélisis de la droga remitido con oficio Nro. 999-92-JINHZN,
de 14 de julio de 1.992; se desprende que el resultado es clorhidrato de cocaina positivo,
segin  Anexo 75; que habiendo sido detenidos Jorge Hugo Reyes Torres, Byron Santiago
Santacruz Delgado, Laura Mirella Santacruz Delgado, Mauricio Javier Heméndez Zambrano,
Luis Rodrigo Hidalgo Sanchez, Daira Maria Levoyer Jiménez, Jorge Humberto Pasos, Victor
Rodrigo Berru Berri, Nelson Francisco Salgado Guerrero, Rafael [van Suarez Rosero,
Mauricio Javier Hemandez Yépez y Jos€¢ Rene Castro Gallardo, de las investigaciones
presumariales se desprende que Jorge Hugo Reyes Torres ha sido el propietario de la droga, el
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mismo que la ha entregado a Luis Rodrigo Hidalgo Sdnchez y que la retira en el vehiculo
Chevrolet Lux, color blanco, para luego trasladarla a Guayaquil en un veh ulo Vitara, color
negro, de Jorge Hugo Reyes, habiéndose regresado de Santo Domingo de los Colorados y a
los dos dias devuelve la droga al Mayor José Castro Galarza, en su casa de habitacién,
dejandole dos cartones y un costal conteniendo 80 kilos, aproximadamente, de clorhidrato de
coca, habiendo recibido José Castro por dos ocasiones; que en la noche del 22 de junio de
1992, ha entregado en la Av. de los Granados y Eloy Alfaro de esta ciudad de Quito, a dos
personas que se han negado a identificarse; que Rail Reyes Torres ha sido la persona que
entrega la droga, en la fecha antes indicada, a Mauricio Javier Hernéndez Yépez han
transportado la droga para destruirla en Zambiza, a fin de desaparecer dicha evidencia; que
Jorge Hugo Reyes tiene vinculacién en el trafico internacional de drogas y que en esa
organizacién se encuenfran involucrados ciudadanos nacionales y extranjeros; que esa
organizacion ha enviado clorhidrato de coca y marihuana a Inglaterra en la que han
intervenido los colombianos Guillermo Gonzilez Villegas y Arturo La Rosa Camacho; Luis
Rodrigo Hidalgo Sénchez, manifiesta que Jorge Hugo Reyes Torres ha tenido una reunién en
febrero de 1.992, con el doctor Alfonso Puente Viteri, Arturo La Rosa y otro, en el sitio
denominado el Tridngulo de San Rafael; que en el Hotel Fontana de la ciudad de Cali-
Colombia se han reunido Rodrigo Hidalgo Sanchez, Hemando Vargas Cuellar y los
mexicanos Fernando Pédez Nochebuena y Fernando del Castillo y Garza, con la finalidad de
entregarle 200.000,00 dolares para Vargas, enviados por Jorge Hugo Reyes Torres, por un
negocio de drogas entre los dos y de esa reunién Hidalgo Séanchez les trajo la noticia que los
otros de la reunién estaban ultimando los detalles para el envio de la droga; que de la serie
de reuniones que Hidalgo Sanchez ha tenido por encargo de Jorge Hugo Reyes Torres se
entera que en Quito existen 80 kilos de droga de Jorge Hugo Reyes sobrantes de alguna
negociacion, droga que ha sido entregada por Hugo Reyes al Mayor José Castro Galarza, en
su domicilio de la Avy. Los Granados, siendo esa droga la que se trato de incinerarla en
Zambiza.- Por esos hechos, en el auto cabeza de proceso se sindica a Jorge Hugo Reyes
Torres, José Rene Castro Galarza, Byron Santiago Santacruz Delgado, Mauricio Javier
Hernandez Yepez, Mauricio Xavier Hernandez Zambrano, Luis Rodrigo Hidalgo Sanchez,
Victor Rodrigo Berru Berrii, Nelson Francisco Salgado Guerrero, Rafael Ivan Suarez
Rosero, Alfonso Puente Viteri, Daria Maria Levoyer Jimenez, Laura Mirella Santacruz
Delgado, Omar Hidrovo Velez, N. N. Armas, Arturo La Rosa Camacho, Guillermo Gonzalez
Villegas, Hernando Vargas Cuellar, Fernando Pérez Nochebuena, Fernando del Castillo y
Garza, Miguel Feliz Gallardo, Federico Livas, Victor Rafael Reyes Torres, Samuel
Rodriguez y Jorge Humberto Pasos, ordenando la prisién preventiva de todos ¢llos, excepto
de Byron Santiago Santacruz Delgado, Alfonso Puente Viteri, Daria Marfa Levoyer Jimenez
y Jorge Humberto Pasos.- En el auto expedido por esta Presidencia, con fecha 10 de julio de
1.995 ( f5. 4.298 a 4321 vta. ) se dicta auto de apertura del plenario en contra de Jorge Hugo
Reyes Torres, por presumiendoselo autor de la infraccion prevista y reprimida por el art. 62
de la Ley Sobre Sustancias Estupefacientes y Psicotrépicas; en calidad de complices a José
Rene Castro Galarza, Mauricio Javier Herndndez Zambrano, Luis Rodrigo Hidalgo Sanchez,
Victor Rafael Torres y Laura Mirella Santacruz Delgado; y, como encubridores a Mauricio
Javier Hernandez Yépez, Nelson Francisco Salgado Guerrero y Rafael Ivan Suarez Rosero; el
referido auto al haber sido confirmado por la Primera Sala de la Corte Superior de Quito,
como ya se dijo anteriormente, medjante auto expedido el 16 de abril de este a ( fs. 4344 2
4347 ) quedo en firme, advirtiéndose que sobre la situacién juridica del Mayor José Rene
Castro Galarza se halla resuelta seglin las copias certificadas que obran de fs. 4452 a 4458 de
las que se desprende que esta Presidencia ha expedido sentencia condenatoria en su contra,
con fecha 18 de diciembre de 1995, por cuya razén se lo excluye de la etapa del plenario en
auto expedido el 10 de julio del a en curso ( fs. 4461 ); y, respecto de Victor Rafael Reyes
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Torres, en auto expedido el 29 de abril del afio en curso, (fs. 4348) por encontrarse Profugo
se suspendi6 el procedimiento hasta que comparezca voluntariamente o sea aprehendido; en
cuya virtud, sustanciada la fase del plenario la causa se encuentra para dictar sentencia, para
hacerlo, se hacen las siguientes consideraciones: PRIMERA .- La jurisdiccion y competencia
del Presidente de la Corte Superior de Justicia de Quito esta asegurada para conocer y juzgar
sobre la presente causa, en la misma que se ha sindicado, entre otros a Jos¢ Rene Castro
Galarza, quien a la fecha del cometimiento del ilicito materia de esta causa, ha tenido el grado
de Mayor del Ejército en servicio activo, segun la certificacion de fs. 1034 de las actuaciones
del Juzgado Tercero de los penal, que siendo indiscutible que en la presente causa el
nombrado sindicado goza de fuero especial, ese fuero arrastra, para fines de competencia
jurisdiccional, a todos cuantos esten sindicados en esta causa. Las infracciones imputadas a
los oficiales superiores de las Fuerza Piblica, entendiéndose por tales a los miembros de las
Fuerzas Armadas, los oficiales superiores son los que ostentan el grado de TCmel. Y Mayor,
mientras se encuentran en esas funciones, determinan conocimiento privativo a la Presidencia
de la Corte Superior para juzgarlos, como precepto el numeral 1 del art. 23 de la Ley
Orgénica de la Funcién Judicial, en concordancia con el ordinal 2 de] art. 30 de la misma Ley,
que se refiere a las atribuciones y deberes del Presidente de la Corte Superior; y, en armonia
con el art. 112 de la Ley Sobre Estupefacientes y Psicotropicas y el numeral 5 del art. 5 del
Codigo de Procedimiento Penal, que estatuye que: cuando entre varios sindicados de una
infraccion hubiera alguno que goce de fuero especial, el juez especial lo sera de todos los
sindicados SEGUNDA.- En la presente causa se observa el cumplimiento de todas las
solemnidades sustanciales, sin que exista omision alguna; que influya o pueda influir en la
decisién, por lo que se declara la validez procesal.- TERCERA.- La comprobacién de la
existencia material de la infraccion, conforme lo ordena el inc. Final del art. 117 de la Ley
Sobre Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas, en concordancia con los arts. 457 y 326 del
Codigo de Procedimiento Penal, se encuentra demostrada conforme a derecho, con la Practica
de las diligencias que han sido practicadas por el Juzgado Tercero de lo Penal de Pichincha,
las mismas que son: a). El reconocimiento judicial por parte del Juzgado Tercero de los Penal,
segin acta de fs. 1006 y vta., en la que se deja constancia haberse observado 16 paquetes de
clorhidrato de coca, con un peso total de 19.783 gramos; y, 5.555 gramos de clorhidrato de
coca quemada o semidestruida; b).- Con el andlisis quimijco de la droga referida en el literal
que procede, segin el informe de las peritas doctoras Gloria de Mufioz y Beatriz Vargas,
(fs.1055 a 1057 ), quienes determinan que los 16 paquetes son clorhidrato de cocaina, asi
como tres de los cuatro paquetes quemados son clorhidrato de cocaina; ¢). Con el Informe de
la Jefatura de la Divisién Laboratorios Provinciales 1. N. H. Zona Norte Leopoldo Inquieta
Pérez, suscrito por la Dra. Guadalupe Pérez de Sierra (fs. 373 a 374 ), en la que se defermina
que el resultado del andlisis quimico es cocaina clorhidrato, respaldando dicho informe con el
analisis realizado en cada paquete, segin documentos de fs. 375 a 394; d). Con el informe
emitido por el Laboratorio Central de Peritaje de la Policia Nacional, ( fs. 397 a 400), cuyos
resultados determinan clorhidrato de cocaina; e). Con el informe de las evidencias fisicas
incautadas por la Policia Nacional en presencia de los Agentes Fiscales Primero; Séptimo y
Noveno de lo Penal de Pichincha, doctores Mercedes Cevallos, Jorge German y Patricio
Sosa Herrera, en su orden (fs. 405 a 421); ). Con el acta de destruccién de la droga en la que
se establece que la sustancia quimica es clorhidrato de cocaina y su peso bruto es de 25.339
gramos ( fs. 1059 ); g). Con los partes informativos enviados a la INTERPOL de Pichincha,
el Jefe de la Oficina de Investigacion del Delito, al Director Nacional de Investigaciones (fs.
60, 423 a 430 ), emitidos por el Mayor de Policia Heman Feijoo, Subte. Segundo Guerrero,
Jefe de Patrulla del OID 10, en su orden; h). Con el parte informativo elevado al Jefe de
Estupefacientes e Interpol de Pichincha ( fs. 431 ), el 26 de junio de 1.992 y que corresponde
a la verificacion del lugar Zambiza en el que se incineren varios kilos de clorhidrato de
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cocaina a donde han ocurrido el Mayor de Policia Gerardo Zapata Pacheco y doctor Patricio
Sosa Herrera, Fiscal Noveno de los Penal de Pichincha; i).- Con el reconocimiento del lugar
practicado por el Juzgado Tercero de lo Penal quebrada que conduce a Zambiza (fs. 1010 y
1011 ) e informe pericial ( fs. 1022 ) en el que se deja constancia de los empaques de aluminio
quemados, ceniza, una funda de yute.- Consecuentemente, queda satisfecho el requerimiento
contemplado en las disposiciones legales citadas anteriormente.- CUARTA: La prueba de la
responsabilidad de los procesados, se encuenira establecida conforme a derecho, de la
siguiente manera: 4.1.- JORGE HUGO REYES TORRES, de su declaracién preprocesal
rendida en las Oficinas de INTERPOL ( fs. 277 a 281, actuaciones del Juzgado tercero), en
presencia de los sefiores Agentes Fiscales Séptimo y Noveno de lo Penal de Pichincha,
doctores Jorge German y Patricio Sosa, respectivamente, manifiesta que su actividad
principal ha sjdo el desarrollo agropecuario, esto es, el cultivo de la palma africana, de plétano
barraganete y dominico, cacao, entre otros productos, también la cria de ganado de leche y
came y la ceba extensiva, en un comienzo el cambio de divisas, venta de productos de
primera necesidad, exportacion de ganado, desposte de ganado, entre otras que no recuerda,
todo lo cual le ha permitido adquirir bienes inmuebles, determinando ubicaciones o lugares,
as como los vehiculos, muebles y demas enseres que los especifica; que sus ingresos son
manejados por la Econ. Mirella Santacruz Delgado, conocida desde nueve afios atras, a la
fecha en que declara, la misma que ha venido desempefiandose como jefe financiera, llevando
ingresos y egresos de sus diferentes empresas; que el Doctor Mauricio Hernandez, la Econ.
Mirella Santacruz y Diego Viteri han viajado a Europa varias veces, especialmente el Dr.
Hemnéndez que ha viajado a muchas partes de Europa (Alemania, Italia, Francia, Suiza ),
EE.UU. México, Colombia unos viajes de paseo y que todos los viajes han sido pagados por
¢l como premio a sus gestiones, que inclusive visitaron en México a Miguel Félix una vez, en
el hotel de su propiedad y ofra en la cércel, que es su compadre del bautizo de su hija
Estefani; relata las relaciones que ha tenido con otras personas de diferentes nacionalidades,
especialmente, mexicanos y colombianos; haciéndose intercambio de visitas, demuestra que
conoce muy bien Cali-Colombia, ya que al responder una de las preguntas de fs. 281 (actos
procesales), dice tengo entendido que en Cali no hay el hotel La Fontana respecto de José
Rene Castro Galarza, respondiendo a una de las preguntas que consta a fs. 280 vta,,
textualmente dice: Al Mayor José Castro Galarza del Ejército, lo conoci como ya habia
indicado, en una reunién familiar hace varios afios, pidiéndole a la sefiora esposa del mayor,
llamar a pedir un dinero hace mucho tiempo y le fue prestado al rededor de dos millones de
sucres, lo prest6 sin intereses, no se si el abogado o la economista habran hecho firmar algln
documento, el dinero lo entregue a la sefiora Castro, no se fijo plazo para la cancelacion y
tampoco me ha pagado hasta el momento, o si ha pagado debe haber retirado e] documento o
tal vez todavia no lo ha retirado.- De lo que se desprende que eran conocidos desde muchos
afios contados hacia atrds de la fecha del cometimiento de la infraccién materia de la presente
causa; en sus testimonios indagatorios ( fs. 437 vta. Y 438 de las actuaciones del Juzgado
Tercero de los Penal) y f5. 3551 a 3555 de este Presidencia, y en sintesis dice que nada tiene
que ver con el trifico de drogas y que jamas ha conocido a Nelson Francisco Salgado
Guerrero ni a Rafael Ivan Suédrez Rosero.- 4.2. MAURICIO JAVIER HERNANDEZ
ZAMBRANO.- En sus declaraciones preprocesales, rendida en presencia de los doctores
Jorge Germén, Patricio Sosa y Henry Teran Bermeo, Agentes Fiscales 7, 9 y 9no de lo Penal,
comienza relatando la forma como inici6é sus relaciones con Jorge Hugo Reyes, sobre un
Juicio relacionado con las fundas vacias que han sido encontradas en una de las propiedades
de Reyes, que se ha sustanciado en el Juzgado Segundo de lo penal de Pichincha asumiendo
la defensa hasta el sobreseimiento definitivo; luego en otro juicio por intento de secuestro en
contra de Reyes, ocurrido en la Hacienda San Antonio, v Santo Domingo-Quevedo, también
en la ciudad de Tulcén, en donde ha existido un juicio por estupefacientes contra Jorge Hugo
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Reyes y ha tramitado la prescripcion de la accion; otro, por tenencia de armas, en esta ciudad
de Quito; otro juicio en México, a donde lo envié Jorge Reyes por haberse mencionado su
nombre y se seguia en contra de Fernando Pérez Nochebuena al haber sido encontrado con
varios kilos de cocaina, aproximadamente unos trescientos; que Jorge Hugo Reyes le presentd
al colombiano Hernando Vargas alias El Capi, persona que habia enviado la droga a Fernando
Pérez Nochebuena, que en ese viaje a México, Reyes le di cuatro mil délares para pagar a un
abogado que habfa hecho varios tramites en favor de Reyes; se refiere a los viajes a Europa
que los ha realizado en compafiia de Mirella Santacruz y Ratl Reyes, quienes no deseaban
que se entere de los bancos en los que ellos iban a registrar sus firmas para depositar o retirar
fondos; que Jorge Hugo Reyes les pedié que viaje a México para visitar a Miguel Félix
Gallardo, que se encontraba detenido en un centro carcelario de alta seguridad, que para
visitarle tenfan que pasar unas veintidos puertas, que llegaron a saber que estaba detemdo
por problemas de narcotrifico, que también fue visitado por Jorge Reyes, quien le ha
comentado que Félix Gallardo le habia perdonado la deuda por el compadrazgo que iba a
tener con su hija; que en otro viaje a México Jorge Reyes a més de la visita normal a Félix
Gallardo le encargd un paquete cerrado para Fernando Pérez Nochebuena y que le insinuo que
se comunicara urgentemente con Hernando Vargas El Capi, en Bogota Colombia, a fin de
coordinar Jos negocios de Jorge Hugo Reyes y los dos mexicanos antes nombrados, que El
Capi le debia a Reyes un millén y medio de délares y para que se le pague Reyes iba a pedir
ayuda a Elmo y Orla en Cali, enterado de ese particular El Capi le ha pedido a Heméndez que
no le presione con los amigos de Cali; también relata los viajes que ha realizado a Colombia
en compania de Daira Levoyer, mujer de Jorge Reyes, a visitar sus amigos como Arcangel
Henao.- Por otra parte, Mauricio Hernandez Zambrano relata las propiedades y lugares de
Jorge Hugo Reyes, expresa los nombres y apellidos de los familiares y amigos intimos de
aqui, determina los nombres y apellidos a favor de quienes constan las propiedades y detalla
las diferentes transacciones realizadas por Jorge Hugo Reyes, sus familiares y demas
personas vinculadas con Jorge Reyes, demostrando que entre ellos existe intima relacion y
absoluta confianza; en su testimonio indagatorio que obra de fs. 439 y vta. ( actuaciones del
Juzgado Tercero de los Penal ), proclama que ha permanecido 34 dias incomunicado y que no
tiene ninguna participacién en los hechos materia de su enjuiciamiento; y, en el testimonio
indagatorio que rinde ante esta Presidencia ( fs. 655 a 657 ), en lo principal, dice que de las
actuaciones preprocesales y sumariales no se desprende hecho delictivo alguno relacionado
con la droga y que sus relaciones son estrictamente profesionales sin que ello tenga nada que
ver con el narcotrafico, que en calidad de abogado, reconoce los viajes realizados a Colombia
y México; aclara que cuando le pregunt6 a Reyes sobre la deuda que tenia Hemando Vargas
El Capi le ha contestado que se referfa a estupefacientes, no supo si fue en serio o en broma y
que por esto se quiere insinuar que conoce de delitos relacionados con narcotrafico, que en el
caso de ser verdad se amparar dentro del secreto profesional que estaba obligado a guardarlo;
resalta que Pérez Nochebuena es amigo de Reyes; y, refiriéndose a su hijo Mauricio Xavier
Hemdndez, manifiesta que  ha sido engafiado en la fase investigativa en donde le habia
indicado que si queria salvar a su padre debia aceptar la afirmacién dada por Nelson
Salgado de que le habia entregado la droga para ser incinerada y destruida, pero que su hijo
al rendir su declaracién ante los Fiscales Jorge German y Henry Terdn no ha aceptado su
participacién; concluye solicitando que se le tome en cuenta su declaracion espontanea y
verdadera, con cuyas informaciones precisas se han llegado a descubrir varios hechos
consignados en su declaracién investigativa, es decir, en definitiva corrobora en forma directa
lo expresado en su declaracién preprocesal.- 4.3. LAURA MIRELLA SANTACRUZ
DELGADO. En sus cinco declaraciones presumariales, la primera (fs. 293 a 296 de las
actuacines preprocesales), rendida en presencia de los doctores Jorge German; Henry Teran
Bermeo y Carlos Paredes Passos, Agentes Fiscales 7 y 9 de lo Penal, en la que se la sus



REGISTRO DE

LA PROPIEDAD (C- 0160877 |

DISTRITO METROPOLITANO

antecedentes laborales, habiendo comenzado en la empresa TERMADERA CIA. Siendo
Gerente Rafael Reyes Torres, que luego pasa a la compafiia Agricola Industrial en donde se
ha encontrado Jorge Hugo Reyes, y se la los nombres y apellidos de los demas socios de esta
compaiiia y el objeto social, especifica las actividades de la compa a que se desarrollaban en
la hacienda San Antonio, ubicada en la via Santo Domingo-Quevedo; que su actividad era la
de administrar todos los gastos que se efectuaban en el hogar de Jorge Hugo Reyes, inclusive,
proporcionandole el dinero a la Sra. Daira Levoyer para cubrir los gastos de la casa, lo que
revela intima relacién y absoluta confianza entre LAURA MIRELLA SANTACRUZ
DELGADO y Jorge Hugo Reyes Torres, ademés, agrega, que pagaba los sucldos a los
empleados, mancjaba las cuentas y mas dinero que sacaba del banco Rumifiahui, realizaba
depdsitos a plazo fijo o a la vista en délares de los Estados Unidos a nombre de diferentes
personas, cuyos nombres y apellidos los hace constar en su declaracion, de acuerdo con los
certificados que se le han puesto a la vista manifiesta que algunos son trabajadores de la
compainia Agricola Industrial, otros familiares y de otros amigos intimos; que ese dinero
provenia de la venta de vehiculos, de negocios de compraventa de productos agricolas, y otros
ingresos que desconoce su origen, pero que todos los movimientos de depésitos y pagos los
hacia ella; que en el Banco General Rumifiahui Jorge Hugo Reyes y Mirella Santacruz
abrieron una cuenta corriente a nombre de Joyce Gonzaga, en donde les entregaban varias
chequeras y los cheques los hacian firmar en blanco a Joyce Gonzaga y los utilizaban en lo
que ordenaba Jorge Reyes; que los vehiculos siempre compraba al contado y los ponia a
nombre de sus trabajadores, determina los nombres de los supuestos beneficiarios y marcas de
vehiculos; asi mismo determina los nombres de las haciendas y lugares en donde estan
ubicadas, indicando que figuran a nombre de supuestas empresas o personas naturales, pero
que se mantienen con fondos provenientes de Jorge Reyes Torres; igualmente se refiere a las
compras firmadas por Jorge Hugo Reyes, determinando las actividades y lugares donde
funcionan; en la declaracion preprocesal de fs. 297 y via., se refiere a las relaciones de
trabajo entre Jorge Hugo Reyes y Gustavo Chavez Novillo como contador de Las Delicias, a
quien le ha abierto una cuenta en el Banco del Pichincha, Sucursal Esmeraldas, y concluye
indicando los motivos por los que han terminado esa relacion; en la declaracién preprocesal
de fs. 299 y vta. Se refiere a las deuda que ha tenido el Mayor Miguel Gomez y la forma
como la iba pagando con intervencidén del Dr. Mauricio Herndndez, deuda adquirida por
compra de ganado y préstamo para adquirir una propiedad agricola en Quinindé en la
declaracion preprocesal de fs. 299 y vta. Se refiere a una de las facturas de los equipos de
comunicacién que se habfa olvidado enviar a Mauricio Hemandez, que conoci la empresa
Microtec que se encentra en el edificio de la Av. Los Shyris, en donde tiene Rafael Reyes el
almacen de venta de repuesto; en la tltima declaracién preprocesal que consta de fs. 300 a
302, se refiere a los poderes conferidos por Daira Levoyer, al viaje que ha tenido a Alemania
en compafiia de Daira Levoyer por pedido de Jorge Reyes para que su sefiora escogiera el
pais en el que le gustaria vivir; que en Frankfurt se encontro con el Ing. Berrt quien les llevé
a conocer diferentes lugares, que inclusive se trasladaron a Suiza, Bélgica, Brujas, con todos
los gastos pagados por Jorge Hugo Reyes; también menciona sobre el cambio de propiedades
entre Francisco Donoso Game y Jorge Hugo Reyes, entregando la hacienda El Garzal por una
finca de Guayllabamba, en su orden; también relata Jas negociaciones del Ing. Nelson Carri:
luego hace un detalle de letras de cambio y cheques que le han sido exhibidos, especificando
los deudores y conceptos como ventas o también por préstamos que ha concedido Jorge
Hugo Reyes; respondiendo a una de las preguntas del representante del Ministerio Pulico,
dice que Jorge Hugo Reyes en lo que tiene que ver con depésitos de dinero si utilizaba el
nombre de otras personas y en la adquisicién de vehiculos ( 1s. 302 ); que Jorge Reyes le
habia preguntado si en la oficina estaban los documentos del Banco Rumiiahui,
contestando afirmativamente, ante lo cual le ha dicho que ella tenia que asumir la
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responsabilidad, indicando que toda esa documentacion era de su absoluta propiedad para
salir libre y luego sacarla a ella (final fs. 302 ); en definitiva, se trata de una persona de
extrema confianza de Jorge Hugo Reyes, puesto que a la misma -Dayra Levoyer- mujer de
Jorge Hugo Reyes le proporcionaba el dinero para los gastos de su hogar, sabia de los
manejos econémicos de Reyes, de sus propiedades, aunque figuraban a nombre de oftras
personas, dando nombres de familiares y de amistades {ntimas, omitiendo otros datos que
proporciona Mauricio Herndndez con la apertura de cuentas conjuntamente con Rafael Reyes
en el extranjero; sin embargo, en su testimonio indagatorio que obra de fs. 443 ( actuaciones
del Juzgado Tercero de lo Penal de Pichincha), manifiesta respecto a lo que se me da lectura
yo no se nada - 4.4. LUIS RODRIGO HIDALGO SANCHEZ. En su primer testimonio
preprocesal ( f5. 313 a 315 de las actuaciones antes el Juez Tercero de lo Penal ), en presencia
de los Agentes Fiscales Séptimo y Noveno, de lo Penal de Pichincha, doctores Jorge German
y Henry Teran Bermeo, manifiesta que Jorge Hugo Reyes Torres es una manera muy habil
supo utilizarme a beneficio personal de, que una vez e pidié que lleve unos sacos de su casaa
la casa del Coronel del Ejercito René Ojeda Benalcazar, que se habia tratado de armas que
conoci en casa de Jorge Hugo Reyes al mexicano Fernando Pérez y otros, que dispone de un
avion y hablaban de cargamento que supone se trataba de la droga que tambi én Reyes le
envié a una reunién a Cali-Colombia, en donde conoci a Hernando Vargas conocido como el
Capi endonde también habia estado Fernando Pérez, y que el motivo de su viaje fue para la
entrega de cheque de doscientos mil dolares para Hemando Vargas, concretamente dice que
entiendo que este dinero era para concretar un envio de drogas ( fs. 313 vta. ), que no se nego
porque se sentia coaccionado y presionado por un préstamo que le ha dado Jorge Hugo Reyes
de cincuenta mil délares; que al regreso de Cali. Colombia, le informo a Jorge Reyes que
entregd el cheque a Hernando Vargas Cuella el Capi y que habia mandado a decir que ya
habia ultimado los detalles necesarios para ese envio de droga, que habia sido planificado
entre El Capi, Fernando Pérez y Jorge Hugo Reyes; que por concejo de su amigo viajo a
México para una atencién, que en esa ciudad se encontré con Jorge Hugo Reyes quien le
invitd a una cena en la que se encontraron con Alberto Castafieda, Fernando Pérez, en la que
habian conversado sobre la compra de la hacienda para la construccién de una pista de
aterrizaje clandestina al Sur de México con el objeto de recibir los vuelos de droga de un
lugar no determinado de Colombia.- Que en una conversaciéon escuché a Jorge Hugo Reyes
que existian en esta ciudad de Quito, unos o