MUNICIPIO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

SUBPROCURADURIA TRIBUTARIA

EXPEDIENTE No. 615-2001
ASUNTO: SE RATIFICA EXPEDICION DE TITULO DE CREDITO

RESOLUCION No. A nH2 16 i1 28

EL ALCALDE DEL DISTRITO METROPOLITANO

CONSIDERANDO:

;-‘ " Que la Dra. Inés Merino, a nombre del ING. HERNAN VILLACIS YANEZ,
lla'rece solicitando se anule el titulo de crédito emitido a cargo de su defendido, invoca a
_.”‘or que el tramite de adjudicacion de una faja de terreno contiene varias omisiones de
i‘ér legal que lo invalida, como el no haber suscrito el adjudicatario el acta respectiva,
; mescritura no ha sido protocolizada, que tampoco se ha inscrito en el Registro de la
edad, por lo que se encuentra ante un acto administrativo no firme, ni ejecutoriado, esto
¢ para que surta los efectos legales y sea exigido en derecho, se debia cumplir conhlo
stablecen los articulos 288 y 294 de la Ley de Régimen Municipal, en concordancia con
también estipula el Art. 1767 del Codigo Civil, para luego proceder conforme ordena
150 del Codigo Tributario, que exige que los titulos de crédito deben ser emitidos en

actos o resoluciones administrativas firmes o ejecutoriadas.

" Que el art. 288 de la Ley de Régimen Municipal establece que “...Autorizacion
isterial para proceder a la venta.- Resuelta la venta por el Concejo, éste remitira el
Kdiente original al Ministerio de Gobierno para qué¢’ autorice la venta. El Acuerdo
rial correspondiente formara parte del acta de remate y adjudicacion, o de la escritura
a, segun el caso...” El 289 dice: “Subasta.- La subasta se anunciara por tres veces,

fllando tres dias entre una y otra publicacion, hecha en el periodico de mayor circulacion

a5
¥

B

W

O il Fi
of W lkn g G WA E




de la cabecera cantonal, o por carteles que se fijaran en tres de los parajes mas concypd

de esa misma cabecera, donde no hubiere organo de publicidad. La subasta se verific,

ires a seis de la tarde del dia sefialado, no mas d- tres dias despues de la fecha de I
publicacion...” El art. 290 de la tantas veces mencionada ley en su reforma establece '
« El articulo 5 del Decreto Supremo 1376 (RO 458: 21-dic-1973), dispone: Cuandg
faja de terreno de propiedad municipal hubiere salido a la venta mediante el procedument_
publica subasta y no se hubieren presentado como oferentes alguno de los Pr0pie
colindantes, la Municipaldiad procedera a expedir el respectivo titulo de crédito por un
igual al de la base de la subasta, a cargo del propietario colidante, que a su juicio, sea el l‘:
llamado para adquirirlo, valor que se cubrira por la via coactiva, si se estimare necess

sin que dicho propietario pueda rehusar el pago alegando que no le interesa adqu .5

mencionada faja. Para tal pago las municipalidades podran otorgar plazos de hasta

2%

anos...”.

3. Mediante oficio No. 615-001 de 5 de abril del 2001, el sefior Jefe de Unidad
Expropiaciones y Jurisdiccion Voluntaria, refiriéndose a la presente reclamacion en su
pertinente indica: “...La Junta en pleno procedio a receptar las ofertas, califico y adjudi_i
fajas a los propietarios colindantes que presentaron Sus propuestas en las COIldlCJOn -
plazos sefialados en ellos: Los adjudicatarios que no acudieron al remate como
caso del Ing. Heran Villacis Yanez, deberan pagar los avaliios de las fajas por
coactiva de acuerdo con lo que dispone el Art. 295 de la Ley de Régimen Municipa
importante sefialar que la emision de titulos de crédito por obligaciones pendientes de
por la adjudicacion forzosa o coactiva de fajas de terreno municipales, se efectuara el di
remate. Por lo expuesto esta Asesoria cumplio todas las solemnidades que; S0
requeridas para el remate forzoso o coactivo, establecidas en los Arts. 287,289, 2 \

y 294 de la Ley de Régimen Municipal.

\

4. Delo expuesto se concluye que la Administracion Municipal ha cumplido con todO"

requisitos legales sefialados para el efecto, por lo que la presente reclamacion, por carecel
fundamento legal debe ser negada, debiéndose por lo tanto ratificar la emision del titul%‘

crédito correspondiente.

En ejercicio de sus facultades legales,




RESUELVE:

,1 RO: Negar la reclamacion formulada por la Dra. Inés Merino, formulada a nombre

ie. Hernan Villacis Yanez.

UNDO: Ratificar la emision del titulo de crédito emitido por la adjudicacion de una faja

eno a nombre del Ing. Hernan Villacis Yanez.

- “ERO: Notificar a la reclamante en el domicilio sefialado para el efecto, esto es en el

80 No. 17-15-265-C-

LRTO: Del contenido de la presente resolucion dar a conocer a: Director Financiero,

é or Financiero Tributario, Tesorero y Jefe de Rentas Municipales.-

FIQUESE.
u—/’7 /

Paco Moncayo Gallego
ALCALDE DEL DISTRITO METROPOLITANO

Siendo por tal, que la resolucion que antecede fue suscrita pro el sefior General ®

oncayo Gallegos, Alcalde del Distrito Metropolitano, el de Aplio del 2001.-Lo
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