QUITO

ALCALDIA

ACTA No. 2018 -203 - E

SESION EXTRAORDINARIA DE 21 DE MARZO DE 2018

REGISTRO ASISTENCIA - INICIO SESION

NOMBRES PRESENTE AUSENTE
1. SR.JORGE ALBAN _ v

2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v

3. LIC.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v

5. ABG.DANIELA CHACON v
6. SRA.GISSELA CHALA v

7. ABG. EDUARDO DEL POZO v
8. DR.PEDRO FREIRE v

9. ABG. SERGIO GARNICA v
10. SR. MARIO GUAYASAMIN v

11. ING. ANABEL HERMOSA v

12. LIC. LUISA MALDONADO v

13. DRA. RENATA MORENO v

14. ING. CARLOS PAEZ v
15. SRA. CAMILA PINZON v

16. SR. MARCO PONCE v
17. ECON. LUIS REINA v

18. ABG. RENATA SALVADOR v
19. LCDO. EDDY SANCHEZ v
20. SRA. KAREN SANCHEZ v
21. SRA. IVONE VON LIPPKE v

22.DR. MAURICIO RODAS, ALCALDE v

METROPOLITANO

SIENDO LAS QUINCE HORAS CON VEINTE MINUTOS DEL MIERCOLES VEINTIUNO
DE MARZO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO, SE INSTALA LA SESION PUBLICA
EXTRAORDINARIA DEL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, BAJO LA
PRESIDENCIA DE LA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO, CON LA ASISTENCIA DE LAS SENORAS Y SENORES
CONCEJALES SIGUIENTES:
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1. SR.JORGE ALBAN CONCEJAL
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ CONCEJALA
3. SRTA.CARLA CEVALLOS CONCEJALA
4. SRA. GISSELA CHALA CONCEJALA
5. DR. PEDRO FREIRE CONCEJAL
6. SR. MARIO GUAYASAMIN CONCEJAL
7. LIC. LUISA MALDONADO CONCEJALA
8. DRA. RENATA MORENO CONCEJALA
9. SRA. CAMILA PINZON CONCEJALA
10. ECON. LUIS REINA CONCEJAL
11. SRA. IVONE VON LIPPKE CONCEJALA
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ADEMAS ASISTEN LOS SIGUIENTES FUNCIONARIOS:

ECON. MIGUEL DAVILA CASTILLO ADMINISTRADOR GENERAL

DR. GIANNI FRIXONE ENRIQUEZ PROCURADOR METROPOLITANO (E)

ABG. DIEGO CEVALLOS SALGADO SECRETARIO  GENERAL  DEL
CONCEJO METROPOLITANO DE
QUITO

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Muy buenas tardes con todas y todos, dandoles la cordial

bienvenida a esta sesion extraordinaria del Concejo Metropolitano.
Sefior Secretario, proceda a constatar el quérum, por favor.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Buenas tardes sefiora Presidenta, sefioras y sefiores
concejales, publico presente. Contamos con la presencia de once sefioras y sefores
concejales, por lo tanto existe el quérum legal para dar inicio a la presente sesién

extraordinaria.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Existiendo el quérum reglamentario, declaro instalada la
sesion extraordinaria del Concejo Metropolitano de Quito, al amparo del dispuesto en el
articulo No. 319 del COOTAD.
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Senor Secretario, por favor, dé lectura al orden del dia.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefiora Presidenta, sefioras y sefiores concejales,
publico presente, debo comunicar que el sefior Alcalde no va a poder estar presente en la
presente sesion, debido a que su hija se encuentra con una complicacién de caracter médico
y €l ha tenido qué atender en este sentido. Se ha permitido comunicarme esto, para
presentar sus excusas al Concejo Metropolitano y al publico presente, toda vez que no ha
podido estar presente en esta Sesién, que ha considerado importante por la naturaleza de

los temas a tratarse.
Doy lectura al orden del dia.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Un momento, por favor. Audio para la concejala
Maldonado.

Ingresa a la sala de sesiones la concejala Abg. Renata Salvador, a las 15h21 (12
concejales).

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Compafiera Anabel, solamente para que
quede totalmente saneado el tema legal, en vista de que tampoco estd el Vicealcalde, que se
dé lectura a algun articulo que te permita dirigir la sesién, para que no haya luego algin
viso de ilegalidad o nulidad.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefior Secretario, proceda con la lectura de la Resolucién
No. 074, articulo No. 7.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Doy lectura al articulo No. 7, de la Resolucion de
Procedimiento Parlamentario No. C74, de 8 de marzo de 2016. “A falta de la alcaldesa o
alcalde, presidira la sesion del Concejo Metropolitano la primera o primer vicepresidente y
en su ausencia, la segunda o segundo vicepresidente; si faltaren las autoridades antes
enunciadas, presidira la sesién la concejala o el concejal que el alcalde o alcaldesa designe”,

esa es la parte pertinente del articulo, sefiora Presidenta.
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias, sefior Secretario. Proceda, por favor, con el
primer punto del orden del dia, no es necesario que se dé lectura. Que conste en actas, por

favor.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Gracias, buenas tardes con todos, con todas,
compafieras, comparieros, Alcaldesa. Si es mi preocupacioén, porque luego no vaya a haber
nulidad, pero si ya hay la delegacion por escrito por parte del Alcalde, le delega a la sefiora
Alcaldesa.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: No existe la delegacién concejala, lo que estamos

apegados es al articulo No. 7, que fue leido en este momento por el sefior Secretario.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Por ser asi, entonces me encanta que quede ya
marcado el hecho de que la Segunda Vicepresidenta del Concejo puede convocar sin

presencia del Alcalde. Gracias.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Puedo presidir la sesién, compatfiera concejala, existiendo

el quérum reglamentario. Muchisimas gracias por el reconocimiento.
Sefior Secretario, primer punto del orden del dia.

ORDEN DEL DiA

I. Segundo debate de los siguientes proyectos de Ordenanza:

1. Ordenanza que reconoce y aprueba el asentamiento humano de hecho y
consolidado denominado Barrio "Panorama”, a favor de sus copropietarios. (IC-O-
2018-032).
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Por favor, si la Presidenta de la Comisién expone el tema
o solicitamos, por favor, al érgano técnico pertinente la presentacion, a la Unidad Regula Tu
}éarrio, por favor. Proceda con la exposicion.

\
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CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Gracias Alcaldesa. Estos son proyectos que ya
pasan para segundo debate, hemos cogido todas las observaciones, se han analizado en la
Comisién, entonces se han analizado en la Comisién, y ya estan depurados, practicamente
eso esta depurado, todos los 4 barrios, a no ser que tengan alguna inquietud los sefiores
concejales o concejalas, porque esta sélo para la votacion.

Nos habian pedido que se actualice el informe de riesgos, emitido en el 2015 y que ya esté
actualizado, al momento consta este informe actualizado y menciona también la Direccién
de Riesgos que es factible la regularizacion.

Entonces, yo creo, sélo que deseen los sefiores concejales que se haga una explicacién,
porque esto ya pasaria a votacion.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Muy bien, queda a consideracién de los compafieros y
companeras concejalas, observaciones, por favor.

CONCEJALA SRA.IVONE VON LIPPKE: Elevo a mocién para que se someta a votacion.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Muy bien, habiendo apoyo, sefior Secretario, proceda por
favor a la votacion ordinaria.

CONCEJALA MSC. SOLEDAD BENITEZ: Buenas tardes con todas y con todos.
Apoyando el proceso de regularizacion de los barrios, pero también en beneficio de ellos,
me parece que es importante aclarar dos cosas: la una, en el articulo No. 9, en el parrafo
segundo, se esta planteando que cuando los barrios ejecuten las obras por auto gestion, los
copropietarios fijen el valor por contribucién especial de mejoras, y se establecera de
conformidad con la ley.

Se entiende que cuando las obras son hechas por auto gestién, no hay contribucién de
mejoras; entonces, eso tiene que estar claro, porque de lo contrario van a pagar dos veces, la
obra que la hacen por auto gestion, y luego el tema de la contribucién de mejoras, y de lo
que se conoce por Ley es que cuando la obra es hecha por contribucién de mejoras, no tiene
que aportar al Municipio con el tema de contribucién de mejoras, este tema tiene que estar
aqui en beneficio de los vecinos.
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Algunas veces se habia topado el tema de las multas que quedan por incumplimiento de
obras, creo que alglin rato se decidié también sobre este tema, para no afectar a los vecinos
y no esta considerado en estos barrios.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Abg. Sergio Garnica, a las 15h25 (13 concejales).

Insistir, en que las obras de mitigacién, yo creo que es importante que quede claro, esta
sefialado en el articulo No. 13 pero, por otro lado, se les pide el cronograma de obras, yo no
sé si sdlo es entregar el cronograma de obras, porque las obras de riesgo se habia acordado
también y en el COOTAD dice, en el articulo No. 140, que las obras de riesgo, la mitigacion
corresponde a los diferente niveles de gobierno, no a los vecinos. Entonces, no sé si eso esta
también claro o es suficiente con lo que esta ahi, eso no mas para todos los barrios. Muchas
gracias.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala. Siendo segundo debate, no sé si
tenemos una propuesta del articulado en firme, compafiera concejal. Concejala Von Lippke,
quisiera que sobre el tema de las contribuciones nos pueda aclarar al respecto el sefior
Procurador.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Si, eso iba a decir. La primera observacion de la
concejala Soledad Benitez, es para acogerla.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefior Procurador, explique por favor.

DR. GIANNI FRIXONE ENRIQUEZ, PROCURADOR METROPOLITANO (E): Sefiora
Alcaldesa, en relacién con la afirmacion, en torno al tema de auto gestién, cuando se trata
de obras de auto gestion, se entiende que se construye con recursos de los vecinos, entonces
no cabria la contribucién de mejoras.

Cuando se refiera a cogestion, en la parte pertinente de la cogestion, que deba cancelarse
para recuperar la inversién municipal, entonces cabria la contribucion de mejoras.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siendo asi, compafiera concejala, si es que acepta la
mocién presentada por la compafiera Benitez, habria que aclarar justamente el tema de la
auto gestién en la cual no hay ninguna contribucion por mejoras, y cuando existe la
cogestion, ahi si hay un tema compartido.

\
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CONCEJAL ECON. LUIS REINA: Yo pido que se revise, porque no tengo este rato el
articulado, pero la normativa dice con auto gestiéon y cogestion estan exonerados de las
contribuciones por mejoras, es de manera expresa. Yo pido, por favor, alli que nos ayuden.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: De acuerdo. Vamos a dar la palabra al sefior
representante de Regula tu Barrio para que, por favor, proceda con una aclaracion.

SR. MAURICIO VELASCO, FUNCIONARIO DE LA UNIDAD REGULA TU BARRIO:
Muy buenas tardes sefioras concejalas, sefiores concejales. Respecto a la pregunta. El
articulado que manejamos est4 relacionado con auto gestién y a la cogestién, teniendo en
cuenta que el cronograma que nosotros presentamos como parte del proceso de
regularizacion, es el referencial para el proceso, porque va a haber ciertas particularidades,
que con los estudios respectivos se definiran, si fuese el caso de riesgo, se definird ya un
presupuesto real referente a eso.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: ;Se refiere a las obras?.

SR. MAURICIO VELASCO, FUNCIONARIO DE LA UNIDAD REGULA TU BARRIO: A
las obras, es referente a lo que deben ejecutar en los asentamientos en particular.

CONCE]ALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Pero hay que dejar en claro que si es auto gestién o
cogestion, no tendrian por qué pagar los vecinos.

SR. MAURICIO VELASCO, FUNCIONARIO DE LA UNIDAD REGULA TU BARRIO:
El articulado que hemos venido manejando, es un articulado consensuado dentro de la
Unidad con las Comisiones para poder seguir en el proceso de regularizacion.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Vamos a dar lectura, por favor, para que quedemos
conformes con el tema legal.

DR. GIANNI FRIXONE ENRIQUEZ, PROCURADOR METROPOLITANO (E): El
articulo No. 281 del COOTAD, especifica lo siguiente:

A
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“La cogestion de los gobiernos auténomos descentralizados con la comunidad.- En los
casos de convenios suscritos entre los gobiernos auténomos descentralizados con la
comunidad beneficiaria se reconocera como contraparte valorada el trabajo y los aportes
comunitarios. Esta forma de cogestion estara exenta del pago de la contribucién especial
por mejoras y del incremento del impuesto predial por un tiempo acordado con la
comunidad”. Por lo cual, se requiere que se suscriba un convenio para poder poner las
condiciones especificas.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Siendo asi, compafera concejala, habria que ajustarse a
este articulado.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Creo que llegd el momento y la oportunidad de
devolverle la pelotita al Alcalde. Quien presenta estas propuestas y ordenanzas es la
Alcaldia, nosotros las pasamos por la Comision, nada mas.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Hay dos temas que le preocupan a la concejala. Lo uno:
son las obras de infraestructura, es clarisimo lo que acaba de leer, ni la cogestién, menos
aun la auto gestion esta sujeto a contribucién por mejoras.

Las obras de mitigacién de riesgos: hay obras de mitigacion de riesgos que pueden ser
zonales, que puede ser de orden mas global, de un barrio, de una comunidad, de caminos,
de inundaciones, etcétera, eso es responsabilidad de la Municipalidad.

Las obras especificas de riesgos que tiene que adoptar cada propietario en su lote, es de
responsabilidad del propietario, y él sabra determinar qué es lo que se hace necesario. Los
estudios lo que deben es orientar a qué debe hacer cada propietario respecto a eso, y eso ya
es responsabilidad especifica del propietario, pero, tanto la cogestién, como la auto gestion
estd libre de contribucién por mejoras, y se aplica la ley y se aplican las normas, no es
necesario que conste necesariamente en la Ordenanza.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: No sé si acepta, concejala, esta observacion para aclarar
en el articulado lo determinado en el COOTAD, aunque no es necesario y que esta en la
Ley, pero si hay que aclarar en el tema de la Ordenanza.

Con esta observacién, sefior Secretario, proceda a tomar votaciéon ordinaria sobre el

p\resente proyecto de Ordenanza.
\
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Si, sefiora Presidenta. Sefioras y sefiores integrantes

del Concejo, por favor, sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la

aprobacion en segundo y definitivo debate del proyecto de Ordenanza en referencia, con las

observaciones que han sido acogidas en el seno del Concejo.
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. SRA.IVONE VON LIPPKE
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.DR. MAURICIO RODAS,
ALCALDE METROPOLITANO

VOTACION TOTAL

14

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes senora
Presidenta, queda aprobada la Ordenanza que reconoce y aprueba el asentamiento humano
de hecho y consolidado, denominado Barrio "Panorama”, a favor de sus copropietarios.
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RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (14), RESUELVE:
APROBAR EN SEGUNDO Y DEFINITIVO DEBATE LA ORDENANZA QUE RECONOCE
Y APRUEBA EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO
DENOMINADO BARRIO “PANORAMA”, A FAVOR DE SUS COPROPIETARIOS.

S o S A S S S S A S S A A2

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Muchas gracias sefior Secretario. Siguiente punto por
favor.

2. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No. 5009830, sobre
el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social
denominado Comité Pro Mejoras del Barrio "Niztares de San Juan", a favor de sus
copropietarios. (IC-O-2018-033).
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: A consideracion de los sefores y sefioras concejalas.

CONCEJALA MSC. SOLEDAD BENITEZ: Que se tenga presente lo que dice el COOTAD,
porque la redaccién me parece que da oportunidad a lo otro, mas bien a que se paguen las
obras que se hacen por auto gestion.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Gracias Alcaldesa, que se acttie conforme a lo
que dice el COOTAD y mociono que se someta a votacion.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: De acuerdo.

CONCEJALA SRA. CAMILA PINZON: Muy buenas tardes compatieros concejales, pueblo
ciudadano de Quito. Conozco que el proceso de la legalizacion de los barrios que estdn en
este momento aprobando, ya viene de un estudio durante algunos afios a cargo de la
concejala Ivone Von Lippke, y sé que han hecho un gran trabajo en este tema. Mi voto es a
favor de lo que se esta aprobando el dia de hoy, mas por la gente y por el respeto que tienen
las personas en este auditorio, porque lastimosamente desconozco todo el proceso y el
procedimiento que se ha llevado para que se pueda hoy aprobar estas ordenanzas, que son
fundamentales e importantes para los ciudadanos quitefios, pero en honor a todo el trabajo
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que ha realizado la Presidenta de la Comisién y todos los concejales que acompafian esta
Comisidn, pues debo unirme a este trabajo en respeto realmente a los ciudadanos, porque
desconozco totalmente cudl ha sido todo el proceso que se ha llevado para esta consecucién
de esta Ordenanza, que me parece muy valioso, sé que lo estan haciendo desde hace
muchos afios, sé que es un proceso que los ciudadanos lo necesitan, porque necesitan
presupuesto participativo del Municipio, y mi observacién es que sean realmente
reconocidos, que sean realmente llevados a un proceso de participacién en el momento de
los presupuestos que cada Administracién debe asignar a estos barrios.

Entonces, yo en honor a este trabajo que ustedes han venido haciendo, realmente por eso he
aprobado, no conozco, sélo lo que me pasé ayer el Secretario, estuve revisando, estuve
hablando con ustedes, estuve hablando con la Presidenta de la Comisién, y en honor a esto
doy mi voto a favor, ya que desconozco totalmente todo el proceso que se ha llevado, para
que ustedes hoy tengan finalmente aprobado esas ordenanzas que les va a ayudar
muchisimo para que ustedes puedan pelear y conseguir un presupuesto participativo
dentro del Municipio de Quito. Gracias.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala.

CONCEJAL DR. PEDRO FREIRE: Gracias Alcaldesa. Legalizar un barrio es un viacrucis
de afios y, francamente, esto no viene de hoy, es histérico, toda la vida ha sido un problema
legalizar un barrio, no sé por qué. Gente que, primero: es estafada; segundo: les venden con
enganos y el Municipio tiene que legalizar, pero nos demoramos mucho en esas
legalizaciones; a veces, las escrituras ya reciben los herederos, aunque usted no lo crea
Alcaldesa, los herederos reciben ya las escrituras; es decir, hay que ver un mecanismo de
agilizar estos temas.

En cuanto a la Ordenanza, en realidad, cuando una ordenanza va en contraposicion de la
Ley, se entiende que ese articulo no existe, no es descrito, se tiene que aplicar lo que dice el
COQOTAD, pero si es necesario en la literatura, porque creo que eso se aprueba por
formatos, todos los articulos son igualitos, que me parece una locura también, pero si es
necesario tomar en cuenta eso; es decir, si el COOTAD nos dice que estan exentos de un
tributo que es la contribucién especial de mejoras, no debe constar en la Ordenanza, para
que de esta manera no se den interpretaciones equivocadas y, posiblemente, cuando vayan
a hacer las escrituras, les digan: tienen que pagar la contribucion especial de mejoras, sino,
no le catastro, porque el burdcrata también es cémodo, el burdcrata no va a estar leyendo la
Ley, coge la Ordenanza y dice: aqui me dice que pague la contribucién especial de mejoras,
y usted tiene que pagar, sino, no le catastro.

\
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Entonces, si es necesario que en el formato se cambie, porque todas las ordenanzas estan
saliendo aprobadas en los mismos términos, que se cambie el formato, y que las ordenanzas
sean clarisimas, para que los burdcratas, los empleados municipales, no retrasen mas la
aprobacién de un barrio, que es necesario para que tengan escrituras, porque sin escrituras
no pueden hacer préstamos, no pueden donar, no pueden hacer absolutamente nada.

Entonces, el favor que les va a hacer el Municipio a los ciudadanos que han sufrido tanto, es
darles escrituras para que ellos ya puedan edificar, puedan vender, puedan dar a sus hijos y
si fallecen puedan heredar; entonces, si es necesaria esa observacion.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Compafiera concejala, se ha aceptado la observacion.
Hay apoyo a la mocién, existiendo apoyo a la mocidén, sefior Secretario proceda con la
votacion ordinaria sobre la Ordenanza propuesta.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Sefioras y sefiores integrantes del Concejo, por favor,
sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacién en segundo y

definitivo debate del proyecto de Ordenanza en referencia.

NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LIC.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. SRA.GISSELA CHALA v
7. ABG.EDUARDO DEL POZO v
8. DR.PEDRO FREIRE v
9. ABG. SERGIO GARNICA v
10. SR. MARIO GUAYASAMIN v
11. ING. ANABEL HERMOSA v
12. LIC. LUISA MALDONADO v
13. DRA. RENATA MORENO v
14. ING. CARLOS PAEZ v
15. SRA. CAMILA PINZON v
16. SR. MARCO PONCE v
17. ECON. LUIS REINA v
18. ABG. RENATA SALVADOR v

7
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19. LCDO. EDDY SANCHEZ 4
20. SRA. KAREN SANCHEZ v
21. SRA. IVONE VON LIPPKE v
22.DR.  MAURICIO  RODAS, v
ALCALDE METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 14 8

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes, queda
aprobada la Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No. 5009830,
sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social
denominado Comité Pro Mejoras del Barrio "Niztares de San Juan", a favor de sus
copropietarios.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (14), RESUELVE:
APROBAR EN SEGUNDO Y DEFINITIVO DEBATE LA ORDENANZA QUE RECONOCE
Y APRUEBA EL FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO No. 5009830, SOBRE EL QUE SE
ENCUENTRA EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE
INTERES SOCIAL DENOMINADO COMITE PRO MEJORAS DEL BARRIO “NIZTARES
DE SAN JUAN”, A FAVOR DE SUS COPROPIETARIOS.

2246 o o o o S 2 O e S5 S S S S S S S S S o

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Muchas gracias sefior Secretario. Una felicitacion a los
ciudadanos del barrio.

Siguiente punto, por favor, sefior Secretario.

3. Ordenanza que reconoce y aprueba el asentamiento humano de hecho y consolidado
de interés social denominado "Comunidad Oswaldo Guayasamin", a favor de la
"Comunidad Oswaldo Guayasamin". (IC-O-2018-034).

O 36 38 36 3 o 40 38 3 30 3 o o 340 3 3 o 36 3 3 o 3 3 3 36 3 o 3 3 3 3 3 O S R O

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: A consideracién de los compafieros concejales.

N
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CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Este barrio tuvo una observacién de la
concejala Susana Castaneda, en donde observé el proyecto indicando que debe pedirse
pronunciamiento de la Autoridad Nacional Agraria, por el suelo rural, pero ya tenemos
nosotros un memorando, el 528 de la URB-Q-2017, que consta en Secretaria, entonces esta
aclarado el tema de que no necesitamos dicho informe. Mociono que elevemos a votacion.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Con el apoyo a la mocién, sefior Secretario, proceda por
favor a tomar votacion. Concejal Reina tiene la palabra.

CONCEJAL ECON. LUIS REINA: El articulo No. 7, hace referencia a otro barrio,
Asociacién para un Futuro y debe decir Oswaldo Guayasamin, articulo No. 7; y, como yo
soy sociblogo y economista, no me coincide la sumas de las cinco areas verdes. Yo creo que
hay que hacer una revisién de la sumatoria del area verde; es decir, corregir al articulo No.
7. Si ven ustedes, si observan, habla de una asociacién, y hay que revisar la sumatoria de las
areas verdes o no entiendo cdmo es que le suman, son cinco areas verdes.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Con respecto a esa suma, por favor los sefiores de Regula
Tu Barrio revisen en este momento. ;Existe un error?.

SR. MAURICIO VELASCO, FUNCIONARIO DE LA UNIDAD REGULA TU BARRIO:
En realidad, dentro del articulo, el nombre como lo menciona el sefior concejal, es un error
de tipeo, el cual hay que cambiarlo.

El otro: la sumatoria de areas verdes esta detallado con su &rea y respectivos linderos
dentro del informe de la Unidad, y de hecho transcrito a la Ordenanza. El tema del nombre
si es un error de tipeo, el cual si le vamos, de hecho, a hacer el cambio.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: De acuerdo, existiendo esa observacién en el cambio de la
denominacién, por favor, y en el tema de las areas también, someta a votacién, sefior
Secretario, con las observaciones planteadas.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si, sefiora Presidenta. Sefioras y senores concejales,
por favor, sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacién en
segundo y definitivo debate de la Ordenanza en referencia, con las observaciones

planteadas.
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NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LIC.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. SRA.GISSELA CHALA v
7. ABG. EDUARDO DEL POZO v
8. DR.PEDRO FREIRE v
9. ABG. SERGIO GARNICA v
10. SR. MARIO GUAYASAMIN v
11. ING. ANABEL HERMOSA v
12. LIC. LUISA MALDONADO v
13. DRA. RENATA MORENO v
14. ING. CARLOS PAEZ v
15. SRA. CAMILA PINZON v
16. SR. MARCO PONCE v
17. ECON. LUIS REINA v
18. ABG. RENATA SALVADOR v
19. LCDO. EDDY SANCHEZ v
20. SRA. KAREN SANCHEZ v
21. SRA. IVONE VON LIPPKE v
22.DR.  MAURICIO RODAS, v
ALCALDE METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 14 8

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes, queda
aprobada la Ordenanza que reconoce y aprueba el asentamiento humano de hecho y
consolidado de interés social denominado "Comunidad Oswaldo Guayasamin", a favor de
la "Comunidad Oswaldo Guayasamin".

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (14), RESUELVE:
APROBAR EN SEGUNDO Y DEFINITIVO DEBATE LA ORDENANZA QUE RECONOCE
Y APRUEBA EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE
INTERES SOCIAL DENOMINADO “COMUNIDAD OSWALDO GUAYASAMIN”, A
KVOR DE LA “COMUNIDAD OSWALDO GUAYASAMIN”.
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Muy bien, muchas gracias. Sefior Secretario, siguiente
punto, por favor.

4. Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No. 5011392, sobre
el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social
denominado Comité Pro Mejoras Barrio "Mirador Altos de Bellavista", a favor de sus
copropietarios. (IC-O-2018-035).

3 3 6 36 3 O 3 o 38 3 3 O 5 3 o 3 3 3 3 3 3 3 36 3 3 3 3 3 3 o 3 o B

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: A consideracion de los compatfieros concejales.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: En este barrio también es la misma observacion
sobre el tema del suelo rural agrario, que esta también solventada la inquietud que hubo en
el primer debate.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Concejala apoya la mocién, muy bien.

CONCEJAL ECON. LUIS REINA: Los informes de riesgo cambian la calificacion de
riesgo, ya no es muy alto riesgo. En el articulo No. 7 se sigue conservando el concepto de
que es muy alto riesgo y, por lo tanto, necesariamente cuando se calificaba de muy alto
riesgo, habia que considerar obras de mitigacion, y en el articulo No. 7 se hace referencia a
estas obras de mitigacién, se cambi¢ la calificacién de riesgo que ya no es muy alto riesgo,
ya no se requiere necesariamente estas obras de mitigacién. Entonces, yo digo, hay que
observar lo que esta en el articulo No. 7.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Si, por favor. Si nos pueden aclarar los delegados de
Regula Tu Barrio.

SR. MAURICIO VELASCO, FUNCIONARIO DE LA UNIDAD REGULA TU BARRIO:
En este caso en particular, hay un informe de riesgos, en el cual en primera instancia no se
determinaba la mitigabilidad o no del riesgo; entonces, existe un oficio que aclara esto de la
mitigabilidad. Entonces, en la Ordenanza en la parte de mas abajo se esta haciendo constar
este oficio como tal, por lo tanto, ahi se complementa la informacion.
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: De acuerdo. Se mantiene como tal el texto, entiendo.

SR. MAURICIO VELASCO, FUNCIONARIO DE LA UNIDAD REGULA TU BARRIO:

Claro, estamos haciendo constar el primer informe, y el oficio que aclare.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Esté bien, con la observacién planteada se eleva a mocién.
¢Hay apoyo a la mocién?. De acuerdo. Sefior Secretario, proceda con la votacién ordinaria,
por favor. '

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si, sefiora Presidenta. Sefioras y sefiores concejales, por

favor, sirvanse levantar la mano quiénes estan de acuerdo con la aprobacién en segundo y

definitivo debate del proyecto de Ordenanza en referencia.

NOMBRES A EN BLANCO | AUSENTE
FAVOR | CONTRA
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LIC.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. SRA.GISSELA CHALA v
7. ABG. EDUARDO DEL POZO v
8. DR.PEDRO FREIRE v
9. ABG. SERGIO GARNICA v
10. SR. MARIO GUAYASAMIN v
11. ING. ANABEL HERMOSA v
12. LIC. LUISA MALDONADO v
13. DRA. RENATA MORENO v
14. ING. CARLOS PAEZ v
15. SRA. CAMILA PINZON v
16. SR. MARCO PONCE v
17. ECON. LUIS REINA 4
18. ABG. RENATA SALVADOR v
19. LCDO. EDDY SANCHEZ v
20. SRA. KAREN SANCHEZ v
I\ 21. SRA.IVONE VON LIPPKE v
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22. DR. MAURICIO RODAS, v
ALCALDE METROPOLITANO
VOTACION TOTAL 14 8

SENOR SECRETARIO GENERAL: Con el voto favorable de los presentes, queda
aprobada la Ordenanza que reconoce y aprueba el fraccionamiento del predio No. 5011392,
sobre el que se encuentra el asentamiento humano de hecho y consolidado de interés social
denominado Comité Pro Mejoras Barrio "Mirador Altos de Bellavista", a favor de sus
copropietarios.

RESOLUCION:

EL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO, POR MAYORIA (14), RESUELVE:
APROBAR EN SEGUNDO Y DEFINITIVO DEBATE LA ORDENANZA QUE RECONOCE
Y APRUEBA EL FRACCIONAMIENTO DEL PREDIO No. 5011392, SOBRE EL QUE SE
ENCUENTRA EL ASENTAMIENTO HUMANO DE HECHO Y CONSOLIDADO DE
INTERES SOCIAL DENOMINADO COMITE PRO MEJORAS BARRIO “MIRADOR
ALTOS DE BELLAVISTA”, A FAVOR DE SUS COPROPIETARIOS.

B e e e R R R e e X e e R )

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Muchas gracias sefior Secretario. Una felicitacion también
a los vecinos del barrio.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Gracias Alcaldesa. Quiero, primero, agradecer
la presencia de los vecinos de los barrios que estan aqui, que por fin llegamos al segundo
debate. Quiero agradecer a la Unidad Regula Tu Barrio, y no por mencionarlo al altimo es
menos importante, a los concejales miembros de la Comision, a los que nos han apoyado
con quérum para poder nosotros seguir avanzando, y quiero decirles que la lucha sigue. No
nos quedamos aqui en esta Ordenanza, acuérdense que hay otra Ordenanza en donde
tienen que llegar a la escrituracién, no dejemos que se nos venzan las ordenanzas que
estamos sacando ahora, y de ahi ya es de parte de ustedes que tienen que agilitar el proceso,
pero tienen otra Ordenanza, donde les apoya el procedimiento para hacerlo mucho mas
rapido, una guia para ustedes, y Alcaldesa agradecer que, por lo menos, hayan puesto 4
barrios, hay 30 en Secretaria, y yo lamento mucho que hayan puesto sélo 4, cuando hay 30,
y en la Comisiéon tenemos como 70. Entonces, yo si quisiera ver si con usted sefiora
Alcaldesa hay mayor eco, porque veo que no hace caso el Alcalde, veo que no hay ese

N
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compromiso con la ciudad, el dafio no le hace a la Comisién, el dafio le hace a la ciudad, a
los vecinos. Yo no gano nada, pero ganan ellos.

Entonces, sefiora Alcaldesa, yo quisiera pedirle que por favor hagamos una extraordinaria,
pero sdlo barrios, son 30 que estan en la Secretaria, y no me deja mentir el Dr. Diego
Cevallos, yo quisiera que nos ayude con eso, por favor, nada mas, gracias.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala, saben que si estuviese en mi
posibilidad, por supuesto que si. Vamos a conminar al sefior Alcalde y al sefior Secretario,
seguir insistiendo justamente e incluir en el orden del dia, deberia ser de manera ordinaria

y permanente, al menos, la aprobacién de los proyectos de Ordenanza en beneficio de
nuestros barrios.

CONCEJAL ECON. LUIS REINA: Quiero alegrarme de que entren en proceso de
regularizacion estos barrios. Yo siempre me pregunto, ;por qué?, y ;qué impacto tienen
que vivir en barrios irregulares?, y ;por qué existen barrios irregulares?. Creo que el tema
es que los ciudadanos buscamos una solucién habitacional, necesitamos vivienda, y creo
que el déficit de promocion de oferta de vivienda de acceso popular, sigue siendo una
deuda para los gobiernos nacionales, para los gobiernos cantonales, para los gobiernos
provinciales, por eso es que el pueblo vive en la periferia, y después con todo este proceso
se demora.

A mas de felicitar a los vecinos por la tenacidad, es necesario identificar que tiene un costo,
el costo del transporte, el tiempo que hay que tomarse para llegar hasta alla, el vivir unos
afos sin servicio, sin agua, sin luz, sin transporte, sin vecinos, a veces, asi de complejo, sin
equipamiento, sin areas recreativas, pero no es normal, que quede claro, no es normal,
pobres no mas son, esto es producto de politicas publicas, concentra la atencion en unos
sectores y deja a otros sectores sin atencion.

Yo, en la sesion ordinaria de 29 de junio del 2017, habia pedido una cosa y le pido a la
Comisién, que sea parte de la Ordenanza un plan general, identificar muy claramente el
grafico, ;donde estan los predios?, ;dénde estas las areas verdes?, esto ayuda a estudiar de
mejor manera la Ordenanza, que se incluya un plano general, que identifique la ubicacién
de los predios, el nimero de predios, las areas verdes, las vias, pero que sea parte de la
Ordenanza, porque hay que ir a los antecedentes, y no los tenemos como parte de la

,&rdenanza.
A\
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Digamos que es parte de la Ordenanza los anexos
técnicos que se adjuntan al informe.

CONCEJAL ECON. LUIS REINA: Es decir, yo digo por pedagogia es mejor que sea parte,
aqui hay todo un cuadro de areas verdes, en ese cuadro también consta un plano general,
no estoy pidiendo un plano detallado, un plano general.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: El plano es parte del anexo técnico, me parece compafiero
concejal, y el anexo es parte integrante de la Ordenanza. Verifiquemos de todas maneras el
punto, compafiero concejal. Muchisimas gracias por su intervencion.

CONCEJALA MSC. SOLEDAD BENITEZ: El articulo 591 del COOTAD dice que es
competencia del gobierno local el tema de normar la contribucién de mejoras; entonces, yo
creo que tiene que quedar un articulo que diga, mas o menos asi: “Los barrios quedan
exentos del pago por contribucion de mejoras, siempre que éstas sean realizadas a través de
auto gestion o cogestion”, creo que eso nos va a garantizar cumplir con la normativa y
ademas quedan asegurados los barrios, para que en ningun caso que hagan por auto
gestion las obras, tengan que pagar este aporte.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: De acuerdo concejala, que sea incluida esa observacién en
las proximas ordenanzas, y de conformidad a lo aprobado también en estas ordenanzas,
muchas gracias.

Siguiente punto, sefor Secretario.
II.  Primer debate de los siguientes proyectos de Ordenanza:

1. Ordenanza Metropolitana Modificatoria de la Ordenanza Metropolitana No. 273,
que aprueba el Proyecto Urbanistico Manuel Cérdova Galarza. (IC-O-2018-007).

3 5 o 3 3 3 o 3 M 3 o 3 3 3 3 30 3 3 3 30 3 3 3 - 30 30 3 3 3 3 3 38 3 O O

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Muy buenas tardes compafiera Alcaldesa,
compafieras, compaferos concejales, publico presente. Voy a permitirme dar una
introduccién para que cualquier inquietud y profundizacion de este proyecto, lo haga el
sefior Secretario de Territorio, Habitat y Vivienda, Jacobo Herdoiza que se encuentra aqui.
Por favor, si nos ayudan con la presentacion.

\\\\\
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Ordenanza Metropolitana Modificatoria de
la Ordenanza Metropolitana No. 273, que
aprueba el Proyecto Urbanistico
Arquitectonico Especial Manuel Cordova
‘Galarza

| SERGIOGARNICA |

JORGE ALBAN
—

ARCO PONCE

PATRICIO UBIDIA

CONHSION DF LESC DE SURID

Procede a dar lectura a las siguientes laminas:

La presente propuesta modificatoria persigue el objetivo de mejorar el
aprovechamiento del suelo para la iimplantacion de un proyecto de
VIVIENDA SOCIAL que contemple la construccién de Vivienda de
Interés Social VIS y Vivienda de Interés Publico VIP, en un porcentaje
mayor que el contemplado en la ordenanza aprobada en 2008, pasando
del 30 al 70%, el porcentaje restante mantendra la oferta de vivienda
comercial en las manzanas 1,2y 3.

“USeTincrenientara €l COS PR, del 25% al 33%, posibilitando ina mayor
edificabilidad, sin la necesidad de levantar las ocho plantas permitidas en
la normativa vigente.

; Con la presente Ordenanza el predia No. 802557 de propiedad de la
‘ Empresa Plblica Casa Para Todos queda subdividido en los predios
sefialados en el art. 2 de la presente Ordenanza.

COAMISION DE U350 BE SUELO

SECRETARIA GENERAL DEL
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CARACTERISTICAS

* Ubicacién: en la interseccion de las i&xs Rafael de La Barrera vy Jaime
Roldés Aguilera. »

* Parroquia Carcelén. ;
+ El nimero de unidades de vivienda propuestos es de 3389, con ello se

estima una poblacion total de 13.556 habitantes.
« Tipologia: Residencial 1 — R1, correspondiente al suelo destinado a
vivienda. ‘
« Acceso/salida vehicular: 4 accesos/salidas: 1) Calle Pedro de la Mata, 2) Av.
Clemente Yerovi, 3) Av. Jaime Roldos ¥ 4) Av. Sinén Bolivar v a future por
1a Troncal Metropolitana (planificacién Municipal).

« Estacionamientos: Se han previsto un total de 3.261 plazas

Habitat y Vivienda, Secretaria de Movilidad y Secretaria de Ambiente
asi como con ¢l informe legal de Procuraduria Metropolitana

« Cuenta con informes técnmicos favorables de la Secretaria de Territorio

COMISION DE USO DE SUFLG
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*La Comision de Uso de Suelo, luego de analizar el expediente, en
sesion ordinaria de 08 de enero de 2018, emite DICTAMEN
FAVORABLE para que el Concejo Metropolitano conozca en primer
debate el proyecto de Ordenanza Metropolitana Modificatoria de Ia
Ordenanza Metropolitana No. (0273 que aprucba el Proyvecto
Urbanistico Manuel Coérdova Galarza, por haberse cumplido los
requisitos técnicos ¥ legales correspondientes.

COMINQN BE VSO DE SUELQ

Vamos a ver en esas fotografias, cual es el terreno, la ubicacion. Hay que mencionar que la
Comision ha realizado inspecciones a este sector, sobre todo por un tema importante que
tenfamos curiosidad, que es el tema de movilidad, y también sobre la relocalizacion de

determinadas personas que van a ser relocalizadas en un terreno por parte de la Empresa
Publica de Vivienda.

REGISTRO FOTOGRAFICO DELA INSPECCION REALIZADA POR LA
COMISION DE USO DE SUELO

CQMISION DE USQ DF SUELD
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Con esto yo quisiera dar paso al sefior Secretario de Territorio, para que haga la explicacion

de la parte técnica, y de esa manera cualquier inquietud poder solventar.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Gracias companera Alcaldesa. Yo quisiera
intervenir antes de que explique el funcionario de la Secretaria, a fin de que de una vez

pueda solventar también las inquietudes que tengo, respecto de esta Ordenanza.

Tengo varias que son de fondo, y las planteo como preguntas, primero: la Ordenanza No.
273 fue aprobada el 29 de diciembre de 2008 y ésta tuvo una subdivisién, hubo que

subdividir predios.

De acuerdo al articulo No. 381.1 del COOTAD, esta Ordenanza estaria caducada, por lo
tanto no podriamos estar hablando de una Ordenanza reformatoria, sino tendriamos que
hacer una sustitutiva; entonces, pregunto esto a Procuraduria y a la Secretaria de Territorio,

si es que esto es asi.

Ademas, la Ordenanza también establecia con claridad, me refiero a la anterior, a la 273, a la
realizacién de varias obras que habia que realizar segiin el 381.1 del COOTAD, si es que no
se realizaron en tres afios estas obras, quedaria totalmente inexistente la Ordenanza.
Quisiera pedirle, por favor, al Secretario, que se sirva leer el articulo No. 381.1 del
COOTAD.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
&)NCE]O METROPOLITANO: Senor Secretario, proceda por favor con la lectura pedida.
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SENOR SECRETARIO GENERAL: Doy lectura al articulo No. 381.1 del COOTAD.

“Art. 381.1.- Caducidad.- Los actos administrativos emanados de los 6rganos competentes,
en los que se autoricen actos judiciales o venta de inmuebles, donaciones, permutas,
divisiones, reestructuraciones de lotes y comodatos que no se formalizan o se ejecutan por

cualquier causa en el plazo de tres afios, caducaran en forma automatica”.
Hasta ahi el texto, sefiora Presidenta.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Yo tengo una consulta entonces a
Procuraduria. Segiin mi analisis legal estarfa caducada la Ordenanza, yo quiero una

respuesta al respecto, de ser asi tendriamos que hacer una Ordenanza sustitutiva.

Ademas, revisando en el informe de regulaciéon metropolitana, este predio ya no existe en el
Municipio, esta egresado, estd dado de baja en el sistema SIR, aqui tengo el documento;
entonces, hay que revisar estos temas. Por favor, a la Comision, no sé si lo que estoy

manifestando ya fue revisado.

Ademas, en el texto también no encuentro lo relativo al tema de soterramiento de cables. Lo
que estan colocando alli es una Resoluciéon Ministerial, algo asi, cuando claramente el
COOTAD en el articulo No. 466.1, obliga a todos los Municipios a que el tema eléctrico sea
a través de soterramiento de cables; entonces, no se esta respetando eso, hay que buscar una
figura legal para dar una salida a este tema, toda vez que si esto va a estar destinado en el
proyecto “Casa para Todos”, podria tener alguna consideracion, pero de lo que he revisado,
estamos hablando de casas “VIP” y de casas “VIS”; entonces, no tiene por qué acogerse el

no soterramiento de cables, en ésta deberia ser totalmente obligatorio.

Ademas, la otra observacién que tengo es que en los considerandos no se toma en cuenta a
la Ordenanza vigente de Vivienda de Interés Social, la 267 y a la politica de habitat y
vivienda que fue aprobada en la Administraciéon pasada, no esta en los considerandos y
tampoco se coge; por lo tanto, lo que se reconoce, tanto en la politica como en la Ordenanza

No. 267, la vivienda progresiva y el desarrollo comunitario integral.

Yo tengo los textos elaborados para pasar a la Comisidn, a través de la Secretaria, para que
esto pueda ser incorporado. Estas son mis observaciones a la Ordenanza Cérdova Galarza,

gracias Alcaldesa.

A\
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala. No sé si la concejala desea participar

en este momento o esperamos a la presentacion del sefior Secretario.

Sefor Secretario, por favor, proceda con la presentacién. Muy bien, procedamos por favor

con la respuesta del sefior Procurador, referente al pedido de la concejala Maldonado.

DR. GIANNI FRIXONE ENRIQUEZ, PROCURADOR METROPOLITANO (E): Sefiora
Presidenta del Concejo, sefiora concejala. Frente a la inquietud que ha surgido en torno a la
caducidad, y en el articulo No. 381.1 es pertinente referir al respecto, que dicho articulo se
encuentra comprendido en el COOTAD, que regula la actividad juridica de las
administraciones de los gobiernos auténomos descentralizados, y los procedimientos
administrativos.

Una vez encuadrado dentro del titulo correspondiente, el capitulo adecuado, la primera
parte del articulo No. 381.1, al hablar de la caducidad dice: “Se refiere a los actos
administrativos”. Estamos hablando en la Ordenanza de un acto legislativo, respecto del
cual no regiria el principio de caducidad establecida en el 381, al tratarse de un acto
administrativo, eso es lo que puedo informar.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior Procurador. Sefior Secretario, por favor,
proceda.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Sefiora Alcaldesa, sefioras y sefiores concejales, ptiblico presente, autoridades municipales.
Vamos a dar paso a una exposicion técnica del proyecto “Manuel Cordova Galarza”, bajo
los antecedentes que el Presidente de la Comisién de Suelo ha sefialado.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Concejala Maldonado, esta solicitando un punto de orden
entiendo, por favor.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Gracias Alcaldesa. Efectivamente, conozco lo
que es un acto administrativo y un acto legislativo, asi es, lo que tenemos que revisar de la
anterior Ordenanza, es respecto de que si se ejecutd o no el tema de la subdivisién; si se
ejecutod o no el tema de las obras que establece la Ordenanza. Si eso no se ejecutd y esos son
'\ictos administrativos, entonces la Ordenanza estaria caducada.

A
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Yo si quisiera aqui también el criterio del Dr. Pedro Freire, esto debemos tener
absolutamente claro, porque una cosa es el acto legal, claro, la Ordenanza esta aprobada por
el legislativo, pero esa Ordenanza establece actos administrativos que hay que cumplir; si
eso no se ha ejecutado, esta Ordenanza estaria caducada y lo que digo es que no podriamos
hacer entonces reformatoria, si no sustitutiva, eso es lo que estoy planteando de entrada.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala. Sefor Secretario, por favor.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias. A mi me parece muy importante como
se ha trabajado en el Concejo, estamos en el momento oportuno para tratar todos estos
aspectos e inquietudes, sugerencias, requerimiento de informacién adicional como
corresponde en conocimiento de un cuerpo normativo, pero si hay que aclarar varios temas

adicionales. Yo le pido al sefor Secretario que nos diga cuando entré en vigencia el
COOTAD.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Senor Secretario, por favor.

SENOR SECRETARIO GENERAL: Si, sefiora Presidenta. E1 COOTAD fue publicado en el
Registro Oficial, Suplemento No. 703, de 19 de octubre de 2010; por tanto, entrd en vigencia
en dicha fecha. El articulo No. 381.1, es agregado por la Ley, publicada en el Registro
Oficial, Suplemento No. 166 de 21 de enero de 2014, reformatoria del COOTAD, claro esta.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Muchas gracias. Con esto lo que queda es que
nosotros como Comisién, nos comprometemos en ésta y otras inquietudes que existan, para
solicitar a la Procuraduria un informe ampliatorio.

La idea es que no quede absolutamente ninguna duda en los procedimientos que el Concejo
debe realizar. Esta claramente establecido cuando la Ordenanza entrd en vigencia, que es en
diciembre de 2008; entré en vigencia el COOTAD en el 2010; y, la reforma en el 2014;
entonces, todos estos elementos van a dar mucha fundamentacién para lo que estamos
tratando; adicionalmente, lo de las obras y todo, vamos a requerir informacién para poder
continuar.

Yo le pediria, sefiora Alcaldesa, que demos la oportunidad al sefior Secretario que exponga
lo que tiene que ver con el proyecto, porque de ahi puede venir una serie de inquietudes
adicionales que estamos tomando nota, nos pasaran por la Secretaria y de esa manera
previo conocimiento en segundo debate, absolveremos cualquier duda.

\
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ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Gracias sefiora Alcaldesa. Vamos a iniciar con los antecedentes de esta Ordenanza, y
algunos ya han sido mencionados.

Antecedentes:

* El Proyecto Urbanistico “Manuel Cérdova Galarza” ubicado en el sector de Carcelén, fue
aprobado mediante Ordenanza Metropolitana N° 273, sancionada el 29 de diciembre de
2008.

+ la solicitud de aprobacidn de la modificacién del proyecto ingresd a la Secretaria de
Territorio, Habitat y Vivienda mediante Ticket# 2015-186484, con fecha 19 de diciembre
de 2016, solicitando su tratamiento como Proyecto Urbanistico Arquitectdnico Especial.

|+ El 21 de diciembre de 2016, se realizé la exposicion de este proyecto por parte de los
promotores ante la MESA TECNICA DE PUAE.

« El dia miércoles 25 de enero de 2017 reunida la MESA TECNICA DE PUAE, segun lo
establecido en la Resolucion STHV-RT No.008 del 27 de diciembre de 2013, se realizan ias
sesiones de defiberacién sobre la viabilidad del proyecto URBANISTICO “MANUEL
CORDOVA GALARZA”.

» La Mesa Técnica PUAE resuelve declarar VIABLE a la MODIFICACION DEL PROYECTO
URBANISTICO “MANUEL CORDOVA GALARZA” bajo las condiciones establecidas en el
oficio STHV-DMPPS-0938, de fecha 21 de febrero de 2017.

La Ordenanza original data del afo 2008, con nimero 273. Cabe sefialar que el producto de
fraccionamiento de esta Ordenanza, la subdivisién derivada de la Ordenanza No. 273, se
catastrd en el afo 2016 y, por lo tanto, los manzaneros ya existen, de manera que se ha
efectivizado a medias la Ordenanza, porque ya vamos a ver cdmo se componen las
manzanas, fueron producto de una subdivisioén a raiz de la No. 273, se han catastrado, pero
no se han podido hacer las obras de infraestructura; entonces, la Ordenanza estd en media
aplicacion, en un inicio de aplicacion.

La solicitud de la Empresa de Habitat y Vivienda, como PUAE, ingresa en el 2016 y
nosotros hemos encaminado a partir de esa fecha todos los informes técnicos. Hay que
sefalar que se han ido acumulando los informes de movilidad y de ambiente, los cuales de
alguna manera han prolongado el tratamiento de esto.

X
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La mesa técnica de PUAE, en base a todos los informes, declard viable a la modificacién del
Proyecto Urbanistico “Manuel Cérdova Galarza”; efectivamente es una Ordenanza
reformatoria, modificatoria a la del afio 2008.

Quisiera que nos ubiquemos, jen dénde esta el Proyecto?. El Proyecto se encuentra
atravesado por la avenida, la futura Troncal Metropolitana, este triangulo es Carcelén, este
es el sector de Mastodontes, esta es la prolongacién de la avenida Simén Bolivar, esta es la

avenida Galo Plaza, que se convierte en Panamericana, en Intercambiador de Carapungo,
esta aqui.

UBICACION

Esta es la avenida Manuel Cérdova Galarza, y esta es la estribacién de la avenida
Occidental, que va hacia la futura Troncal Metropolitana; entonces, es un predio importante
que tiene aproximadamente 33 hectareas, que actualmente tiene una cobertura vegetal, esta
servido, como bien dijo el concejal Garnica, por vias importantes, por la Jaime Roldds
Aguilera, que es una via que permite enlazar el sector de Carcelén con la avenida Simén
Bolivar en su nueva extension, atravesado por la avenida Troncal Metropolitana y servido
por la avenida Simén Bolivar, es decir, presenta vias arteriales de conectividad.
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El sector estd compuesto en realidad por dos macro lotes que fueron objeto de una
expropiacién en los afios cincuenta, de la Junta Nacional de la Vivienda, cuando la Junta
hacia estos grandes proyectos en reserva de suelo, pero fue objeto de un tréafico de tierras,
en aproximadamente unas 17 hectareas en la parte baja.

AREAS Y ESTADO DE LA PROPIEDAD.- El Proyecto Urbanistico se desarrolia en el
predio No. 802557, ubicado en la parroquia de Carcelén y en {a Administracién Zonal La
Delicia

AREADE

- INTERVENCION
CLAVE CATASTRAL PROPIEDAD PROPUESTA

MOFICATORIA

EMPRESA PUSLICA NACIONAL DE HABITAT ¥

1371005 002 VIVIENDA 41,58 Ha.

41,58 Ha.

tg Ordenanza se aplica sobre A
las 41,58 Ha. gque no presentan
problemas de posesidn, 2
quedando fuera las 13,37 Ha.
gue s encusntran en procesc

de regularizacion.

il
Procass da ey
Re?“*afizat{én
Log Lirigg

e, T

El proyecto especial se desarrolla en la parte alta, y esta es la parte donde atraviesa la
Troncal Metropolitana. Esta parte que se denomina “Lirios de Carcelén”, esta en proceso
de regularizacién con la Unidad Regula tu Barrio, hay un expediente avanzado para
regularizar a esa tenencia irregular de suelo y actualmente la Empresa Casa para Todos, va
a donar los terrenos a un justo precio a los pobladores que no tienen escrituras en este
momento. Entonces, el proyecto se desarrolla en la parte alta, en 41 hectareas
aproximadamente.

Entonces, producto de la Ordenanza No. 273, del ano 2008, se genera ya este parcelamiento,
esta subdivision de manzaneros. Son aproximadamente 22 manzanas destinadas a
vivienda y 21 manzanas destinadas a equipamientos, con unas densidades y unas

\
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superficies variables, posiblemente las manzanas mas grandes que estan por encima de una
hectarea, estan al occidente de la avenida Troncal Metropolitana, el predio se reserva el
derecho de via de la Troncal Metropolitana.

Ingresa a la sala de sesiones el concejal Ing. Carlos Paez, a las 16h20 (14 concejales).

Amanzanamiento Proyecto Urbanistico s | oo | i

Manzwass de Vivisnds

“MANUEL CORDOVA GALARZA”

Fuente:
Ordenanza Metropolitana N° 273
Casa para todos EP

El resto de manzanas estdn mas o menos por una hectarea, algunas de ellas por debajo de
una hectarea, hay una interesante distribuciéon. La concejala Maldonado solicitaba qué pas6
con los IRM; en realidad, se han creado IRM en funcidn de esta Ordenanza.

Entonces, quiero puntualizar en dénde radican los cambios, entre lo que constaba en el afio

2008 y lo que consta actualmente en la reforma, tal vez las puntualizaciones mas
importantes.
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Articulos modificatorios de la Ordenanza Metropolitana No. 273

ARPCHL | NOMBRE ARTICULO CORDENANZA 0273 QOROENANZIA MODIRCADA
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Primero: antes del promotor del programa de vivienda, era el Banco Ecuatoriano de la
Vivienda, y ahora es la Empresa Casa Publica “Casa para Todos”, entonces, el promotor es
distinto y eso es necesario cambiarlo en algunos articulos, particularmente en el ambito de
aplicacion y en la propiedad, los dos primeros articulos.

Los usos de suelo sufren una leve variacién, y es que antes se permitia actividades
comerciales y productivas en todo el uso del suelo, y ahora se estd concentrando
actividades comerciales, exclusivamente en las plantas bajas, en los sdcalos de las viviendas,
esto con la finalidad de no incrementar la congestién, el trafico vehicular y la contaminacion
cruzadas entre actividades comerciales y productivas, y las viviendas. Hay una reduccién
en definitiva, en materia de compatibilidades de uso de suelo.

En materia de vias se cambian algunos perfiles viales, tal vez voy a ir al plano que es mas
tacil verlo.

En materia de vias hay unos cambios importantes en las secciones y alineamientos de las
vias. En la calle 1 y en la calle 2, se generan unos retiros més generosos entre los edificios y
la linea de fabrica, con la finalidad de generar aceras mas grandes, lo cual es adecuado
porque las densidades son altas; se corrige un error de calculo en la via “B”, antes decia 18
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metros, cuando en realidad el perfil vial es de 17 metros, y se hace unas correcciones
menores en las vias 4 y 5, que son en realidad errores de tamafios de vias, pero que no
afectan la estructura urbana. Volvamos al cuadro de cambios.

TRAZADO VIAL

La propuesta NO MODIFICA los trazados viales aprobados en la ordenanza vigente
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Articulos modificatorios de la Ordenanza Metropolitana No. 273

ARTAL] NOMBRE ARTICULO ORDENANIA 62735 . ORDENANZIA MODIFICADA
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Accesos

Entonces, estos son los cambios en las vias, fundamentalmente son cambios relacionados a
perfiles de arborizacién y retranqueo mayor, para darle mas amplitud al programa de
vivienda, no se cambia la estructura, no se anulan vias, no se cambian los circuitos de las
vias tampoco.

En materia de accesos, se cambia la légica de los accesos a los conjuntos. Vamos al plano
que es mas facil verlo en el plano.
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TRAZADO VIAL

PERIMETRAL METROPOUTANA
TRAMA VIAL PROPUESTA

EJES PEATONALES ENTRE MANZANAS
EQUIPAMIENTO Y AREA VERDE

La propuesta NO MODIFICA los trazados viales aprobados en {3 ordenanza vigente

Los accesos peatonales se haran a través de los grandes corredores de equipamientos, y los
accesos vehiculares se haran en realidad desde las vias, sobre todo en el sentido este y oeste.
Adicionalmente, se sefiala que para los conjuntos de vivienda se podran acceder
peatonalmente desde las vias laterales, y antes sélo tenian la posibilidad de acceder desde
los equipamientos que estan atravesando el predio. Entonces, hay un cambio, una
flexibilizacién de la estrategia de accesos a los conjuntos de vivienda, no es un cambio en
definitiva mayor, se flexibilizan los accesos.

Volvamos al cuadro para orientarnos.

En materia de edificabilidad, ya lo dijo el concejal Garnica, se estdn incrementando los
coeficientes, sobre todo en las manzanas altas, pasando en planta baja del 25 al 35%, y eso
con la finalidad de evitar unos bloques muy esbeltos que requerfan grandes alturas. Con
esto, se permite un poco mas de huella y eventualmente no elevar los costos en materia de
infraestructuras, estructuras y elevadores. Veamos en dénde repercute esto.
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Concretamente, se estdn incrementando los coeficientes en plata baja, sin superar los
coeficientes totales para las manzanas 1, 2 y 3, pasando del 25 al 35%. Si bien se mantiene la
posibilidad de hasta 8 pisos, cabe sefialar que estas manzanas estdn destinadas a vivienda
comercial, mientras que el resto de manzanas estan destinadas a vivienda de interés social,
y vivienda de interés publico. Adelante, por favor, vamos al cuadro.
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Entonces, estos son los cambios de edificabilidad. En realidad, hay un incremento minimo
de la edificabilidad total, se mantienen en términos generales los coeficientes del
manzanero.

En materia de altura de edificacién, el nico cambio relevante que hay en realidad, es el
siguiente:

Volvamos al grafico.
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ALTURA

2 PISCE
4 PISOS
5 PISCS
8 PISCS

En estos manzaneros al interior de las manzanas, se permitia alturas de 3 y 4 pisos, y ahora
se ha unificado a 5 pisos, con unas reglas de juego mas generosas en areas verdes, y en
arborizacién al interior de los corazones de manzanas, insisto, esto no modifica los
coeficientes, lo tnico que hace es flexibilizar la posibilidad de utilizar el numero de pisos
sin exceder los coeficientes. Entonces, eso esta relacionado fundamentalmente a la altura de
la edificacion.

En materia de estacionamientos, quizds aqui esta el cambio mas importante, la Ordenanza
No. 273, establecia un estacionamiento por unidad de vivienda; en definitiva, si teniamos
3.300 unidades de vivienda, eso requeria 3.300 estacionamientos, lo cual conllevaba a

ampliar areas de estacionamientos en los corazones de manzana.

Vamos a ver el grafico, por favor.
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(Qué implicaba?, que todas estas areas, en realidad, no eran verdes sino asfalticas por la
cantidad de playas de estacionamiento. ;Qué se hace actualmente en la Ordenanza?,
ajustarnos a la normativa comun y corriente; es decir, viviendas de menos de 65 m2., un
estacionamiento por dos viviendas, viviendas de entre 65 y 120 m2., un estacionamiento
por una vivienda, viviendas superiores a 120 m2., dos estacionamientos por vivienda.

Se ha flexibilizado la norma de estacionamientos, reduciendo el numero de
estacionamientos; en definitiva, pensamos que es una muy buena politica, se trata de
interés social, y vivienda de interés publico, donde los compradores de casas estan
hipotecados a 20 afios, y no tienen recursos para endeudarse con un estacionamiento; por lo
tanto, esas playas generalmente estdn subutilizadas, como hemos visto en muchos
proyectos de vivienda; entonces, pensamos que es adecuada la légica de reducciéon de
estacionamientos, y el reemplazo por dreas verdes comunales. J

En materia de areas comunales, no hay cambios en realidad, es bastante generosa. Los
corazones de manzana son destinados a areas comunales, son declarados en propiedad

\
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horizontal los conjuntos que tienen variaciones entre 100 y 150 viviendas por cada uno de
los manzaneros.

Es importante sefialar que ha cambiado sustancialmente el niumero de viviendas de interés
social.

Vamos un ratito al grafico.

PROPUESTA DE VIS Y VIP

Vivienda Comercial
Bizl, 2%y 3

Anteriormente se destinaba, de todo el conglomerado de vivienda, apenas el 30% a
vivienda de interés social; es decir, era un lote fundamentalmente destinado a vivienda
comercial, el 70% era destinado a vivienda comercial. A través de los ajustes normativos

se ha logrado que, en realidad, el 70%, toda la parte baja que son alrededor de 3.000
viviendas. Ustedes tienen vivienda de interés social y vivienda de interés ptblico, con un
minimo de 30% para vivienda de interés social.

La vivienda comercial, aclaracion, esta desde la Troncal hacia el occidente, en esta parte de
aqui con aproximadamente unas 700 unidades de vivienda, que son de libre comercio, sin

techos, en venta.

La parte baja desde la Troncal hacia abajo, alrededor de 3.000 viviendas, un poco menos, se
destina a viviendas de interés social con dos componentes: vivienda de interés publico, es
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decir, de hasta 70.000 délares; y, vivienda de interés social, hasta 40.000 ddlares; de los
cuales, el 30% al menos sera de hasta 40.000 ddlares; entonces, se socializd, se ampli6 el
beneficio social del programa urbanistico. Esto es muy importante y yo creo que es el
cambio mas relevante de esta Ordenanza.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Sefior Secretario, una consulta para conocimiento nada
mas. ;Cudl es la metodologia para la asignacién en caso de estacionamiento?. Si se define
un estacionamiento para dos viviendas, ¢cudl es el procedimiento o existe alguna normativa
al respecto?. .

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Existe normativa, la regla técnica de arquitectura y urbanismo, que es un anexo técnico de
una Ordenanza de Régimen de Suelo, la No. 172, establece ya los minimos. Cabe sefialar
que esos minimos han sido ya declarados, por asi decirlo, obsoletos por la Ordenanza No.
171 del Sistema de Estacionamiento Metropolitano, que anulé los minimos y comienza a
imponer techos. Esta transformaciéon estd en las “disposiciones transitorias” de la
Ordenanza No. 171, que establece el nuevo Sistema de Estacionamiento del Distrito y da un
plazo perentorio, para que la Secretaria de Territorio reformule y ajuste; entonces, estamos
cambiando ya eso, pero como atin no esta lista la norma, por lo pronto estamos evitando un
excedente de numero de estacionamientos. Actualmente, este proyecto genera una
vivienda, un estacionamiento para unidades de vivienda de interés social, cuando en
realidad el auto no es prioridad de las familias endeudadas con créditos hipotecarios de
largo plazo, no pueden endeudarse en estacionamientos, ni en autos.

Entonces, la l6gica es reducir para el programa de vivienda de interés social, el nimero de
estacionamientos.

Vamos a ver en el siguiente proyecto, la interesante légica de “La Betania”, otro proyecto
que esta cambiando la légica de estacionamientos, pero en este caso, al menos, lo estamos
sujetando a la normativa de minimos, y no esta normativa excedente de estacionamientos.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: No obstante que esta pendiente.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
No obstante que esta pendiente la eliminacién de los minimos, y la generacién de techos.

X
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: De acuerdo. Es importante poner en la transitoria.

ARQ. JACOBO HERDO{ZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Sin duda alguna. Vamos adelante con las transformaciones de la Ordenanza.

TRAZADO VIAL

| 1] Raai e B

La propuesta NO MODIFICA los trazados viales aprobados en |a ordenanza vigente

Entonces, en materia de vivienda de interés social, insisto, gana muchisimo la vivienda de
interés publico y la vivienda de interés social. Vamos a la explicacion técnica del proyecto,
hemos evacuado los articulos mas importantes.

La Troncal Metropolitana atraviesa el proyecto, este tramo de la Troncal Metropolitana aun
no tiene disefios definitivos por la EPMMOP. Si tiene un tramo que esta desde Gualo hasta
el intercambiador con la avenida General Rumifiahui, pero aqui hemos conservado el
derecho de vias que esta en el PUOS, se conserva el derecho de vias que esta en el PUOS,

(ﬁparece que es de 70 metros.
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El proyecto genera una serie de vias en el sentido norte-sur, que son vias secundarias y
unas vias colectoras, distribuidoras en el sentido este-oeste. Esta pasando por encima de la
avenida Troncal Metropolitana, esta pasando por debajo, y habra un paso elevado que
conecta el flanco occidental con el flanco oriental del predio, a través de la calle Jaime
Roldds Aguilera, una via muy importante. Nos conectaremos al intercambiador con la
avenida Simén Bolivar que ya esta construido. De manera que este proyecto tiene ingreso
por la calle Carvajal, que viene desde Carcelén y redondel del Colegio Americano, y los
predios de la “Urbanizacién Mastodontes”; accede por calle Velasco, un acceso importante;
accede por Jaime Roldds Aguilera, desde Carcelén y se conecta con la Simén Bolivar, y el
redondel que esta aqui, de la Simén Bolivar; es decir, estamos conectando con transporte
publico a estas 3.000 viviendas, esto es muy importante.

Antes, el proyecto estaba inconexo con esta conectividad arterial, ya hay posibilidades de
hacer que la gente no dependa del vehiculo privado sino del transporte publico. Hemos
sugerido qﬁe entre la avenida Simoén Bolivar y esta calle que deriva en una cascada de
equipamiento, eventualmente se puede implementar un paso peatonal que atraviese una
quebradilla al flanco de la avenida Simén Bolivar, pasan por ahi los buses y actualmente
pasan, y bien podriamos adecentar eso con cargo al promotor, para que efectivamente se dé
ese brinco peatonal y se adecente, y se acorten los tiempos, evitando pasar por todo el
circuito de “Lirios de Carcelén”.

En materia de equipamientos, hemos hecho un pequefio ajuste a los equipamientos,
fortaleciendo la red verde urbana en este proyecto. Hemos agrupado los equipamientos
con la finalidad de que se genere una continuidad de un parque lineal, que permita
concentrar las areas de deporte y recreativas. Antes habia un poco de dispersién, por
ejemplo, con una unidad educativa del milenio que ocupaba todo este sector y hemos
hecho que efectivamente las areas verdes tengan una conectividad mayor entre las vias y
los grandes equipamientos.

Se ha reemplazado, igualmente, una unidad educativa del milenio prevista en este predio, y

la hemos relocalizado en este predio, con la finalidad de consolidar un area verde de mejor
manera.
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Entonces, hay una mejor distribuciéon de equipamientos, sin perder la vocacion de los
mismos. Podemos ver en el cuadro, esta es la tabla de los equipamientos de la Ordenanza
No. 283 versus lo que estamos cambiando. Entonces, Pablo, no sé si logras ver en la
pantalla, 31%, es decir, 16 puntos mas de lo que exige la norma.

\
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Entonces, hay una optimizacién de los equipamientos y de las areas verdes en el proyecto,
Vamos un poquito mas atrds para ir concluyendo con la presentacion. Estos son los
accesos, ya los mencioné, los accesos vehiculares desde las vias este-oeste, y los accesos

peatonales que se hacen desde los equipamientos, pero también desde las vias periféricas a
las manzanas.

Se ha consolidado, igualmente, un borde superior de quebrada que corre a lo largo del
equipamiento, haciendo que se active, digamos, el recurso de quebrada, hay ciclo via,
realmente es un terreo que tiene una topografia abrupta, y lo que hemos es implementado
ciclo vias, donde la pendiente lo permite, y donde se estimularia al ciclista, que en realidad
son las vias mas largas. No sé si tenemos el plano de ciclo vias ahi mismo en las flechas
azules, en realidad esta disefiado en funcién de las pendientes, era muy dificil meter ciclo
vias en las pendientes bastante fuertes que tiene el predio. !

.
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TRAZADO VIAL

La propuesta NO MODIFICA los trazados viales aprobados en ia ordenanza vigente

En relacién a la preocupacion de la concejala Maldonado sobre soterramiento de cables, en
realidad no estamos exonerando al promotor del soterramiento, lo que estamos sefialando
en la reforma del articulo No. 21, es que el desarrollo de las redes eléctricas se ajuste a
normativa nacional vigente, ahi tenemos el problema de los acuerdos ministeriales. Los
acuerdos ministeriales, en principio, exonerarian el soterramiento de baja tension,
disponiendo que sdlo se conserven los cables de mediana tensién en el aire, sin embargo,
nosotros nos estamos acogiendo al marco normativo en términos generales, tal vez aqui
hace falta una precisién importante sobre el modelo de gestiéon de suelo detras de esta
Ordenanza que es importante que ustedes conozcan.

El predio actualmente pasé de manos del MIDUVI, a manos de la Empresa Publica Casa
para Todos, ese predio va a ser objeto de un desarrollo manzana a manzana, las 23
manzanas residenciales que tiene el proyecto.

El modelo de negocio lo que hace en realidad, es constituir un fidecomiso, en el cual la
Empresa Casa para Todos, aporta el terreno a un valor catastral, mas un porcentaje de
reposicion, un porcentaje un poco mas elevado del catastro.

El promotor lo que hace es el financiamiento de las infraestructuras y de la vivienda y,
adicionalmente, suscribe un documento de compra del valor del terreno pactado en el
aporte al fidecomiso, con lo cual una vez que se suscribe ese documento de compra del

a%
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terreno, la Empresa deja de ser socia del fidecomiso, puesto que recibe un plan de pagos o
una promesa de pagos, un cronograma que le permite recuperar el valor del terreno y de
alguna manera comenzar a aprovechar otros negocios fiduciarios para ir desarrollando las
manzanas.

El cierre econdmico de estos proyectos, en definitiva, depende mucho del valor catastral del
suelo acondicionado a esta normativa, mas los costos de habilitaciéon en materia de
infraestructuras, areas verdes y equipamientos. Aqui se esta imputando a la Empresa Casa
para Todos, todo el desarrollo de la urbanizacion, esto es: vias, matrices de agua potable,
alcantarillado, red eléctrica, y habilitacién bésica de infraestructura.

Entonces, lo que buscamos es no elevar demasiado el costo del terreno, porque podria
conducir a un desplazamiento de los techos de vivienda de interés social, que inducirian a
una falta de cierre financiero.

Sale de la sala de sesiones la concejala Sra. Gissela Chalj, a las 16h35 (13 concejales).

Entonces, la exigibilidad en materia de infraestructura la estamos manteniendo a los
estandares normativos, procurando que no se incremente el valor del suelo, que conduciria
a efectos negativos en materia de costos generales; entonces, esto es un poco el modelo de
gestion que es importante que ustedes lo entiendan, porque ha cambiado también la
manera de gestionar la tierra. La tierra se gestiona a través de promotores privados en
alianza publico-privados con tierra publica, esto es muy importante entenderlo porque hay
unos limites de razonable utilidad en el sector privado que podrian, efectivamente,
confrontarse con valores de suelo y de habilitacién elevados, esto es un poco el marco de la
viabilidad financiera. Hasta ahi la explicacién.

Podemos, evidentemente, en los considerandos agregar los articulos pertinentes a las
Ordenanzas Metropolitanas de Vivienda de Interés Social, no se reconoce vivienda
progresiva, tal vez esto es importante, no se estd haciendo vivienda unifamiliar,
efectivamente.

Vamos al mapa de los manzaneros, son sélo departamentos en realidad, no hace falta y
ademas esta dado a un promotor privado que es el que desarrolla el suelo y el numero de
viviendas, entonces, es asi, no hay vivienda unifamiliar en este proyecto. Hasta ahi la
explicacion.

N
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior Secretario. Tiene la palabra la concejala

Camila Pinzon.

CONCEJALA SRA. CAMILA PINZON: Creo que este es un proyecto que ti estds

impulsando, Sergio; bueno, la Comision.

Yo tengo que hacer tres observaciones a la propuesta, yo también te voy a pasar un informe
de mi propuesta en base al proyecto que se estd hoy impulsando. Yo creo que dentro de
todo este proyecto, se debe considerar que la Constituciéon es muy clara en el tema de la
vivienda de interés social para las personas con discapacidad, de que exista una ordenanza
también, y se debe trabajar mucho en ese tema. Existe una ordenanza, si no estoy mal y mi
memoria no me falla, en el 2014, cuando nosotros recién nos posesionamos. Los concejales
que vienen con anterioridad pueden dar, de pronto, fe de este tema, porque se trabajo
mucho con el CONADIS, se ha trabajado mucho cuando estuvo el CONADIS, en el tema de
la ordenanza, donde el Municipio y el Gobierno Central hablan de los bonos que se les debe
dar a las personas con discapacidad, para el tema de la vivienda cuando es vivienda de

interés social.

Entonces, yo te voy a hacer estas observaciones, y a la Comisién, para que sea considerado,
ya que el 30% del proyecto esta destinado para vivienda de interés social, y no olvidarse
también voy a hacer una observacion en el tema del COS para la empresa privada que vaya
a realizar la construccion, donde también esté muy claro, sefior Secretario, el precio del

costo para que no afecte esto también en el tema de interés social.

Yo te estaré pasando y si me permites, tii sabes muy bien, Sergio, que yo fui Presidenta del
Consejo Metropolitano de Discapacidades, tengo discapacidad, y necesitamos trabajar. Yo

quiero que este Concejo dé mucho a las personas que como yo, tenemos discapacidad.

Entonces, si me permites que te apoye dentro de la Comisién con el tema de vivienda, sobre
todo inclusiva, sobre todo una vivienda no progresiva, si no que sea un tema inclusivo,
porque no solamente para las personas que tenemos discapacidad, sino un proyecto
incluyente e inclusive como lo dice la Constitucion, no solamente para las personas con
discapacidad, sino para las mujeres que son cabeza de familia; entonces, si me permites las
personas que estén con el proyecto y, aparte de esto, entregaré un informe que se debe

@siderar dentro de este proyecto de vivienda que ustedes estan impulsando.
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala. Tiene la palabra la concejala Luisa
Maldonado.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Gracias. Decirle a la concejala Camila Pinzén,
colega, felicitaciones, bienvenida. Solamente para su alegria, decirle que si esta
contemplado el tema de la discapacidad, la atencién a las familias que tengan integrantes,
miembros, en fin, con capacidades especiales, eso esta contemplado, hay una ordenanza

que existe efectivamente, asi que ‘para alegria suya darle esa noticia.

El tema de la vivienda progresiva es otro concepto; concepto de vivienda progresiva es otro
concepto. Concepto de vivienda progresiva tiene que ver con que si se construye viviendas
unifamiliares, las familias puedan construir; en este caso, parece que no hace falta porque lo

que esta diciendo el Secretario es que todos son departamentos, entonces, no hay problema.

A pesar de ser este un proyecto que parece que va a ser administrado por Ecuador
Estratégico, si no me equivoco, por Casa para Todos, pero no tenemos aqui, no escuché

bien, vivienda gratuita.

ARQ. JACOBO HERDOI{ZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
No lo hay.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Sefiores concejales, no hay vivienda gratuita;
por lo tanto, yo no estoy de acuerdo que el soterramiento sea mixto, no estoy de acuerdo,
por eso es que hacia yo mi observaciéon a la propuesta de Ordenanza, porque ahi se esta
asumiendo la posibilidad de hacer soterramiento mixto, eso habiamos dicho nosotros,
podemos acogernos a la de Guarcay, siempre y cuando ahi es vivienda totalmente gratuita,

ahi si, porque encarece mucho el suelo, etcétera, pero ésta no.

Articulo No. 21, no podemos hacer soterramiento mixto, tiene que ser totalmente soterrado,
estamos hablando de vivienda VIP y de vivienda VIS; es decir, estamos hablando de pago,
ahi yo prefiero que se sacrifique un poquito la utilidad de los constructores, pero no se
sacrifique la calidad de vida de los beneficiarios; entonces, no creo que sea un buen
concepto cuidar el bolsillo de los constructores, sino la calidad de vida de la gente, y eso nos

c\orresponde a nosotros como concejales defender.

N
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Entonces, si es que estaria asi, en buena hora, pero lo que yo lei es que es soterramiento
mixto, y ahi yo no estaria de acuerdo, compafieros concejales de la Comision, tiene que ser
necesariamente lo que dice el COOTAD. Claramente el COOTAD nos obliga a los
Municipios, que tiene que ser soterrado, y recuerden ustedes en la Administracién pasada,
Jorge ta te has de acordar muy bien, fue un debate larguisimo en vivienda de interés social,
y todas nuestras ordenanzas de vivienda de interés social hablaban de soterramiento de

cables.

Entonces, seria un retroceso admitir que esto suceda en un proyecto que no tiene vivienda
gratuita, eso quisiera hacer hincapié. Como le he dicho al compafiero Sergio, yo voy a pasar
todas las inquietudes por escrito; en los considerandos también hay que poner la politica,

no se olvide Secretario con usted la trabajamos.

Una tltima cosa. Yo con el carifio, consideracion y respeto que tengo a la Comisién de Uso
de Suelo, yo si quiero pedirles de favor especial, que para segunde debate se convoque a
una Comisién Conjunta con la Comisién de Vivienda. Segiin la Ordenanza No. 003, yo
tengo que ver, hablando a nombre de la Comisién, con los temas relativos a vivienda de
interés social. Si bien es cierto es un proyecto especial, pero habla de vivienda de interés
social, aqui hay un porcentaje del 30%, que ademas me parece poco. El Secretario dice que
se ha aumentado, hubiese sido bueno que sea un poquito mas, que sea al revés, es decir,
70% de vivienda de interés social, y el 30% VIP, pero es asi como se ha establecido por parte

del Gobierno Nacional, pero estamos trabajando con vivienda de interés social.

Yo creo que esta por demas leer lo que dice la No. 003. Compafiero Sergio, ti1 conoces y no
estoy muy de acuerdo con el informe o el criterio legal que manda el Procurador, cuando le
haces la consulta, porque en el tltimo pérrafo lo que dice es: “en el evento de un PUAE,
proyecto de desarrollo de vivienda social, no pierde por este hecho su naturaleza como
instrumento de planificacion urbanistica, arquitecténica y por ende de conocimiento de la
Comisién de Uso de Suelo, sin embargo, es potestad de dicha Comisién, si lo creyere
pertinente...”, eso de “si lo creyere pertinente”, a mi me parece fuera de lugar, y no se esta
respetando lo que dice la No. 003; ahi lo que tienen que decir: es segin la Ordenanza No.
003 deben coordinar con la Comisién de Vivienda y Habitat, mesas de trabajo, en fin, para

poder trabajar de manera conjunta.

Entonces, sin el afan de obstaculizar nada, Sergio, nos ponemos de acuerdo

inmediatamente, y para que pase al segundo debate, yo solicito de la manera mas carifiosa
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y respetuosa, por favor, que se tome en cuenta a la Comisién de Vivienda y Habitat.
Gracias.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Si nos puede informar sefior Secretario, tengo que
recalcar, se mencionaba que las obras de infraestructura iban a estar a cargo del Gobierno
Nacional, de la Empresa, es decir, seria la Empresa Casa para Todos la que asuma el costo

de soterramiento, eso también hay que tenerlo claro, compafiero concejal.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Es correcto lo que usted afirma. El articulo que se relaciona a la infraestructura de redes
eléctricas, dice lo siguiente, y quisiera que comparemos con lo que decia antes, tal vez es
aun impreciso, dice: “Infraestructura.- El desarrollo de la redes eléctricas, se ajustard a la
normativa nacional vigente”, hasta ahi lo que dice nuestra reforma, porque antes si habia

una exoneracion.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Punto de informacion. Por favor, concejala Maldonado.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Compaiiero Secretario, si bien es cierto no lo
vamos a resolver ahora, porque esta tomando nota para analizar nuevamente en la
Comisidn, pero la normativa nacional vigente es el COOTAD, y el COOTAD claramente
establece que hay que hacer el cableado de soterrado y la Ordenanza Municipal No. 267;
entonces, no hay que perderse. Sin embargo, para la vivienda “Casa para Todos”, de
vivienda gratuita, nosotros estamos mas bien poniéndolo como lo estd poniendo ahora
Jacobo; entonces, yo lo que propongo, es que mas bien se retire esto o se precise de mejor
manera, para que no dé lugar a interpretacion de los constructores y dejen de hacer el

soterramiento de cables, esa seria la propuesta.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:

Perfecto.
CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Tal como dice el articulo correspondiente.

ARQ.JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Antes, la Ordenanza decia lo siguiente, en relacion a esa misma materia, “el desarrollo de

las redes eléctricas sera combinado, el tendido eléctrico de media tensién, y alumbrado
N
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publico podra ser aéreo. El tendido de baja tension sera subterraneo, los postes se ubicaran
en la zona blanda de las aceras, exclusivamente”; es decir, antes, la Ordenanza permitia
combinar y soterrar parcialmente. Vamos a dar paso para que quede claro que todo sera

soterrado.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias Secretario.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Gracias Alcaldesa. Yo coincido en algunas
cosas con la concejala Maldonado, en el tema, por ejemplo, del criterio legal, que consta el
dictamen de la Comisién de Uso de Suelo, se refiere estrictamente a la competencia de
dicha Comisién. En dicho dictamen no consta el criterio legal respecto al proyecto
urbanistico en si; ademas, creo que deberia ser una Comisién Conjunta con la Comisién de
Vivienda, porque es construccion; es decir, esta bien en la Comisién de Suelo hasta un

momento, pero tiene que estar la Comision de Vivienda en conjunto.

En el articulo No.5 del proyecto, a pesar de estar contemplado en otra normativa, el tema de
accesos para personas de discapacidades especiales, pido se incluya en el texto que: “en
todo acceso se tendra en consideracion lo pertinente a las personas de movilidad reducida,
y capacidades especiales”. Pido que se haga el seguimiento al cumplimiento de los

parametros técnicos de la Ordenanza No. 172, en lo que corresponde.

Otra observaciéon que tengo es en el informe técnico de la modificatoria al proyecto
urbanistico, en el digital no se ve un informe técnico de fiscalizacion, en el cual conste el
avance de obras, y si han cumplido o no con los parametros arquitecténicos aprobados y
que determina la ley y; finalmente, que se fundamenten las razones de la presente

modificatoria.

Ademas, es necesario también considerar las seis observaciones que hace el sefior
Subprocurador, Edison Yépez, pero a mas de esto, seria necesario ampliar el informe de
Procuraduria, en el sentido del cumplimiento que los constructores han dado a la

normativa desde su aprobacion.

También, una cosa que me llamé la atencidén, en el informe técnico de la Secretaria de
Ambiente, falta la firma del responsable de la Asesoria Juridica, el Abg. Jorge Sempértegui,

no esta la firma de él en el digital, en el informe técnico, nada mas.
\
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcaldesa. Yo quiero ir abordando
algunos temas y, mas bien, un poco aclarando cudl es el trabajo que se ha venido

desplegando en la Comisién.

Primero: en el soterramiento esta claro el articulo No. 21, no hay contradiccién, y no dice
por 'ningl'm lado mixto; es decir, no sé ;de dénde salid el tema?, pero nosotros nos
mantenemos, es mas, dice la tltima linea del primer inciso: “De acuerdo a la normativa
vigente nacional”, inclusive para hacer fuerza con lo que establece el COOTAD; es decir, no
hay tal de que va a ser mixto, ni mucho menos, no hay opciones, eso dice clarisimo el

articulo No. 21, hay que leerlo bien.

Segundo: me parece muy importante que se aclare, ;cuales son los roles de la Comision?,
aqui no se trata de excluir o de irrespetar lo que esta establecido en una ordenanza, que en
un momento determinado se aprobd para el funcionamiento de este Concejo. Si se quiere
pedir una reforma de la Ordenanza para acoplar el tema, nosotros tenemos frente a esa
inquietud como corresponde y actiia la Comision, requerimos un informe al Procurador
Metropolitano, quien precisamente en septiembre del 2016, nos contesta haciendo un
analisis en concreto de lo que estuvimos consultando y ahi, precisamente, en la parte
pertinente establece en primera instancia y hace referencia de la Ordenanza que es lo que
recoge y regula la conformacién y funcionamiento de operacién de las Comisiones del
Concejo del Distrito Metropolitano.

El articulo No. 45, que hace referencia al ambito de las Comisiones, que son deberes y
atribuciones de las Comisiones del Concejo, las determinadas por la normativa nacional y

metropolitana vigente dentro del ambito de accién correspondiente. Ahi habla de los ejes.

En el Eje territorial, establece con claridad cual es el papel y la competencia de la Comisién
de Uso de Suelo; y, también habla de lo que tiene que ver con la Comisién de Vivienda y
Habitat, y dice: “Estudiar, elaborar y proponer al Concejo proyectos normativos y
lineamientos de politicas generales tendientes a satisfacer las necesidades de vivienda, e

implementar programas de vivienda de interés social”.

%\\
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Desde mi punto de vista, el acertado criterio de la Procuraduria manifiesta que,
obviamente, la Comisién de Vivienda y Habitat tiene la finalidad para proponer al Concejo
proyectos normativos y lineamientos de politicas generales, enfocadas a satisfacer las
necesidades de vivienda, e implementar programas de vivienda de interés social. En ese
contexto, los PUAEs como instrumentos de planificacién urbanistica arquitecténica, de
acuerdo con la Ordenanza No. 003, corresponde su conocimiento a la Comisién de Uso de
Suelo, y bien refiere en el ultimo parrafo: “que en el evento de que un PUAE proyecte el
desarrollo de vivienda social, no pierde por ese hecho su naturaleza como instrumento de
planificacién urbanistica arquitecténica y por ende, de conocimiento de la Comisién de
Usos de Suelo. Sin embargo, es potestad de dicha Comision, si lo creyere pertinente,
coordinar con la Comisién de Vivienda y Habitat y otros actores, mesas de trabajo, con el
fin de recoger aportes a los proyectos que estuviere conociendo, en virtud de sus

competencias”.

Este proyecto nace de una iniciativa del Gobierno Nacional, no de una iniciativa del

Gobierno Municipal, primera aclaracion.

Camila, no empecé contestando lo que t mencionabas. Nosotros no podemos meternos en
cdmo va a desarrollar la Empresa Publica de Vivienda, eso no esta permitido en el modelo
de negocios, si va a haber gratuidades o no, eso nos ha servido en San Francisco de
Huarcary para otro tipo de consideraciones, frente a la rigidez de determinada norma, pero
en este caso es un tema que ha presentado la Empresa Pablica de Vivienda, se va a hacer
cargo de este tema muy importante, de dotar de vivienda de interés social, y también de
vivienda de interés publico, y un pequefio porcentaje de vivienda de interés comercial.

(Qué es lo que corresponde?, nosotros velar porque se cumpla la normativa.

En un proyecto PUAE hay un minimo de cumplimiento, de acuerdo como ustedes han
referido en la Ordenanza, entre el 10 y 15 % de vivienda de interés social, aqui se supera el
30%, estaria mas que justificado un PUAE, que tenga como componente vivienda de interés
social; entonces, ya como vaya la distribucidn, si es que va a aplicar un bono, esto ya no
podemos meternos a legislar nosotros, porque eso es materia del proponente, que en este
caso es el Gobierno Nacional. Nosotros debemos velar por el cumplimiento de la
normativa nacional, de la normativa local y, en fin, el tema de accesibilidad y todo esta
previsto. Me imagino que internamente la Empresa Publica, se me ocurre, las primeras

plantas seran para determinadas personas, con determinados problemas o condiciones, y

\

Pagina 54 de 75



QUITO

ALCALDIA

asi iran distribuyendo, pero en ese tema no podemos nosotros condicionar para que el
proyecto tenga como destinatario final a determinados grupos, que por legitimos que sean,
no cabe en un cuerpo normativo llamado proyecto urbanistico arquitecténico especial. Asi
es que, me parece que si es importante delimitar cudles son los ambitos de accion de cada
una de las instancias o de los diferentes modelos de gobierno, y que quede absolutamente
claro, cudl es el rol y el papel que cumple el Gobierno Nacional frente a la presentacion de
este PUAE, y cudl es el rol que estd cumpliendo en este momento el Gobierno Auténomo
Descentralizado Municipal del Distrito. Asi es que, con esto vamos a seguir nosotros
trabajando, bienvenidos a la Comisién de Uso de Suelo, cuando asi lo requieran. Nosotros,
en primera instancia conversamos con los miembros de la Comisién de Uso de Suelo, y
ustedes serdn testigos, y con todo respeto y carifio, Ivone, ti sabes que cuando se ha
pretendido hacer comisiones conjuntas, eso esta practicamente destinado a la postergacién

del tratamiento de temas importantes.

Sale de la sala de sesiones el concejal Sr. Mario Guayasamin, a las 16h47 (12 concejales).

Entonces, a mi me parece que temas de esa naturaleza, como es vivienda de interés social,
viviendas de interés publico, debemos actuar con celeridad, y hago un exhorto también al
sefnor Secretario de Territorio, Habitat y Vivienda, para que evacuemos los PUAEs, eso es
un tema que esta pendiente, nos demoramos muchisimo en la elaboracion del proyecto de
Ordenanza de este tipo de proyectos, y tenemos rezagados un motén, hay que meter
presion mutua para poder sacar y desanudar todos los proyectos que tienen en marcha

determinados promotores, y de esa manera dar el tratamiento que corresponde.

En este tema, nosotros lo que requerimos es absoluta celeridad e, insisto, toda la invitacion,
no sélo a la Comisién de Vivienda, sino a los 21 concejales, al Alcalde, a quien haga sus
veces, para que estén presentes como siempre lo hemos hecho. Una de las cosas positivas
de la Comisién de Uso de Suelo es, inclusive, invitar a mesas de trabajo, mientras mas
participacién exista en el tema, previo al tratamiento, conocimiento del Concejo, asi lo
haremos. Asi es que desde ya, invitados los 21 concejales, la sefiora Alcaldesa, el Alcalde, a
la mesa de trabajo cuando pongamos en el orden del dia. Hemos de pedir que por
Secretaria General, cuando tratemos estos PUAEs, invite a todo el mundo, no tenemos

ningln inconveniente, gracias.

CONCEJAL ECON. LUIS REINA: Creo que una de las tareas es generar comunidad, mas

que casas y viviendas, y bien por ahi en ese tono por consolidar las dreas verdes, me parece
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una cosa importante. Insistir en la necesidad de que en el ordenamiento juridico, en los
considerandos se cite la Ordenanza No. 267, pero creo que también hay que hacer referencia
al articulo No. 30 de la Constitucion, que se refiere a habitat seguro y saludable; al articulo

No. 31, que se refiere al disfrute pleno de la ciudad y sus espacios publicos.

En la ciclo via, yo solicito que se haga un analisis, de tal manera que esta ciclo via se conecte
con la Av. Simén Bolivar, punto No. 1; punto No. 2: que, ademas, tenga a cargo el promotor
la construccién de un paso peatonal, que incluya ciclo via que esta en la proyeccion de la
Av. Simén Bolivar; es decir, que permita cruzar, no solo a los peatones, sino también las

bicicletas. Gracias.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejal. Me parece que hay que ajustar un
tramo de concesion, porque légicamente consta en la ciclo via, en la Av. Simén Bolivar, y en

una parte del proyecto lo que hay que hacer es la conexién.

ARQ.JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Es el circuito.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Asi es.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Respecto a qué Comisién tiene que procesar eso,
evidentemente que siempre es deseable que coparticipe el mayor nimero de comisiones
posibles, que tienen algiin grado de interés, algin grado de preocupacién sobre los temas.
Lo inadecuado es poner en duda la competencia de tal comision para tratar cierto tema, eso
es lo que me preocupa, pero siempre es deseable que, obviamente, participen otras
comisiones, y lo que si es cierto, como sabemos todos, cuando se convocan comisiones
conjuntas, la mayoria de las veces, y esto no pasa sélo ahora, ha pasado desde hace mucho
tiempo, varias veces dejan sin quérum, esa es una dificultad enorme para procesar las
cosas; entonces, yo creo que eso ha obstaculizado. Preferentemente, siempre hay que

procurar que el conjunto de comisiones puedan participar, lo primero.

Lo segundo: yo pienso que el tema de soterramiento, fui claro también, es obligatorio para
todos los proyectos nuevos, como lo dice el COOTAD, y como lo dice la Ordenanza. Creo

que la Ordenanza fue anterior al COOTAD, respecto a esta norma, asi debe ser y la
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excepcion debe estar plenamente justificada; eventualmente puede haber alguna excepcidn,
tiene que estar particular y expresamente justificada, de tal manera que la norma general es
soterramiento, y si hay algtin caso excepcional por a), b), c) razones, que puedan explicarse,
tiene que justificarse y, a lo mejor, el Concejo sobre esa base lo aprueba, ese es mi punto de
vista, y asi deberiamos proceder, incluso en los proyectos de casa gratuita, es mi opinidn
que asi se debe proceder, y si en alglin momento se presentan proyectos de esa naturaleza,
en donde se justifica que el costo puede dificultar la viabilidad del proyecto, tienen que

justificarlo, me parece, plenamente, y creo que esa atencién hay que poner en el asunto.

Finalmente, yo quisiera afiadir algo que me parece que no se lo dijo suficientemente,
aunque se lo topé de pasada, y es que en este proyecto el terreno era mas amplio, no le
califiquemos a la ocupacion, pero era una confusién no legal, y esta ocupacion est4 siendo
resuelta también por el proyecto; es decir, la Empresa ha resuelto hacer una particién para
regularizar esa ocupacién no resuelta e incluso viviendas que entiendo que son pocas, van a
ser reubicadas en las areas de vivienda de interés social, si no que ese es un valor adicional
que tiene este proyecto, que no debe constar en la Ordenanza, pero que es bueno tenerlo

como parte del contexto, para poder entender un poco lo que estamos aprobando.

CONCEJALA SRA. CAMILA PINZON: Yo si quiero aqui discrepar un poco con mi
companero Garnica, y lo que yo estoy hablando es que el tema de la vivienda de interés
social, es un proceso que se viene trabajando desde el CONADIS, desde el Concejo
Metropolitano de Discapacidades, ya desaparecido, es un tema que lo dice solamente la
Constitucién, y si rige también el tema de la Ordenanza, porque si bien es cierto se esta
haciendo dentro del Municipio de Quito, nosotros también podemos fiscalizar ese tema y

que se cumpla.

El hecho de que sea vivienda de interés social, no quiere decir que es gratuita, y no quiere
tampoco decir, concejal, que las personas que tenemos discapacidad no podemos pagar una
casa, nadie estd hablando de la casa con gratuidad, nadie esta diciendo que la casa debe ser
gratuita, y nadie estd diciendo que se le debe regalar las casas a las personas con
discapacidad. Lo que le estoy diciendo es que hay una Ordenanza que se aprobd dentro del
Municipio de Quito, los concejales anteriores, de pronto, deben acordarse, yo voy a hacef
llegar esa Ordenanza, donde si habla del trabajo en conjunto con el Gobierno Central, para
la entrega de la vivienda para personas con discapacidad. El sefior Secretario debe conocer

muy bien la normativa, y eso es lo que yo estoy pidiendo, que dentro de este proyecto que
\
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se estd haciendo en conjunto con el Gobierno, se sefiale lo manifestado. Yo no estoy
diciendo que sean casas gratuitas, pero se debe considerar. ;Por qué les digo?, porque
cuando estaba como Presidenta del Consejo Metropolitano de Discapacidades, uno de los
temas que mas solicitaban las personas con discapacidad, era el tema de la vivienda. Si en
este momento se estd considerando, se va a pasar, y se va a hacer este proyecto tan
importante para el Municipio en conjunto con el Gobierno, que se tome en cuenta; es decir,
a eso es a lo que yo me refiero cuando hago la intervencién, que sea considerado. Qué
bueno, Luisa, estas en el tema, y creo que t si me entiendes lo que yo quiero, y a dénde

quiero llegar. Yo creo que tt si me entiendes lo que yo quiero decir.

Se hizo la Ordenanza, pero pregunto: ;cuantas casas se han entregado a las personas con
discapacidad en este momento?, porque ni siquiera en el informe que nos entregaron, el
pequeno resumen habla de vivienda accesible; entonces, eso es lo que yo quiero considerar,
mi querido concejal, no es vivienda gratuita para las personas con discapacidad,
simplemente lo que dice la Constitucién del Ecuador y las ordenanzas que ya estan

aprobadas para este tema, gracias.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Asi es concejala, nada mas que se observen las

ordenanzas propias del GAD metropolitano, en el tema de inclusion social.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Gracias Alcaldesa. Yo quiero insistir en el tema
del criterio legal, en donde consta el dictamen para que sea la Comisién de Suelo la que
tenga la competencia estrictamente. Es verdad lo que dice el concejal Sergio Garnica, que es
bien dificil tener una sesién conjunta, es bien dificil, y tiene toda la razén, y eso lo hemos
sentido cuando ha tocado la Comisién de Uso de Suelo con Ordenamiento Territorial. Aqui
viene mi pregunta y yo quisiera que me contesten: ;es viendo la cara del Presidente de la
Comisioén que se da estos criterios legales? o ahora se va a tomar esta manera de decir: no

esta comisién, y no esta comisién, porque es dificil que se retinan las conjuntas.

Tengo presentado hace dos afios el Proyecto de Riesgo Sismico, y a mi si me pusieron
conjunta, y la concejala Karen Sanchez nunca ha convocado. He tenido la apertura con la
Comisién de Vivienda, presidida por la companera Luisa Maldonado, y ahi si tienen que
ser conjuntas; es decir, ;es de acuerdo a la cara? jpor favor!, porque si va a ser asi, voy a
volver a presentar la Ordenanza, el proyecto de Ordenanza de Riesgo Sismico, y

\§1icamente con una comisién, para que no me interrumpan mi proyecto, porque a mi me
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estan boicoteando mi proyecto, entonces, segin la cara, ese es mi enojo, esa es mi molestia,
porque aqui si hay un dictamen para que vaya a la Comisién de Uso de Suelo, y no ala de

Vivienda, en conjunto, y a mi si me obligaron que tienen que ir las dos comisiones.

Es dificil reunir a las dos comisiones, es verdad, pero yo creo que vendria a ser lo mismo
que yo quisiera cambiar el uso del suelo en mi Comisién, cuando para agilitar los tramites
en la regularizacion de barrios, quisimos que lo que sea de cambiar el uso de suelo para los
barrios de interés social, lo hagamos nosotros en Comisidn, y el Concejo dijo: no, tiene que
pasar por la Comisién de Uso dé Suelo, respetamos la decisién del Concejo y ahora hay un
criterio legal en donde dice: que es competencia tnicamente de la Comisién, pero tampoco
dice en el dictamen, no consta el criterio legal respecto al proyecto urbanistico en si. Hay
un vacio ahi en el criterio legal, segin mi pensamiento, y de lo que yo puedo darme cuenta
y también .en el tema de lo que decia el articulo No. 5, del proyecto, poner mas
cumplimiento a los parametros de la Ordenanza No. 172, no sé si entendi mal, me perdi,

pero dicen que aqui no podemos imponerle al constructor.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Una aclaracidn, el porcentaje de viviendas destinadas a personas con ciertas discapacidades

o dificultades de movilidad, eso no se puede predisponer.
CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Pero si el tema.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:

Absolutamente, todas las normas de accesibilidad universal tienen que estar.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Esa duda tenia, gracias sefior Secretario. Si
tenia esa duda, porque decia: si nosotros regularizamos aqui y somos los que
administramos el Distrito Metropolitano de Quito con las leyes, no tenia claro, pero yo si
insisto una vez mas, qué bueno que va a ser asi, que por agilizar, tiene toda la razén el
concejal Sergio, porque cierto es, es dificil reunir las dos comisiones, porque le ven la cara a
la concejala Ivone Von Lippke, y le ponen dos comisiones, y esta dos afnos ese proyecto de
Ordenanza. Entonces, yo también voy a presentar nuevamente, sefiora Alcaldesa, el
proyecto y para agilizar, que no me pongan otra comisién, en donde una concejala no
quiere ni siquiera convocar. Lo que me pasé con el concejal Eddy Sanchez, que tampoco
convocd y €l calificd, teniendo la calificacion de la Secretaria boicoteé un proyecto de

Ordenanza, la 0047 y nunca lo tratd, ni el resto de la Comision de Movilidad hizo un
\
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pronunciamiento respecto a la ilegalidad y la irregularidad, con la que se estaba manejando
ese tema del proyecto de Ordenanza; nadas mas por eso, yo si creo que deben estar las dos

comisiones ahi, porque es vivienda, y tienen que estar las dos comisiones, es mi criterio.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias Alcaldesa. Solamente mencionar que
nosotros como legisladores, como funcionarios publicos debemos someternos a lo que en
derecho publico corresponde, y aqui no podemos irnos mas all4, ni menos de lo que esta
establecido en la normativa, y asi lo hemos hecho. No se trata aqui de generar algun tipo de

animadversion o algun tipo de baipas a alguna comisién o mucho menos.

Yo quiero dejar sentado de que aqui no se ha tratado de excluir a la Comisién de Vivienda,
cuando ha correspondido lo hemos hecho; en este caso, no corresponde de conformidad con
la normativa que esta vigente. Hay canales para poder realizar una reforma, puede ser ese
camino, pero mientras tanto estamos apegados en derecho con las actuaciones de la
Comisiéon de Uso de Suelo; y, adicionalmente, una recomendacion, pedir a la concejala
Ivone Von Lippke, yo entiendo la indignacién, porque también hemos sido parte cuando
vamos a una conjunta y lamentablemente no hay la comparecencia de los otros
companieros, hay una facultad normativa en la que por la falta de “n nimero de sesiones”,
puede ser modificado el miembro de la comisién, se puede acoger a esos instrumentos que
estan plenamente establecidos en el ordenamiento juridico vigente, y de esa manera tratar

de sobrellevar el trabajo que muchas veces queda pendiente.

A la concejala Camila: nadie ha dicho de vivienda gratuita, cuando mencioné eso era un
tema de San Francisco de Huarcay, no escuchaste el contexto de lo que se referia, asi que yo
te digo que no se contradice en nada lo que ti has mencionado e insisto estamos haciendo
cumplir lo que establece la legislacién nacional, la legislacion local, y ese es el tema, no hay
para nada contradiccién al espiritu de lo que se estd manifestando en este proyecto

normativo.

Por altimo, compatfera Alcaldesa, elevo a mocién para que declaremos por conocido este

proyecto y continuemos con el tratamiento del siguiente.

CONCEJALA SRA. CAMILA PINZON: Sefior Secretario, cuando estuve a cargo del
Consejo Metropolitano de Discapacidades, se hizo un trabajo muy importante con el
MIDUVI, donde puedes ta revisar todo lo que se hizo en el tema de las viviendas para

personas con discapacidad, en el marco de lo que reconoce la Constitucion, y se hizo
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también ese trabajo con el CONADIS; entonces, yo creo que en ese tema lo pueden ustedes
buscar, observar, revisar, que se coloque dentro de este tema, porque es un trabajo que
avanzoé bastante el Municipio en conjunto con el MIDUVI y con el CONADIS, solamente
eso, muchas gracias Alcaldesa.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala. Con las observaciones planteadas,
declaro por conocido en primer debate la Ordenanza Metropolitana Modificatoria de la

Ordenanza No. 273, que aprueba el Proyecto Urbanistico Manuel Cérdova Galarza.
Siguiente punto, sefior Secretario.

2. Ordenanza del Proyecto Urbanistico Arquitecténico Especial "La Betania". (IC-O-
2018-008).

e 3 3 3 o O O O 3 3 26 2 o 3 3 O O 3 o O O 3 3 2 3 O 0 B O OF

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias sefior Secretario. Tiene la palabra la concejala
Luisa Maldonado.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Muchas gracias. Igual, para que puedan
absolver mientras hagan la presentacién, yo tengo parecidas las observaciones, pero antes
de eso para ver si podemos zanjar con Sergio este tema. Yo agradezco la actitud del concejal
Alban, efectivamente yo no estoy poniendo en cuestionamiento quién tiene la potestad de

emitir los informes en caso de los PUAEs, si no me equivoco, ;estoy bien?, gracias Carlos.

Jamas he puesto en cuestionamiento lo mencionado, lo que digo es que tratdndose de que
los proyectos también hablan de vivienda de interés social, y que le corresponde eso a la
Comisién de Vivienda y Habitat, entonces también debe ser convocada, y podemos hacer

una conjunta, eso es lo que estoy diciendo, Sergio. Yo quiero dejar muy claro.

También le doy la razén a Jorge, que es complicado reunir a las comisiones, asi es, es
complicado, pero nosotros facilmente nos hemos puesto de acuerdo, Sergio, y hemos dado
tratamiento rdpidamente cuando nos ha tocado hacer las cosas, eso no ha sido problema, yo

jio que es mas bien un tema de voluntad el poder hacerlo o no poder hacerlo. Igual, este
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es el especio también donde tenemos los concejales para opinar o también vamos a las

comisiones, pero creo que es importante dejar claro, yo no tengo ninguna intencionalidad.

Cuando recién gano las elecciones la coalicién Suma-Vive, ha complicado la distribucién de
las comisiones como tal; recuerden ustedes que la transicion era de 15 concejales a 21, ahi
hubo modificacién de las comisiones, ti1 recordaras. Entonces, cuando se tiene la cancha
inclinada, dificilmente se pueden hacer las cosas de forma generosa a favor de los que
perdieron, y por eso también hay ambigiiedades en esto, en las competencias de las

comisiones.

Yo creo que si es importante que la nueva Administracién entre revisando y precisando qué
es lo que tienen que hacer las comisiones, porque algunas estdn muy cargadas o tienen
mucho que hacer, y otras no esta claro, y eso si es un problema para el trabajo de los
concejales, pero eso yo creo que lo hara la nueva Administracién. Ahora, tenemos que

entre nosotros ver cémo resolvemos estas pequefias diferencias.

Sale de la sala de sesiones la concejala Abg. Renata Salvador, a las 17h10 (11 concejales).

Finalmente, decir que lo que si tiene que quedar claro también, Sergio, esa es tu
interpretacion, aqui en la No. 003 no dice que la Comisién de Vivienda sélo opinara cuando
sean proyectos municipales, eso no dice aqui, esa es tu interpretacion. Aqui dice que
hablaréa de la normativa de vivienda de interés social, y eso venga de donde venga, por eso
es que yo pido que lo hagamos de forma conjunta, pero no tengo ningin afan de
obstaculizar nada, y por eso también traigo las observaciones al seno del Concejo; entonces,

creo que eso es importante dejar claro.

Ahora, respecto de la Ordenanza misma de “La Betania”, yo tengo una pregunta de fondo.
El predio de “La Betania” yo tengo la informacién que es el 5782935, y me sale en la hoja de

consulta que es un predio rural, ;estoy equivocada?.

ARQ.JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
No.
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CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: No, no estoy equivocada. Y segun el articulo
No. 85, de la Ley de Ordenamiento Territorial, segundo inciso, solamente nos dice que

podemos hacer vivienda de interés social en suelo urbano.

ARQ.JACOBO HERDOiZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
Estamos cambiando la clasificacion.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: ;Estamos cambiando?.

ARQ. JACOBO HERDOIZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:

Vamos a proponer un cambio de clasificacion.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Pero cémo podemos nosotros tratar una

Ordenanza, si antes se tiene que hacer primero el cambio, ;ahi la ordenanza cambia?.

ARQ. JACOBO HERDOiZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
La Ordenanza es el vehiculo del cambio.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: Esa es mi inquietud, porque aqui este terreno
que estamos tratando, la Ordenanza de La Betania es suelo rural, entonces para que quede

totalmente claro eso.

Una inquietud, lo siguiente es lo mismo, pero quiero decirlo muy rapidamente, solamente
para que quede constando en actas e igual voy a hacer llegar a la Comisién las
observaciones, lo propio; soterramiento de cables, lo propio; desarrollo comunitario integral
y ya veremos el proyecto, si es que hay vivienda unifamiliar, yo insistiré en la construccién

progresiva, pero sino la hay.

ARQ. JACOBO HERDOI{ZA, SECRETARIO DE TERRITORIO, HABITAT Y VIVIENDA:
No hay.

CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: No tenemos ningun problema con el tema de
vivienda progresiva; y, finalmente, decir en lo que insiste tanto Camila, yo fui parte de la
Comisién de Inclusion Social, ya no me acuerdo, asi creo que se llamaba, cuando presidia el
compafero Norman Wray y, efectivamente, ahi tratamos y aprobamos la Ordenanza que
incluia en todos los programas de vivienda de interés social, un porcentaje a las personas
que tienen capacidades especiales, hay que revisar eso, y hay que ponerlo en los

3

Ac§onsiderandos, para que sean tomados en cuenta en el proyecto. Si bien es cierto éste no es
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un proyecto municipal, es un proyecto del Gobierno Nacional, pero atraviesa por este
Concejo, y este Concejo si puede poner en el considerando, y ver como podemos articular

€S0.

Ademas, sabemos plenamente que todos los primeros pisos de los departamentos, tienen
que ser adjudicados a las familias que tienen alguin integrante con capacidad especial, si es
que eso hay que poner no hay problema; es decir, lo ponemos compafieros para que mas
bien quede claramente establecido, porque Camila insiste tanto, porque eso es verdad y
obviamente uno tiene sus temas, y es correcto; entonces, hay que verificar esa Ordenanza,
poner un considerando y colocarlo en el articulado. Esas son mis observaciones y haré

llegar por escrito, comparneros.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejala. Nada mas incluir también en sus
observaciones, que requieren de la autorizacién del érgano pertinente para el cambio del

uso, de rural a urbano.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias. Yo quisiera manifestar a Luisa que hay
que respetar, hay momentos politicos, no sélo locales, sino nacionales. Usted habla de la
coalicion Suma-Vive, de la cual fui parte, yo estoy claro en el tema, y ahi se hizo
precisamente, no porque hubo la coalicién Suma-Vive, se hizo la reformatoria a la

Ordenanza, porque la Ley asi lo exige y de 15, subimos a 21; primero.

Segundo: obviamente el tema es que la cancha estuvo balanceada, puede que para ti sea esa
percepcién, yo no tengo la misma, con todo respeto, sino que se traté de abrir a todos los
concejales una responsabilidad presidiendo una comisién; la otra opciéon era tener con 21

concejales.

En todo caso, yo creo que si es importante la oportunidad del debate en ese sentido. Hoy
estamos tratando un PUAE, el tema de lo que se ha hecho y cémo estéa vigente, es lo que
tenemos, es derecho publico. Si es que hay algtn tipo de propuesta, yo estoy de acuerdo
que la préxima Administracion tendra que hacer una revision para no cometer,
posiblemente, los mismos errores, si es que los hubiere, y de esa manera mejorar el tema de

\%ﬁéﬂ interna, eso me parece que es algo fundamental.

N
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En lo que tiene que ver con los porcentajes en la Ordenanza, respecto a personas con
discapacidad, voy a pedir por escrito, porque hay varias interpretaciones, al menos yo soy
muy respetuoso de las interpretaciones que se hacen por parte de los entes competentes, y
aqui hay que ver la Ordenanza, ;cual es el ambito de vigencia o de accién de la Ordenanza
que se menciona?, porque, insisto, éste es un proyecto que viene del Gobierno Nacional,
ellos tienen la plena capacidad y autonomia de manejar su PUAE, como estime
conveniente. Nosotros no podemos ir mas alla de lo que la Ley y la Ordenanzas nos
permiten; podemos, de pronto,ne.xhortar, exigir alguna cosa, pedir o exhortar a la Asamblea
Nacional, que es el ente fiscalizador del Gobierno, que cumpla con las viviendas que se
estan mencionando, son otros temas, pero yo creo que lo fundamental, lo medular, es que
nosotros generemos este tipo de legislacion que tenga por objeto algo muy importante, que
siempre ha sido una lucha que hemos coincidido, tener vivienda de interés social, tener
vivienda de interés publico, que es cumplir o bajar en algo el déficit de vivienda que tienen
los ecuatorianos y también, obviamente, los quitefios; entonces, eso me parece que es muy

importante.
Yo quisiera pasar a presentar este PUAE.

Procede a dar lectura a las siguientes laminas:

ANTECE

Vivienda, remite a la Comisidon de Uso de
Arquitectonico Especial "La Betania”.

La Comision de Uso de Suelo, el viernes 20 de

DENTES

El 01 de junio de 2017, Montserrat Benedito Benet, Gerente General de la Empresa Pablica de

Suelo la presentacion del Proyecto Urbanistico

octubre de 2017, realizd inspeccion al sector en el

que se busca implantar el Proyecto Urbanistico Arquitectonico Especial "La Betania".

EL'03 de enero de 20182l Arq. Jacobo Herdoiza B., Secretario de "Teiritorio, Habitat v Vivienda,

remite el Proyecto de Ordenanza Metropoh?am que contiene el Plan Urbanistico Arquitectdnico

Especial "La Betania”, parroquia Alangasi

Proyecto Urbanistico Arquitectonico Especial

La Comision de Uso de Suelo en sesion ordinaria realizada el 08 de enero de 2018 conocio el

PUAE) en referencia, asumiendo la Comision de

Uso de Suelo, la iniciativa normativa de dicha propuesta.

CQMISION DE U550 DE SUELO
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El Provecto Urbanistico Arquitectonico Especial

5782935

» Ubicacidén Calle Betania y proyeccidon de la callg
* Parroquia: Alangasi

* Superficie del terreno: 207,228,599 m2.

* 6.000 habitantes aproximadamente

* 1,200 unidades habitacionales (aprox)

La Betania se desarrolla sobre el predioc No.

S/N 3

----e~CARACTERISTICAS

Comprende la implantacion de conjuntos habitacio

de uso residencial ¥ comercial. De igual forma pr

nales en propiedad horizontal, en doce manzanas
evé dos dreas destinadas a equipamiento publico:

plaza civica—cultural y equipamiento educativo; un equipamiento privado, y estacionamientos.

Genera un drea verde publica, parque en el que se

ubicard un conjunto de equipamientos de servicio

social, fomento productivo, salud, seguridad ciudadana y espacios para la recreacion.

El proyecto contempla un sistema de vias que

¢ integra a la red vial circundante del sector y

principalmente a la Avenida Betania.
COMISION DE USQ DE SUEE

En la zona de influencia se puede identificar: viviendas unifamiliares y plurifamiliares, centralidades
abiertas, terrenos subutilizados, vias de alta velocidad, centros comerciales y varios barrios cerrados
como ciudades dormitorio. Esta tltima tendencia iamobiliaria produce hoy una excesiva extension de
infraestructuras urbanas para abastecer zonas de baja densidad.

El PUAE La Betania se desarrolla sobre suclo de f;ropiedad ptiblica, alienta la demanda de viviendas
de interés social y regula ¢l mercade inmobilidrio, controla el incremento del valor del suelo,
permitiendo que la poblacién con menores Tecursos acceda auna vivienda en la Zona del Valle de los
Chillos. i

e EL PrOYECIO- COnfOrmard. un subsistema.de. dreas. .v.e;des.y. espacios.publicos a-patir-de la-creacion.de. . oooeeenns
un parque urbano y una plaza civica que posibﬂitan la articulacion del nuevo barrio al sistema
existentes de Acuiferos y Areas Verdes del sector (Rio Pita, Estero Padre Huayco, Complejo
Deportivo Ushimana)

Se propone la rehabilitacion de macizos de x?eaetacién nativa (Mimosa Quiten:

is)

a la movilidad alternativa mediante la calma de

Se pretende dar mayor protagonismo a los pcatones
tréfico (Zonas 30)

Las manzanas de vivienda resultantes del procez,o de habilitacion del suelo serén ocupadas por
conjuntos habitacionales que se desarrollardn bajo &l régimen de propiedad horizontal

COMISION D2 USQ DF SUELO
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* Cuenta con informes técnicos favorables de la Secretaria de Territorio
Habitat y Vivienda, Secretaria de Movilidad v Secretaria de Ambiente
asi como con el informe legal de Procuraduria Metropolitana

CQMISFON RE L1800 DE SUELQ

DICTAMEN DE LA COMISION DE USO DE SUELO

La Comisioén de Uso de Suelo. luego de analizar el expediente. en sesion
ordinaria de 08 de enero de 2018, emite DICTAMEN FAVORABLE
para que ¢l Concejo Metropolitano conozca en primer debate el
proyecto de  Ordenanza Metropolitana del Provecto Urbanistico
Arquitectonico Especial "La Betania”, por haberse cumplido los
requisitos técnicos y legales correspondientes.

COMISIQN RE LSO DE SUBLQ

Es importante sefialar, no como observacién sino mas bien dentro de lo que se ha
incorporado en el cuerpo normativo y como establece, no soélo la Ley de Ordenamiento,
sino también la Ley Organica de Territorios Ancestrales y Tierras Rurales, que para el
desarrollo se debe encargar la Empresa Publica de requerir la autorizacion de la Autoridad
Agraria Nacional, eso es un requisito sine qua non, ineludible, que tendra que hacer a
través de la Secretaria General, pero nosotros estamos dando este cuerpo normativo, y en

ese aspecto quedaria condicionada que la Autoridad Agraria asi lo haga.
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Entendemos que habré fluidez al ser un proyecto de muchisimo interés para dotar de
vivienda de interés social a la ciudadania, y también de interés publico. Por nuestra parte,
nuestro dmbito de legislacién esta encaminado en ese sentido, para poder precisamente

dotar de servicios.

De la misma manera, me permito mocionar que se declare conocido en primer debate, que
se recojan las observaciones para ser tramitadas como corresponde en la Comisién, y de esa

manera avanzar en este proyecto. Muchas gracias.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Muchas gracias Alcaldesa. Me quedé una
duda, no entendi. ;Nosotros no podemos imponer al constructor las medidas?, no entendi

esa parte, Sergio.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: El constructor debe acoger todo lo que la

normativa nacional y local establece, en el tema de normas de arquitectura y urbanismo.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Un segundito, por favor, concejala Cevallos, nos

quedamos sin quérum.
CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Un minuto por Dios, para acabar este tema.

- CONCEJALA ING. ANABEL HIERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Un minutito, por favor, para poder atender este tema.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Ivone, el tema es que nadie esta exento del
cumplimiento, hay é4reas minimas, hay parqueaderos minimos, hay requisitos minimos
dentro de la legislacién nacional y local que debe cumplirse. Aqui, no estamos haciendo
excepcion absoluta de nada, sino mas bien estamos mencionando que se ha revisado que
cumpla con la normativa nacional, con la normativa local, y de esa manera proceder a la

aprobacion.

En lo que tiene que ver cdmo maneje cada empresa publica en este caso, ya es potestad y

competencia privativa del Gobierno Nacional.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Pero al estar dando nosotros la Ordenanza, les
estamos obligando a que cumplan; es decir, eso si queda claro.
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CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Claro, eso es norma, la Ordenanza es norma.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: También haciendo la observacion del anterior
punto, aqui yo también creo que deberia estar la Comisién de Vivienda, veo que nos
presentd el concejal Sergio que le designa, al inicio en la presentacion estaba el nombre de

una persona.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: La Gerenta General de la Empresa.

CONCE]ALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Entonces, hay que avisarle a la Gerenta Publica
de Vivienda, que hay una Comisién de Vivienda, porque parece que desconoce. Yo, si
insisto, si es tema de vivienda debe estar la Comisién de Vivienda, no por hacer de menos a

la Comisién de Uso de Suelo; entonces, ;qué hace la de Vivienda?.

Yo creo que a la sefora hay que hacerle conocer que hay 21 comisiones; 21 presidentes, y
para que la préxima vez que existan esos proyectos, que yo estoy de acuerdo, deben
tratarse con las comisiones, y tienen que ser conjuntas, exigir a los concejales, y si deberia
haber una sancién a los concejales que ya tienen mas de tres faltas en la comisiones, como

dice Sergio, eso es cierto y no dan quérum.

Al ser un proyecto de vivienda de interés social que esta en cero, se deberia sugerir que los
organismos den estricto seguimiento al cumplimiento de los parametros técnicos y de
habitabilidad establecidos al constructor, ya que no por el hecho de que sea vivienda de
interés social, se puedan generar proyectos de baja calidad, y se conviertan con el tiempo en
sitios donde prima el interés del constructor, y no el bienestar de la gente de clase popular,

que accede a esta vivienda.

Es necesario que la Administracién empiece a incentivar este tipo de proyectos, mas alla de
que ya es tiempo de cumplir con lo que requiere la Ley Organica de Ordenamiento
Territorial y Uso de Suelo, y Gestién de Suelo, en lo que respecta al banco de suelos, a la
generacion de vivienda de interés social publica, y a la generacién de espacios y vivienda

para reubicacién de personas en zonas de riesgo.

Finalmente, que se dé un efectivo control por parte de la Agencia Metropolitana de Control,

que aunque ha sido requerida por varias ocasiones, por la presidencia de la Comision de
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Ordenamiento Territorial, hasta la fecha no presenta un plan de trabajo estructurado, para
prevenir que se generen nuevos asentamientos humanos, ya que sdlo el efectivo control
evitara que la gente sea estafada y, por otra parte, incentivara a que busquen viviendas en

estos tipos de proyectos arquitecténicos, como una solucién real y legal.

Entonces, yo aplaudo que existan estos proyectos, pero si hay cosas que creo que
deberiamos normarlas, regularizarlas, ponerlas en orden, porque de lo contrario aqui yo

creo que nos quedamos sin trabajo algunas de las comisiones, nada méas, Alcaldesa.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Un punto de informacién ha solicitado el concejal

Garnica.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Ivone, con todo carifio y respeto, yo creo que las
otras instituciones del Estado se merecen el mismo respeto y tratamiento que nos
merecemos nosotros. La sefiora Gerenta, que no tengo el gusto de conocerla, la que inicid
presentando el PUAE, con quien no he tenido la oportunidad de tratar, no es que ella va 'y
dice a la Comisién de Movilidad, vea Presidente de la Comision de Movilidad, usted coja y
deme tramitando mi proyecto, cuando sabe que es Comisién de Movilidad. El
procedimiento estd establecido y recogido en la Resolucién No. 074 y en la Ordenanza No.
003, en donde presenta al Secretario de la Municipalidad, y sobre la base de lo que esta
vigente, él remite a qué comisién corresponde, y se hace el tramite respectivo. Entonces, yo
creo que si guardamos respeto a estos funcionarios, que lo que hacen es cumplir su trabajo,
al igual que nosotros, no esta bien que se pida un llamado de atencién o sancién a quien no
tiene nada que ver en el proceso. Entonces, me parece que lo mas adecuado, es que estemos
clatros en el procedimiento, no vamos a cambiar por una pugna, entiendo ahi, tal vez entre
la Comisién de Vivienda; Suelo, por mi yo no tendria problema, es mas, ojala se reforme
inmediatamente, se entregue todas las potestades, porque nosotros tenemos bastante
trabajo, es mas, tenemos muchisimas cosas en carpeta. Yo debo estar muy reconocido y
agradecido de mis companeros concejales, que trabajamos en sesiones ordinarias, en
sesiones extraordinarias, en inspecciones todas las semanas, y eso ha hecho que fluya un
trabajo muy interesante dentro del Concejo Metropolitano. Aqui no se trata de ir abarcando
temas que no tendrian sentido, sino cumplir con temas de legalidad, que esta previsto en el

ordenamiento juridico vigente.
i\

\
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CONCEJALA LIC. LUISA MALDONADO: La Ordenanza que establece el tema de
familias con integrantes de capacidades especiales, es la No. 0544, por favor, para que
tomen en cuenta, y el articulo No. 1, claramente, establece el porcentaje que deben tener los
proyectos de vivienda y que el Municipio si puede propiciar esto, asi no sean sus proyectos
municipales. Entonces, a la Comisiéon de Suelo y a la Secretaria de Territorio para que
consulten la Ordenanza No. 544.

Finalmente, decirles, yo si quisiera que me digan en qué articulo esté lo del cambio, de rural
a urbano, yo no encuentro, sefior Secretario, y esto si me preocupa seriamente. El articulo
No. 12, eso lo podemos dejar para que se explique posteriormente, pero de verdad no
encuentro, porque mira lo que el articulo No. 12, dice: “Clasificacién, usos de suelo y
compatibilidades.- La clasificacién de suelo para el lote donde se desarrolla este proyecto es
urbano”; es.decir, como que ya fuera, y no lo es, y ustedes mismos acaban de parar “Nueva
Aurora”, “Betania”, cuando primero dicen que tienen que cumplir ciertos pasos anteriores
para las unidades educativas, de verdad, estoy preocupada. Yo digo si, hay que seguir los
pasos, asi mismo es, pero no entiendo este procedimiento. Si es que quieren hacer el
cambio, aqui deberia decir, pero no dice, lo que dice es como que ya estuviera, dice: este
proyecto es urbano, el uso principal del suelo en las manzanas es RU2, no entiendo, vamos
a hacer dos en uno, vamos a poner en la Ordenanza el cambio de urbano a rural, tal vez
estoy con algiin documento que no es el correcto, veamos esto, porque primero habria que
hacer ese cambio y, entonces, luego ver la Ordenanza. Ahi, yo tengo una confusion,

Secretario.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: De acuerdo concejala.

CONCEJALA SRA. IVONE VON LIPPKE: Gracias Alcaldesa. Yo si tengo preocupacién en
este tema, que no quede en tela de dudas, en ningin momento le he faltado el respeto, y le
he dicho sefiora, y ser sefiora, es ser sefiora; entonces, no he pedido sanciones, no he pedido
nada de eso, simplemente que tenga conocimiento, estamos articulados de una manera en
el Municipio y que se maneje, y se respete como estamos estructurados, nada mas, es lo que
he pedido. Ademas, nosotros conocemos algunos proyectos de los gobiernos, uno de esos
es el que hizo el Banco de la Vivienda, y que es el tema de Solanda, que las casas se estdn
partiendo. Entonces, es importante que nosotros como Distrito Metropolitanb, como

representantes que todavia estamos, estar al frente, viendo que se cumplan todas las
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normativas, porque no quisiera que nuevamente vuelva a pasar en estos proyectos, lo que
ya pasé en Solanda, porque es del Gobierno Central hay que respetarles, ellos tambien
tienen que respetarnos, porque somos gobierno seccional; entonces, se puede trabajar en
conjunto sin necesidad de pugnas; en ningin momento he pedido sancién para la sefiora,

esas cosas estan fuera de lugar, nada mas Alcaldesa, demos por conocido en primer debate.

CONCEJAL SR. JORGE ALBAN: Sélo para aclarar el procedimiento, y entiendo yo que
hay un acuerdo, y hay unas normas de procedimiento que se ha establecido entre la
Autoridad Agraria Nacional y el Municipio de Quito, en particular, y como ya se ha
operado cuando se operd el PUOS, me parece que hubo unos cuantos poligonos que
pasaban de rural a urbano; no se pidié la autorizacién antes, sino que se aprobd la
Ordenanza, y se mandé como dispone la Ley a que eso sea ratificado o no por la Autoridad
Agraria Nacional, y lo mismo se estd haciendo con todos los PUAEs. Hay PUAEs
presentados, porque hay que presentar algo en concreto para la autoridad, para ver si se
justifica o no el cambio; entonces, preparado el cambio, se presenta a la Autoridad Agraria,
y la Autoridad Agraria tiene, obviamente, la potestad de decir si o no. Sin embargo, me
parece razonable recoger la preocupacién, porque es un tema sensible, me parece
absolutamente razonable recoger, creo que debe ser una observacién que acojamos, que
esto deberd evidentemente seguir el procedimiento a través de la Autoridad Agraria

Nacional.

CONCEJAL ABG. SERGIO GARNICA: Gracias. Ese es el tema, cuando hay el cambio
de clasificacion de uso de suelo, de rural a urbano, hay una norma legal, no local, nacional,
que dice que debe ir a la Autoridad Agraria Nacional; es decir, no veo contradiccién; sin
embargo, vamos a proceder a redundar en lo que corresponda para tranquilidad de las

sefioras y sefores concejales.

Lo otro, en el tema manifestado, yo coincido con Ivone, nosotros tenemos que tener la
prolijidad de que esta Ordenanza contenga absolutamente todo lo que la normativa juridica
asi lo establece, pero también hay que dejar claro, la construccién es de cada uno, pues
habra para este proyecto, al igual que muchos, una fiscalizacion, para que vea que utilizan
el cemento, las cantidades de cemento adecuadas, el hierro adecuado, la profundidad
adecuada, ese es otro tema que tendran que responder cada uno de los constructores. El
hecho de que nosotros aprobemos un cuerpo normativo denominado Ordenanza, con un

lan urbanistico arquitecténico especial, no quiere decir que garantizamos que esta bien
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construido, son cosas totalmente diferentes que hay que diferenciar. Nosotros damos la
pauta, la directriz, a través de una herramienta que se llama Ordenanza, y cuando ya se
construya este o cualquier proyecto, igual que con las LUAEs que se obtiene para la
construccion de cualquier habitacidn, se debe establecer a través de una fiscalizacién, y ahi
sera lo que se determine, si ha hecho bien o si ha hecho mal, y si se ha hecho mal tendran
que responder ellos, no nosotros como Municipio. Nosotros no podemos responder por la
Ordenanza que nosotros aprobamos, asi que, insisto en la mocién, que se declare conocido
y bienvenidas las observaciones de los concejales, y seran invitados los 21 concejales, y el

Alcalde, a las sesiones de la Comision de Uso de Suelo.

CONCEJALA ING. ANABEL HERMOSA, SEGUNDA VICEPRESIDENTA DEL
CONCEJO METROPOLITANO: Gracias concejal. Con las observaciones planteadas,
declaro conocido en primer debate el Proyecto Urbanistico Arquitecténico Especial “La
Betania”.

Habiendo cumplido con el orden del dia, declaro clausurada la sesién, gracias a los

compaferos concejales y concejalas.

SIENDO LAS DIECISIETE HORAS CON CUARENTA MINUTOS DEL MIERCOLES
VEINTIUNO DE MARZO DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO, SE CLAUSURA LA
SESION EXTRAORDINARIA DEL CONCEJO METROPOLITANO DE QUITO.

REGISTRO ASISTENCIA - FINALIZACION SESION
NOMBRES PRESENTE AUSENTE
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
3. LIC.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS v
5. ABG.DANIELA CHACON v
6. SRA.GISSELA CHALA v
7. ABG.EDUARDO DEL POZO v
8. DR. PEDRO FREIRE v
9. ABG. SERGIO GARNICA v
10. SR. MARIO GUAYASAMIN v
11. ING. ANABEL HERMOSA v
12. LIC. LUISA MALDONADO v
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13.

DRA. RENATA MORENO v

14. ING. CARLOS PAEZ v
15. SRA. CAMILA PINZON v
16. SR. MARCO PONCE v
17. ECON. LUIS REINA v
18. ABG. RENATA SALVADOR v
19. LCDO. EDDY SANCHEZ v
20. SRA. KAREN SANCHEZ v
21. SRA. IVONE VON LIPPKE v
22.DR.  MAURICIO RODAS, ALCALDE v

METROPOLITANO

EGUNDA VIZEPRESIDENTA DEL CONCEJO METROPOLITANO

REGISTRO ASISTENCIA —- RESUMEN SESION

NOMBRES PRESENTE AUSENTE
1. SR.JORGE ALBAN v
2. MSc. SOLEDAD BENITEZ v
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3. LIC.SUSANA CASTANEDA v
4. SRTA.CARLA CEVALLOS 4
5. ABG.DANIELA CHACON : v
6. SRA.GISSELA CHALA
7
8
9

AN

. ABG. EDUARDO DEL POZO v

. DR. PEDRO FREIRE

. ABG. SERGIO GARNICA
10. SR. MARIO GUAYASAMIN
11. ING. ANABEL HERMOSA
12. LIC. LUISA MALDONADO
13. DRA. RENATA MORENO
14. ING. CARLOS PAEZ
15. SRA. CAMILA PINZON
16. SR. MARCO PONCE v

ANEN N NN IENRNIEN

17. ECON. LUIS REINA v
18. ABG. RENATA SALVADOR v
19. LCDO. EDDY SANCHEZ v
20. SRA. KAREN SANCHEZ v
21. SRA. IVONE VON LIPPKE v
22.DR.  MAURICIO RODAS, ALCALDE v

METROPOLITANO
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